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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 
комиании Соо§1е в рамках проекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прогало достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских прав на эту книгу истек, и она перешла в свободный 
доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские права или срок действия авторских прав 
истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осугцествляется по-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 
это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а такж:е к знаниям, которые часто трудно найти. 

В этом файле сохранятся все пометки, примечания п другие записи, сугцествуюгцие в оригинальном издании, как напоминание 
о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1е гордится тем, что сотрудничает с библиотеками, чтобы перевести книги, перешедшие в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, иринадлеж:ат обгцеству, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы предприняли некоторые действия, иредотврагцающие коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 

Мы такясе просим Вас о следуюгцем. 

• Не используйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех пользователей, поэтому используйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Не отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматические запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем машинного 
перевода, оптического распознавания символов пли других областей, где доступ к большому количеству текста моясет 
оказаться полезным, свяясптесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каясдом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он позволяет пользователям узнать об этом проекте и помогает им найти 
дополнительные материалы при помогцп программы Попек книг Ооо§1е. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы используйте, не забудьте проверить законность своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга перешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
использовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
поэтому нет единых правил, иозволяюгцих определить, моясно ли в определенном случае использовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее моясно использовать как угодно и где угодно. 
Наказание за нарушение авторских прав моясет быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Соо§1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Программа Поиск книг Соо§1е помогает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 



Полнотекстовый поиск по этой книге моясно выполнить на странице ]1"Ь"Ьр: //Ъоокз.§оо§1е.сот/ 
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Протоколы засуши Сов^а. 



^У^^^^^^^^^^^ 



16 Декабря 1878 года. 

Въ :шс'Ьд»н1и Совета Университета Св. Владиш'ра 16-го 
Декабря 1878 года подъ предсЬдательствомъ г. Ректора Уни- 
верситета, Н. X. Вунге, присутствовали: проректоръ И. И. 
Рахманйновъ; деканы: В. С. Иконниковъ» Ф. Ф. Эргардтъ; 
ординарные профессары: В. А. Карапаевъ, С. С Гогоцшй, Н. 
А. ваворовъ, К. А. Митюковъ, Г. Д. Сидоренко, Н. К. Рен- 
ненкампфъ, А. А. Шефферъ, М. П. Авенар1усъ, В. В. Томса, 
М. Е. Ващенко-Захарченко, П. П. АлексЬевъ, А. В. Рома- 
новичъ-Славатинск1Й, В. А. Ведь, М. 0. Хандриковъ, Н. А. 
ХржонщевскхЯ, П. 11. Поремежко, Н. А. Вунге, М. Ф. Вла- 
дит'рсшй-ВудановЪу А. А. Ботляревск1в, П. В. Павловъ, А. 
С. 111кляревск1Й, В. Г. ДеиченкО| О. В. БаранецшВ, 0. Я. 
Фортинск1й, О. М. Паульсовъ; экстра-ординарные профессоры: 
В. А. Субботинъ, Г. Н. Минхъ, Н. Н- Шиллеръ, К. Г. ГеЙ- 
бель, Н. И. Хл-Ьбниковъ, Н. В. Бобрецюй, И. В. Лучиций, 
В. П. Ермаковъ, А. X. Ринекъ. Неприсутствовали: К. М. 
веофилактовъ, В. А. Незабитовсюй, А. П. Матв*евъ, Ф. Ф. 
Меркнгъ, II. Э. Ромеръ, А. в. Кистяковск1Й и в. М. Гарничъ- 
Гарницк1Й— по бол"Ьзни; А. В. Ивановъ— по нахожден1Ю въ 
командировк'Ь. 
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4 Протоколы засЁдашй 006*6x8, 

Примгьчанге: не бывш1е въ зас'Ьдан1и Совета ио болезни: 
К. А. веофилактовъ, Б. А. Незабитовсюй, А. II. Матв-Ьевъ, 
Ф. Ф. Мерингъ, П. Э. Ромеръ, А. 0. Кистяковскзй и в- М. 
Гарничъ-Гарниак1Й, передали свои шары для баллотировашя: 
первый— О. М. Паульсону, второй— Н. X. Бунге, трет1Й— Ф. 
Ф. Эргардту, четвертый — Н. К. Реоненкампфу, пятый—В. Б. 
ТомсЬ, шестой — Н. И. Хлебникову и седьмой— А. А Шеф- 
феру. 

1. Слушали: чтен1е протокола дредшествовавшаго ;}а- 
с'Ьдан]я Сов']^та Университета Св. Бладизи'ра I декабря 1878 
года. 

Подписавъ этотъ протоколъ, 

Определили: представить таковой г. Попечителю К!- 
евскаго Учебнаго Округа для утвержден1я къ напечаташю. 

2. Слушали: предложенте г. Попечителя Шевскаго 
Учебнаго Округа отъ 7 декабря 1878 г. за № 13291, сл^дую- 
щаго содержашя: »Г. Министръ Народнаго Просв^щетя пред- 
ложешемъ отъ 25 истекшаго ноября за № 12413 уп^домиль 
меня, что псл'Ьдств1е прелсгавлен1Я г. Попечителя Московскаго 
Учебнаго Округа о дароваши медиаиескймъ студентамъ Мо- 
сковскаго Университета, находившимся на театрахъ воЗны пра- 
ва на зачислеше въ д-Ьйствительную службу проведеннаго ими 
тамъ времени, онъ входилъ въ сношен1е съ г. Военнымъ Ми- 
нистромъ объ исходатайсгвован1и означенного права длявсЬхъ 
медицинскихъ студентовъ университетовъ находившихся на 
театрахъ войны, на что Военное Министерство ув-Ьдомило его 
г. Министра Народнаго Просв'Ьщешя^ что 28 октября 1878 
года Высочайше разр'Ьпхепо: зачесть студентамъ университетовъ 
и медико-хирургической Акад(^м1и, командированнымъ въ 1876 
и 1877 годахъ отъ Общества Краснаго Креста, а равно отъ 
правительственныхъ и частнмхъ учреждешй на оба театра во- 
енныхъ дФ>йств1Й и сод'Ьйствовавшихъ тамъ уходу за больными 
и ранеными воинами, проведенное ими въ командировк'Ь время 
въ действительную военно-медицинскую службу. 
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О таковомъ ВысочаВшемъ повел'Ён]и им'Ью честь ув'Ёдо- 
мить ваше превосходительство для зависяищго съ вашей сто- 
роны распоряжешя.<( 

Определили: изложенное Высочайшее повелите при- 
нять къ исполнешю ируководству, и объявить 1г. студентамъ, 
которые были КС андированы на оба театра русско-турецкой 
войны. 

3. Слушали: предложен1е г. Попечителя К1евскаго 
Учебнаго Округа отъ 2 декабря 1878 г. за № 13206, атЬдую- 
ща1Ч) содержашя: »По представлешю моему, и на основан1и 
св. зак. т. Ш (изд. 1876 г.) уст. о пен. и един, пособ. ст. 342 
и. 2, 361, 362 п. 2 и 365, г. Товарищъ Министра Ыароднаго 
Просв-Ьщетя, дредложешемъ отъ 14 сего ноября за № 12119, 
назначилъ оставленному но выслуге 25-л'Ьтняго срока ыа служ- 
бе на 5 л'Ьи'ъ ординарному профессору Университета Св. Вла- 
дим1ра, л'Ьйствительному статскому советнику Фридриху Ме-' 
риту за 25-л'Ьтнюю службу, въ пенс1Ю иолвый окладъ жало- 
ванья, положеннаго ординарному профессору Университета Св. 
1>;1адим1ра по штату 9 1юля 1842 1\ т. е. одну тысячу двтти 
руб., сверхъ содержан1я на служб*, со дня выслу1'и имъ 25- 
л'Ьтияго срока, 1 сентября 1878 г. изъ К1евскаго 1'убернскаго 
казничейства, и что о выдач-Ь этой пенс1И, а равно и удержа- 
н1и на основан1и указа правительственнаго Сената отъ 7 1юля 
1873 г.) ст. 1 пп. 1 и 2) изъ пенс1а г. Меринга денегъ за 
первые три м'Ьсяца сдЬлалъ сношенте съ г. Министромъ Фи- 
нансовъ. 

О вышеизложенномъ им'Ью честь увЬдомить Сов'Ьтъ Уни- 
верситета, въ разр'Ьшеше представлен1я, отъ 21 ав17ста сего 
года за № 798.« 

Опред-Ьлили: о содержан1И сего предложен1Я уведо- 
мить г Мерив1'а и отметить въ е1Ю послужномъ списк*. 

4. Слушали: предложен1е г. Попечителя К1евскаго 
Учебнаго Округа отъ 2 декабря 1878 г. за № 13205, следую- 
щего содержан1я: »По представлен1Ю моему и на основан1и св. 
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зак. т. Ш (изд. 1876 года) уст. о пенс, и един, пособ. ст. 342 
п. 2, 361, 362 п. 2 и 365, а также Высочайше утвержденнаго 
въ 13 день декабря 1863 гола иоложен1я комитета гг. Минис- 
тровъ, сообщеннаго Министерствоыъ Народнаго 11росв'Ьщен1я 
г. Министру Финансовъ отъ 27 декабря 1863 года за № 12221, 
по поводу пазн?и1ешя пенс1и ординарному профессору Универ- 
ситета Св. Владим1рп, статскому сов'Ьтнику Фот-Гюббенету^ г. 
Товарищъ Министра Народнаго Просв'Ьщен1я, отъ 14 ноября 
за № 12119, назначилъ оставленному по выслугЬ 25-л'Ьтня1о 
срока на служб-Ь на 5 л'Ь'1'ъ ординарному профессору Универ- 
ситета Св. Бладим1ра д-Ьйствительному статскому сов'Ьтнику 
Фридриху Эргардту за 25-л'Ьтнню службу въ иенс1ю полный 
окладъ жалованья положеннаго ординарному профессору Уни- 
верситета Св. Владим1ра по штату 9 1юня 1842 года, т. е. 
одну тысячу двгьсти р., сверхъ содерл;ан1я на служб'Ь, со двя 
выслуги имъ 25-л*тняго срока, съ 17 сентября 1878 1'- и.л. 
Шевскаго губеушскаго казначейства, и что о выдачЬэтой пон- 
С1И, а равно и удоржан1И на основан1и указа п[авительс'гвую- 
щаго Сената отъ 7 1юля 18/3 г. (ст. 1 пп. 1 и 2) изъ ионсИ 
Эргардта дене№ за первые три м1^сяца сд'Ьлано сношен1е съ 
V. Министромъ Финансовъ. 

О вышеизложенномъ им'Ью честь уведомить Сов'Ьтъ Уни- 
верситета в'ь разр'Ьшен1е представлен! я, отъ 21 августа сего 
года за № 798.» 

Определили: о содержан1и сего предложен1я ув-Ьдо- 
мить г. Эргардта и отметить въ его послужномъ списи!) 

5. Слушали: продложен1е г. Попечителя Ь'лепсиаго 
Учебнаго Округа, отъ 11 декабря 1878 г. за № 1;>Г)08, слЬ- 
дующаго содержашя: >Высочайп1имъ приказомъ по ]Иииист1ф- 
ству Народнаго Просз'Ь|цен1Я отъ 29 минувшаго ноября напе- 
чатаннымъ въ № 274 Правительственнаго Вестника за настоя- 
Щ1Й годъ, Рек'юръ Университета Св. Владим1ра, заслуисенпый 
ординарный профессоръ сего Университета, тайный сов1.гпикъ 
Матвгьееъ уволенъ, согласно прошешю отъ должности рекгора, 
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съ 22 сентября сего года, а заслуженный ординарный профес- 
соръ сего Университета тайный сов'Ьтникъ Бун%е утвержденъ 
Ректоромъ сего Университета, съ 22 сентября настоящаго года 
по 31 октября 1880 г., съ оставлен1емъ въ должности упра- 
иляющаго К1евскою конторою государственнаго банка, о чемъ 
им1;ю честь увЬдомить Сов'Ьгь Университета въ разр'Ьшенте 
представлен1я, отъ 4 октября сего года за № 1004, присовоку- 
пляя, что вм-ЬстЬ съ симъ мною сообщено тайному сов'Ьтнику 
Бунге о нагначен1И его Ректоромъ Университета Св. Влади- 
м1ра и предложено ему немедленно вступить въ отправлеше 
обязанностей но новому его назначен1Ю." 

Определили: коп1ю настоящаго предложе! 1я передать 
въ 11равлен1е Университета для надлежащаго распоряжешя и 
о содержаи1и сего предложен1я уведомить г. заслуженнаго ор- 
динарнаго профессора А. П. Матв-Ьева, а также отметить въ 
послужныхъ спискахъ гг. Вунге и Матвеева. 

6. Слушал и: аредложеше г. Попечителя Ехевскаго 
Учебнаго Округа отъ 8 декабря 1878 г. за № 13438, сл-Ьдую- 
щаго содержаи1я: „Въ разр^шеше представлешя отъ 5 теку- 
щаго декабря за № 1332, им4ю честь уведомить Сов'Ьтъ Уни- 
верситета, что я утверждаю ординатора хирургической госпи- 
тальной клиники Ивана Радзимовскаю еще на два года съ 20 
октября сего года въ занимаемой имъ должности." 

Определили: коп1ю настоящаго предложен1я передать 
для надлежащаго расиоряжен1я въ Иравлеше Униворситета и 
о содержаши сего иредложен1я уведомить медицинск! и факуль- 
тетъ и г. Радзимовскаго, а также отм^тотъ въ его послужномъ 

СПИСК'Ё. 

7. Слушали: предложен1е г. Попечителя Шевскаго 
Учебнаго Округа, отъ 7 декабря сего года за № 13279, сл*- 
дующаго содерл;ан1я: «Начальникъ Люблинской губерн1и от- 
ношешемъ отъ 30 минувшаго ноября за № 6818, по вопросу 
объ исключеши врача 1ося Кашна изъ полатнаго состоян1я, 
ув'Ьдомилъ меня, что въ губерн1яхъ Царства Польскаго м-Ьщан- 
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скаго С0СЛ0В1Я въ томъ значев1и, какое им'Ьютъ податвыя со- 
СЛ0В1Я въ Импвр1И,— не существуе'гъ, и м'Ьщане, или городск1е 
обыватели тамошняго края, пр1обр'Ьтающ1е ученыя степени, 
наравн'Ё съ прочими жителями, считаются по книгамъ народо- 
населен1я лишь постоянными жителями изв'Ёстной м'Ёстности, 
ч'Ёмъ ни сколько не ограничиваются пр1обр'Ьтенныя ими по учеб- 
ной степени права. При томъ, если таюя лица пожелаю!!» пе- 
речислиться на постоянное жительство въ Импер1Ю, то согласно 
4 ст. Высочайшаго указа 8 1юля 1868 года о порядке пере- 
числен1я жителей Импер1И въ губерши Царства Польскаго и 
обратно, обязаны исходатайствовать себ* установленное этимъ 
законоположен1е увольнительное свид'Ётельство и доисполнен1я 
сего, неможетъ лосл'Ёдовать распоряжен1я объ исключен1и ихъ 
изъ зд-Ьшнихъ книгъ народонаселен1я. О чемъ им-Ью честь сооб- 
щить Совету Университета Св. Владим1ра въ разр-Ьшеше пред- 
ставлев1е отъ 21 января 1878 года заа № 69 и 26 октября 
сего года за № 1131. « 

Определили: о вышеизложенномъ внести въ книгу 
общихъ постановлешй по Университету Св. Владим1ра, а г. 
Кагану 1осЮ; выдать дипломъ на степень лекаря. 

8. Слушал и: предложеше г. Попечителя К1евскаго 
Учебнаго Округа, отъ 1 декабря сего года за № 13179, сл*- 
дующаго содержан1я: „Им1;ю честь уведомить Сов^тъ Универ- 
ситета Св- Владимхра, что удостоенный медицинскимъ факуль- 
тетомъ степени лекаря Деонис1Й Смумстй, какъ уведомила 
меня К1евская казенная палата, исключенъ со второй половины 
сего 1878 года изъ крестьянъ с. Мар1яновки Васильковскаго 
у'Ьзда.< 

Определили: по изготовлен1н г. Смульскому диплома 
на степень лекаря, отправить таковой въ главное Военно-ме- 
дицинское управлеше, по случаю опред'Ьлешя его на службу 
по военно-медицинскому в^^домству. 

9. Слушали: предложеш'е г. Попечителя Шевскаго 
Учебнаго Округа отъ 5 декабря 1878 года за № 13258, сл*- 
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дующаго содержан1я: >Главное управлеше Военно-учебныхъ за- 
веден1Й, признавая гюлезнымъ им-Ьтг. въ педагогической библ10- 
тек* военно-учебныхъ заведен1Й труды нашихъ университетоиъ 
и состоящихъ при пихъ общестпъ, отзывомъ отъ отъ -1 ми- 
ну вшаго ноября за № 656 ироситъ меня ув-Ьдомить управлеше 
не окажется ли возможнымъ снабжать педагодическую библ10- 
теку безвозмездно издан1емъ трудовъ Университета Св. Влади- 
М1ра, по м'Ёр']^ выхода ихъ въ св'Ьтъ. 

Изложенное ходатайство главнаго управленхя военно-учеб- 
ныхъ заведен!^, я им^ю честь сообишть на усмотр'1ш1е Сов'Ьта 
Университета, — покорн1;йше нрося о посл11дую1цемъ по нас- 
тоящему ходатайству меня увЬдомить." 

Определили: просить г. главнаго редактора Универ- 
ситетски Изв'Ьст1й В. С. Иконникова высылать въ главное во- 
енно-учебныхъ заведен1Й Университетск1я Изв'Ьспя, въ олномъ 
экзем пляр'Ь, безвозмездно. 

10. С л у га а л и: предложенте г. Попечителя К1евскаго 
Учебнаго Округа отъ И декабря 1878 года за № 13593, сл*- 
дующаго содержан1я: „ Членъ находящагося во ЛьвовЬ инсти- 
тута Оссолинскихъ графъ Вроель Платеръ обратился въ Ми- 
нистерство Народнаго Просв'Ьщенхя съ ходатайствомъ о со- 
действ1и къ установленгю обмана издан! § между названнымъ 
институтомъ и учеными учрежден1ями, находящихся въ вЬдом- 
ств'Ь Министерства Народнаго Просв'Ьщензя. Означенный ин- 
ститутъ л^тъ двадцать тому назадъ началъ иечатан1е двухъиз- 
дан1а продолжающихся до сего времени „ВМокека ОвзоИдзИсЬ 
и Мопитеп1;а Ро1ошае Ы81опса/* въ которыхъ рядомъ съ доку- 
ментами помЬщаются и историческ1я изсл'Ьдовантя. Оба эти 
сборника пользуются заслуженною изв'Ьстноспю между учеными 
и содержатъ въ себ* не мало любопытныхъ данныхъ для ис- 
тор1и нпшего отечества. 

Во исполнеше последовавшего по настоящему предмету 
распоряжен1я г. Министра Народнаго Просв'Ьщешя, отъ 30-го 
минувшаго ноября за № 12599, я им'Ью честь сообщить о вы- 
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гаеи:иол{енномъ Соп1;ту Униве|>(И'гота на тотъ случай, не най- 
детъ ли Сор/Ьтъ для себя желатольпымъ и полоанымъ иойти въ 
непосредственное сношен]е но чг.сти о6м1^ыа издан1Й съ инсти- 

ТуТОМЪ 0С150ЛИНСКИХЪ/' 

О п р е д 'Ь л и л и: просить библ10течныый комитетъ сооб- 
щить Сои'Ьту Университета свое заключеыхе по содержан1Ю при- 
веденнаго предложешя г. Попечителя Округа. 

П. Слушали док л а д ъ: для соискан1я наградъ ме- 
далями въ 1877 — 78 году, предложены были студентамъ Уни- 
верситета Ов- Владим1ра сл'Ьдующ1я темы: 

1) Отъ историко-филологическаго факульте']'а дв'Ь темы: 
1) »Изложен1е литературной исто;Ли Зелено-Ворскои и Кра- 
ледворекой рукописей,* 2) «Сравнительное обозр'Ьнте понят1Й 
Платона и Аристотеля объ изящномъ и искусст1гЬ.« 

2) Отъ физико-матемптическаго факультета лв1; темы: 1) 
„Теор1Я функш'й составного (мнимаго перем'Ьннаго,« и 2) >Сра- 
внительно-гистологическое изсл'Ьдован1е нЬсколькихъ растен1Й 
изъ семействъ маревыхъ (СЬепоросЦасеае)." 

3) Отъ юридическаго факультета дв1; темы: 1) „Каше юри- 
дическ1е и нравственные принципы предполагаются обычаями 
сибирскихъ инородцевъ, собранными правительственной ком- 
мисс1ей 1821 года, изданные въ сборнйк'Ь Самоквасова," и 2) 
„О товариществ'Ь.с 

4) 0'№ медициЕСкаго факультета одна тема: »Патологиче- 
ская анатом1Я чернокров1я." 

На первую тему, заданную историко-филологическимъ фа- 
культетомъ представлено одно сочинен1е студентамъ 7 семестра, 
Анлреемъ Стороженко. 

На первую и вторую темы, заданный физико-математи- 
ческимъ факультетомъ представлены два сочинешя студентами 
7 семестрм: математическихъ нпукъ Лндреемъ Демуцкимъ и ес- 
тественныхъ наукъ Трофимомъ Петрушевстмъ. 

На темы, задапныя юрилическимъ и медипинскимъ факуль- 
тетами, сочинен1й не было представлено. 
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Авторы озеаченныхъ сочинен! й: г. Отороженко удостоенъ 
факультетомъ награды золотою медалью- Гг. Демуцшй и Пе- 
трушевск1Й удостоены факультетомъ награды серебряными ме- 
далями. 

По выслупшши изложеннпго, Сов*тъ Университета, согла- 
сно съ мн-Ьнтемъ факультетовъ: историко-филологическаго и 
физико-матемптическаго, основанными на реценз1яхъ ирофессо- 
ровъ: Котляревскпго, Ромера и Варанецкаго *), признавъ ав- 
торовъ сочинен1Й заслуживающими ирисужденныхъ имъ нагрмдъ. 

О н р о д Ф, л и л ъ: 1) нп основан1И 9(> § общаго устава уни- 
верситетовъ, наградить за упомянутыя разсужден1я: а) студента 
Сгороженка золотою медалью и б) студентовъ: Демуцкаго и 
Детрушевскаго серебряными медалями и 2) по вытребоваши 
иаъ факультетовъ разсуждет'й означенныхъ лицъ, препроводить 
таковыя г. библ10текарю Университета для хранен1я. 

12. С л у ш а л и д о к л а д ъ: историко-филологическ!.*, 
физико-математическ1Й и мелйцинск1Й факультеты представили 
Совету сл'Ьдуюпи.! избрааныя ими темы, для сочинешя студен- 
тами въ 1878—79 учебномъ году н:»градъ медалями: историко- 
филологическ1Й факультетъ къ избраннымъ прежде тремъ те- 
мамъ, ете четвертую, подъ заглав1емъ: „Сравнительное обо- 
зр'Ьн1е П0НЯТ1Й Платона и Аристотеля объизящномъ и иску ств*." 

Физико-математичесюй фякультетъ избралъ лв'Ь темы, подъ 
зп'лавхемъ: I) „Составить обзоръ азосоелинен1и и д1азосоеди- 
нен18." Собрпвъ им'Ьюгщеся въ химической литератур* данныя 
относительно случпя ихъ образован1я по ихъ свойствамъ, сде- 
лать общую ихъ характеристику и изложить существую1Ц1'я въ 
наук* относительно ихъ теоретичесшя воззр'Ьн1я. Желательно 
кром'Ь того им'Ьть опытныя изсл'Ьдоваш'я въ этой области и 2) 
«Изложить одно изъ р'Ьп1ен1Й основнаго вопроса геодееш и при- 



*) Рецен81и эти будутъ напечатаны въ приложеши къ настоя- 
п^ему протоколу. 
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м'Ьвить это р'Ьшете къ вычислешю частей 1'еодезическаго тре- 
угольника, составлеенаго между обсерватор1Ями Клева, Пулкова 
и Берлина. < 

Мелицинсюй факультетъ избралъ одну тему, подъ зпгла- 
В1емъ: по предмету медицинской физики »Объ уд'Ьльномъ в1;с'Ь 
молока и сродныхъ жидкостей.» 

Опред-Ьдили: одобрить означенныя упомянутыми фа- 
культетами темы для соискан1Я студентами наградъ медалями 
въ текущемъ 1878 — 79 учебномъ голу, и темы эти объявить 
учащимся, назначивъ срокомъ для представлешя сочипен1Й 15 
ноября 1879 года. 

13. Въ настоящемъ зас'Ьдан1и Оов-Ьта Университета, по вы- 
слушан1и прошен1я вдовы лектора англ13скаго языка, Юл)и 
Дашель, определил ъ: просить I'. Попечители Клевскаго 
Учебнаго Округа объ исходатайствованш г-ж-Ь Дашель узако- 
ненной оенс1и за службу мужа. 

14. Въ настоящемъ засЬдан^и Оов-Ьтъ Университета иод- 
вергалъ баллотирован1Ю ординарнаго проф. по каеедрЬ между- 
народнаго прчва, В. А. Пезабитовскаго^ для оставлешя его на 
служб* при Университет-Ь еще па пять л'Ьтъ, сверхъ выслуги 
30 лЬтъ по учебному ведомству. При чемъ оказалось шаропъ: 
избирательнымъ 31 и неизбирательныхъ 11. 

Определено: просить ходатайства г. Попечителя К!- 
евскаго Учебнаго Округа объ оставлен1И г. Не;забитовскаго па 
служб-Ь. сверхъ выслуги ЬО л^тъ по учебному ведомству, епю 
на пять л^тъ, съ 26 февраля 1879 год?5, и о назначен1и ему, 
съ того же числа, добавочной пенсш по 240 р. въ годъ. 

15. Слушал и: иредставлеп1е юридичепкаго факультета 
отъ 15 декабря 1878 г. за Л2 115, слЬдующаго содоржанш: 
„Юридическ1Й факультетъ имЬетъ честь ходатайствовать объ 
оставлен1и Александра Рождествемскаго^ окончившаго въ насто- 
ящемъ году курсъ, стипенд1атомъ для при1'отовлен1Я къ про- 
фессорскому зван1Ю по каеедр* полицейскаго права. 

При семъ факультетъ докладыпае1ъ, что а) г. Рождестнен- 
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СК1И изв*стенъ ему положительно, какъ молодой челов'Ькъ спо- 
собный, основательный и трудолюбивый и б) руководство г. 
Рождественскаго предполагается поручить профессору, Н. X- 
Вунге. Сов'Ь'1*ь Университета, по выслушантю вышеизложеннаго, 
цодвергнулъ баллотированхю Александра Рождественскаго* для 
ириготовлен1я къ профессорскому звашю по каеедр'Ь полицей- 
скаго права. По окончан1и баллотироват'я оказалось шаровъ 
избирательныхъ 35 и неизбирптельныхъ 5." 

О п р е ц * л и л и: зачислить г. Рождественскаго въ число 
стииенд1атовъ для приготовлен1я къ профессорскому зван1Ю по 
каоедр'Ь полицейскаго права, срокомъ на одинъ годъ, согласно 
§ 306 университетскихъ правилъ. 2) Согласно § 304 '1^5хъ же 
правилъ поручить наблюден]е за научными заннт]ями г. Рож- 
дественскаго г. заслуженному ординарному профессору, Н. X. 
Вунге, пригласивъ его, по окончат'и каждаго полугод1Я, дово- 
дить до св'Ьд'Ьн1Я юридическаго факультета объ усп'Ьшности за- 
ПЯТ1Й г. Рождественскаго. 3) О настоящемъ постановлеши ув1Ь- 
домить г. Рождественскаго, и юридическ1Й факультетъ, предло- 
живъ сему последнему въ точности исполнять относительно г. 
Рождественскаго §§ 304 и 306 университетскихъ правилъ. 4) 
О зачислеБ1и г. Рождественскаго въ стипешиаты сообщить для 
надлежащаго [)аспоряжен1я Правлензю и библштекарю Универ* 
ситета, а также п[едъявить за роспискою г. секретарю по сту- 
денческимъ д'Вламъ. 5) Отобрать О'Пу г, Рождественскаго узако- 
ненную подписку и вытребовать отъ г. Рождественскаго доку- 
менты его, которые хранить при д^лахъ Совета Университета. 

16. Сов-Ьтъ Университета въ настоящемъ зас'Ьдан1И, со- 
гласно определению своему 1 декабря 1878 года подвергалъ 
баллотирован1Ю кандидата Дмитр1я Тальберга для оставлен1я его 
иъ зван1и стипенд1ата для приготовлен1Я къ профессорскому 
звашю по каоелр'Ь уголовнаго права на трепй годъ, а именно 
до 26 ноября 1879 г. 

По окончат'и баллотировки оказалось шаровъ и;]биратель- 
ныхъ 32 и неизбирательныхъ 10. 
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О п р е л * л и л и: производить выдачу стипенд1атска1'0 со- 
держан1Я г. Тальбергу еще въ течее1и года, а именно ло 26 
ноября 187У года, о чемъ просить надлежащаго распоряжен1л 
Правлешя Университета и усЬдомить юридичесшй факультегь, 
г. проф. Кистяковскаго для иродолжеи1я наблюлен1я ^а науч- 
ными занят1ями г. Тальберга, г. библ10текаря, для иродол;кеи1я 
выдачи книгъ г. Тальбер17 изъ вверенной ему библ10теки и 
наконецъ самого г. Тальбе1 га. 

17. Слушали: отношеше канцеляр1и оберъ-прокурора 
св. Синода отъ 27 ноября 1878 г. за Лг '1785, сл'Ьдующаго со- 
держашя: »Ст\'дентъ 1 курса Университета Св. Владим1ра, по 
фвзико-митематическому факультету, Матв'Ьй Зенкевичь об\)а- 
тился къ г. оберъ-прокурору свят-Ьйшаго Синода съ прогае- 
шемъ о продолжен1И производствомъ ему стипеядш духовнаго 1 
в-Ьдомства, какою ояъ пользовался во время об\чен1я въ ми- ' 
нувоюмъ учебномъ году въ С.-Петербургскомъ Университет-^. 

Вс:!Ьдств1е сего, кангхеляр1я оберъ-прокурора им-Ьеть честь 
увЬдомить Сов'Ьтъ Университета, что г. Синодальный оберъ- 
прокуроръ на уловлетворе1ие означеннаго ходатайства изъявилъ 
соглас1е и что распоря;кен1е о производств-!; Зенкевичу стипен- 
Д1И им'Ьетъ посл1>довать отъ хозяйственнаго управлешя при 
свят-Ьйшемъ Синод'Ь, — о чемъ канцелярхя покорн'Ьйше просить 
поставить въ известность сего студента.» 

Определили: объ изложенномъ сообщить Правлен! ю 
и въ канцеляр1ю проректора Университета. 

18. С л у ш а л и: рапортъ ординарныхъ П1»офоссоровъ 
Алексеева и ГарничЪ'-Гарницкаю ота 15 декабря 1840 г. о томъ, 
что на погребение лаборанта Шихуцкаго употреблено 200 р. 

Определили: просить Иравлеше Унииерситета о воз- 
врат* по принадлежности уномявутыхъ денегъ, изъ спеиталь- 
ныхъ средствъ Университета. 

19. Слушал и: представлен1е медицинскаго факу;п,тета 
01"ь 13 декабря 1878 г. за № 464, сл^дуютаго (;()1ор;ка!1я: 
„Им'1;ю честь донести вашему превосходительству, что меди- 
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ЦИНСК1Й факультетъ, пъ зас11дан1й 11 сего декабря опрея'Ьлилъ: 
ходатайствовать о лыдач-Ь лаборантам!» Суханову и Барзилов- 
скому по 150 р. каждому, аа исио;шен1е первымъ обязанностей 
ассистента при чтен1И лекгий и практическихъ 8анят1яхъ по 
медицинской фи;^ик'Ь, а второму за зпнят1я съ студентами ме- 
дипинскаго факультета въ химической лаборатор1И.а 

Определили: просить распоряжен1я Правлен1я Уни- 
верситета о выдач-Ь г. Суханову и Варзиловскому по 150 р. 
каждому, изъ подлежашихъ суммъ, для чего передать коп1ю 
настояп1аго журнала въ Правлеше Униве1]ситета. 

20. С л V га а л и: 11редставлен1е медицинскаго (факультета, 
отъ 13 декабря 1878 г., за № 463, сл^дующаго содержан1я: 
>Медицинск1Й факультетъ въ засЬдаши 11 сего декабря опре- 
д'Ьлил1>: ходатайствовать о выдач'Ь доцентамъ А. Липскому и 
М. Успенскому, по 200 р. каждому, въ вознаграждешо .ча читан- 
ный ими въ пастоящемъ семестрЬ студентамъ медицинскаго фа- 
культета лекщ'и: первымъ д-Ьтскихъ бол'Ьзней, а вторымъ уш- 
ныхъ бол153ней.с< 

О п р е д -Ь л и л и: въ сл'Ьдующемъ .засЬданти (уОв-Ьта бал- 
лотировать вопросъ о выдач'Ь гг. Липскому и Успенскому де- 
нежнаго вознагражден1я въ сказанномъ разм'Ьр'Ь, изъ спеш'аль- 
ныхъ средствъ Университета. 

21. Слушали: преде гавлен1е историко-филологическаго 
факультета отъ 13 декабря 1878 г., сл-Ьдующаго содвржан1я: 
»Исторйко-филологическ1Й факультетъ ходатайствуеть предъ 
Сов1,томъ о разр'Ьшен1И выдать установленное вознагражден1е 
за чтен1е лекщй по римской словесности: доценту Аландскому 
за три часа и доценту Мищенку за два часа, которыя читали 
они въ течев1е настоящаго семестра сверхъ лекшй по своей 
каведр1..« 

Определили: просить разр'Ьшешя г. Попечитель Ок- 
руга на удовлетворен1е настоящаго ходатайства историко-фи- 
лологическаго факультета. 
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22. Слушали: продс'пшлен1е медицинскаго факультета 
оть 15 декабря 1878 1'. за № 176, сл'Ьлуюшаго содержашя: 
»Медицинск1й факультетъ пъ засЬданхи 11 декабря, по разсмо- 
тр'Ьшю уси-ЬхоБъ студеытовъ, подавшихъ 11г.ошен1е о зачисле- 
ши на стипендш въ 80 р. изъ суммъ ежегодно жертвуемыхъ 
гг. профессорами и преаодавателями Университета Св. Влади- 
М1ра опред'Ьлилъ: ходатайствовать о предоставлен1И означенной 
стипенд1и студенту медицинскаго факультета 4 кура Иль'Ь Лы- 
согорову. О чемъ им'Ью честь донести вашему превосходитель- 
ству.< 

Определили: зачислить Лысогорова въ стипенд1аты 
профессорсше, на одну изъ стипенд1Й учрежленныхъ изъ суммъ 
жертвуемыхъ 1ч\ профессорами и преподавателями Универси- 
тета; о чемъ сообщить Правленш и въ канцеляр110 проректора 
Университета. 

23. Слушали доклад ъ: относительно обратнаго зачи- 
слен1я въ Университетъ Св. Владим1ра бывшаго студента ме- 
дицинскаго факультета 8 семестра сего Университета Васил1я 
Ип>мчимова. 

Определили: просьбу Немчинова представить на бла- 
гоусмотр*Н1е г. Попечителя Шевскаго Учебнаго Округа. 

24. Слушал и: представлеше медицинскаго факультета 
огь 13 декабря 1878 года зада за № 461, сл'Ьлующаго соде|^- 
жан1я: „Медицинск1Й факультетъ ло выслушат'и представлен1я 
заслуженнаго профессора В. Н. Караваева сл1^дую1цаго содер- 
жашя: «Им'Ью честь покорн'Ьише просить медицински факуль- 
т&п опред'Ьлить г. лекаря съ отлич1емъ Васил1я Шумова сверх- 
штатнымъ стипенд1атомъ для приготовлен1я къ профессорскому 
зван1ю по каеедр'Ь хирурпи.а Определили: баллотировать ле- 
каря съ отлич1емъ Шумова Васил1Я въ стипенд1аты для при- 
готовлен1я къ профессорскому зван1Ю и въ случаЬ избран1я 
его, ходатайствовать предъ Сов1>томъ о представлен1и меди- 
цинскому факультету, срокомъ съ 1 января на 4 м'Ьсяца, одну 
изъ вакантныхъ стипенд1Й другихъ факультетовъ въ виду того. 
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что об^^ стииенд1И медицинскаго факультета заняты и одна иаъ 
нихъ освободится только чрезъ 4 месяца т. е. 1-го мая 1879 
года. 

При баллотировке въ зас'Ьдан1и 1 1 декабря лекарь съ от- 
лич1емъ В. Шуиовъ избранъ единогласно. 

По выслушан1И вышеизложеннаго, Совать подвергалъ бал- 
ло1*ирован1Ю лекаря съ отличхемъ Иасил]я Шумова для опре- 
д'кпевхя его стиаевд1атомъ но каеедр'Ё хирурпи, съ предоста- 
влен1енъ ему пр»1ва пользоваться съ 1 января но 1 мая 1879 
года одною изъ вакантныхъ стиценд1Й физико-математическаго 
факультета. 

По окончаши баллотирован1Я оказалось, что г. Шумовъ 
оолучилъ избирательныхъ 86 и неизбирательныхъ 4 шара. 

Опред'Ёлили: 1 зачислить г. Шумова стипенд1атомъ 
для приготовлен1я къ профессорскому аван1Ю по каеедр'Ё хи- 
рурпи, съ предоставлев]емъ ему права пользовашя одною изъ 
свободныхъ стипена1Й физико-математическаго факультета, ко- 
торую производить съ 1 января по 1 мая 1879 г.; 2) согласно 
§ 304 университетскихъ правилъ поручить наблюдете за науч- 
ными занят]ями г. Шумова г. заслуженному ординарному про- 
фессору Караваеву, пригласивъ его по окончан1и каждаго по- 
лугод1я доводить до св'Ьд'Ьнзя медицинскаго факультета объ 
усп'Ьшности занят1Й г. Шумова; о настоящемъ постановлеши 
ув-Ьдомить г. Шумова и медицинсшй факультетъ, предложивъ 
сему посл-Ьднему въ точности исполнять относительно г. Шу- 
мова §§ 804 и 806 университетскихъ правилъ. 

О зачислен1И г. Шумова въ стипенд1аты сообщить для на- 
длежащаго распоряжешя Правлен1Ю г. библ10текарю Универ- 
ситета, и предъявить за роспискою г. секретарю по сту- 
денческимъ д'Ьламъ, отобрать отъ г. Шумова узаконенную под- 
писку и наконецъ вытребовать отъ г. Шумова документы, ко- 
торые хранить при д-Ьлахъ Совета Университета. 

25. Въ настоящемъ зас'Ьдан1И Сов'Ьтъ Университета Св. 
Владим1ра подвергалъ баллотировашю, согласно постановлешю 
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3 декабря 1878 гола лекаря Александра Подгаецнаю въ сверх- 
штатные ассистенты но каеедр1^ нормальной анатом1и. По окон- 
чаши баллотирован1Я оказалось шаровъ избирательныхъ 84 и 
и неизбирательныхъ 8. 

Определили: просить г. Попечителя Шевскаго Учеб- 
наго Округа объ опред'Ёлеши г. Подгаецкаго сверхштатнымъ 
ассистентомъ по каеедр']^ нормальной анатом1и. 

26. Въ настоящемъ зас'Ьдан1и Оов-Ьтъ Универстета, со- 
гласно постановлешю своему 1 декабря 1878 года, подвергалъ 
баллотирован1Ю лекаря Николая Жука къ оставлен1Ю стипен- 
д1итомъ для приготовлен1я къ профессорскому зван1Ю по ка- 
еедр*]^ частной тераши еще на полгода и лекаря, В. ё. Егором 
въ сверхштатные лаборанты при каеедр^ общей патолопи. 
По окончаши баллотировки оказалось, что г. Жукъ получилъ 
избирательныхъ 84 и неизбирательныхъ 8 шаровъ, а г. ёго- 
ровъ получилъ избирательныхъ 27 и неизбирательныхъ 15 ша- 
ровъ. 

Определили: 1) производить г. Жуку стипенд1атское 
содержанхе еще въ течеши полугод1я а именно: до 20 апр'Ьля 
1879 года, о чемъ просить надлежащаго распоряжен1я Пра- 
влен1я Универсигеа^а и уведомить медицински факультетъ, г. 
профессора ]\1еринга для продолжешя наблюден1я за научными 
занят1ями г. Жука, г. библютекаря Университета для продол- 
жеш'я выдачи книг'ъ изъ университетской библ10теки г. Жуку 
и наконецъ самаго г. Жука. 

2) Просить г. Попечителя Шевскаго Учебнаго объ опре- 
делен1И лекаря Егорова на должность сверхштатнаго лаборанта 
при каоедр* общей патолог1и Университета Св. Владим1ра. 

27. Слушали д о к л а д ъ: на учебныя и хозяйственныя 
надобности назначено 82,759 р. 45 к. 

Перечислено изъ остатковъ отъ личнаго 
состава и стипенд1альной суммы 9Д44 р. 

Итого 91,908 р. 45 к. 
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16 декабря 1878 года. 19 

Издержано 72,581 р. 80 к. 

Причитается къ выдач* 16,976 р. 

Итого 89,557 р. 80 к. 

Остатокъ 2,345 р. 65 к. 

Далеко недостаточенъ для удовлетворев1я требован! Я предъ- 
явленныхъ разными кабинетами^ лабораторхями и обсервато- 
рхями и редакщею Университетски хъ Изв-Ьстхй до 7000 р. 

Недостающая сумма до 5000 р. 

можетъ быть только отчасти покрыта, если каведра агро- 
Н0М1И не будетъ занята въ начал* будущего года, и физико- 
математическ1Й факультегъ согласится очислить 400 руб. изъ 
1000 р. Наконепъ въ виду непосл'Ьдовавшаго до сел* утверж- 
ден1я доцента Антоновича 1000 р. ему причитающ1еся, если 
утверждеше его посл'Ьдуепэ въ будущемъ году, останутся сво- 
бодными, а передержку пр1йдется отнести на остатки отъ лич- 
наго состава 1879 года такимъ образомъ останется расходовъ 
на которые н'Ьтъ источниковъ, изъ штатной суммы около 3600 р. 

Эти 3600 р. могутъ быть покрыты изъ остатка отъ лич- 
наго состава будущаго года. При этомъ г. ректоръ обратилъ 
вниман1е гг. членовъ Совета на расходы по Униве})ситетскимъ 
Изв'Ьст1ямъ, который въ 1878 году достигли безъ малаго до 
10,000 (9555 р. 76 кр.). 

О и р е д 'Ь л и л и: предоставить Правлешю, по сведеши 
счегопъ о суммахъ за 1878 г., обратить свободные остатки по 
2 ст. финансовой см'Ьты 1878 года на покрыт1е передержекъ 
по учебновспомогательнымъ учрежден1ямъ; зат-Ьмъ нодостающув> 
сумму для этой надобности огчислить Бъ свое время изъ остат- 
ковъ отъ личнаго состава 1879 г. 

28. С л у ш а л и: представлен1е медигшнскаго факультета, 
огь 12 декабря 1878 года за № № 433, 434, 438, 441, 442, 
443, 445, 447, 448, 449, 457, 459, 444 и 472, объ удостоен1И 
въ И день декабря аптакарскихъ \чеЕикоъъ гг. Балашнова Ва- 
СИЛ1Я, Гасфельда Виктора, /ол>(Г^;>1а Нита, /2Г|««а Аайзика (Алек- 
сандра), Ярошевскаго Меоца, Радвановскаьо Ивана-Непоммцена- 
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Казим1ра, Заткалика Виктора- Антона, Худадова Александра, 
Аранцфемда Якова, Габиха Анд|)ея*Ивана, Радченка Николая, 
Гросицкаю Михаила-Ярослава, Садковскаю Владислава-Михаила 
и Змигродскаю Виталиса-Станисла, степени аптекарскаго по- 
мощника. 

О п р е д ']Ь л и л и: 1) выдать дипломы на степень аптекар- 
скаго помощника гг. Гасфельду, Радвановскому, Заткалику, 
Кранцфельду, Габиху, Радченку, Гросиакому, Змигродскому 
и Садковскому и 2) просить ходатайства г. Попечителя Кхев- 
скаго Учебнаго Округа^ объ исключеши изъ подушнаго оклада 
гг. Баласанова, Гольберга, Шика, Ярославскаго и Худадова, 
и по получен1и разр'Ьшешя выдать имъ дипломы на степень 
аптекарскаго помощника. 

29. Слушали: представлеше медицинскаго факультета, 
о'пь 29 ноября 1878 года лд № 424, объ удостоен1и въ 27-й 
день ноября сего года сельскую повивальную бабку Эмил1ю 
Рожнято$скую зван1я повивальной бабки. 

Определили: выдать г. Рожнятовской свидетельство 
на зван 10 повивальной бабки. 

30. Слушал и: представлен1е ректора Университета Св. 
Владим1р, отъ 16 декабря сего года за № 2890, сл'Ь11ушщаго 
содержан1я: >Им'Ью честь при семъ . представить въ Сов^тъ 
Университета ведомость о лекц1яхъ, пропупюнныхъ гг. про- 
фессорами и преподавателями Университета Св. Владим1ра въ 
ноябре сего года. Находивш1еся въ отпуску и командировке 
невнесены въ ведомость." 

Определили: упомянутую ведомость напечатать въ 
Университетскихъ Извест1яхъ. 

31. Слушали: иредставлен1е факультетовъ: историко- 
филологическаго, физико-математическаго^ юридическаго и ме- 
дицинскаго съ представлеахемъ обозрентя преподаваи1я наукъ 
и росыисашя лекц1Й на второе полугод1е 1878—79 учебвяго 
года. 

Определили: на основан1и § 83 устава университе- 
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товъ одобрить обозр']Ь&1е преиодаван1я наукъ и росписаше ле&- 
1ий по факу;1ьтетамъ: историко-филологическому, физико-з1ате- 
матическому, юридическому и медицинскому и сд'Ьлать по сему 
предмеа'у зависящ1Я распоряжев1Я. 

32. Слушал и: представлен1е юридическаго факульте^^а, 
отъ 15 декабря сего года за № 114, сл*дующаго содержанЫ: 
»Д'ЁВствительны8 студентъ Рождественскгй Александръ, им'Ью- 
щ\а право на степень кандидата по представлеши разсужден1я, 
представилъ таковое подъ ааглав1емъ: »3начен1е Тука въ по- 
литической экон ЛИ.сс 

Находя означенное разсужден1е удовлетиорительнымЪ| юри- 
дически факульте!^ просшт» объ утвержденш г. Рождествен- 
скаго въ степени кандидата.» 

Опред'Ёлили: согласно удостоешю юридическаго фа- 
культета и на основаши 110 § общаго устава университетовъ 
утвердить г. Рождественскаго въ степени кандидата юридиче- 
скихъ наукъ и выдать ему дипломъ на эту степень 

88. Слушали д о к л а д ъ: о выписк'ё на 1879 годъ^ со- 
гласно представлен1ю медиаинскаго факультета спе1иальныхъ 
аер10дическихъ издашЗ для университетское библ10теки. 

О пред * ли ^: и: просить Правлеше Университета о вы- 
писке на будущ1Й 18 ?9 годъ, избранныхъ Сов*томъ Универ- 
ситета и медицинскимъ факультеаюмъ '1*Ьхъ же издашв, которыя 
были выписаны 1878 годъ, всего 88 спешальныхъ перюдиче- 
скихъ издашй — на сумму 766 р. 40 к., и кром* того выпи- 
сать: а) 8 издан1я, которыя предиоложено получать въ обм'Ьнъ 
на Университет. К1я Изв'Ьст1Я — на сумму 13 р., и б) 2издан1я, 
ц^на коихъ неизв'ЁстнВ; съ отнесен1емъ сего расхода на сумму, 
которая буцегь назначена на выписку газетъ и журналовъ по 
финансовой см'Ьт'Ё 1879 г. 

84. С л у т :\ л и: представлев1е юридическаго факультега, 
отъ 15 декабря 1878 года за № 113, сл-Ьдующаго содержашя: 
»Юридическ1Й факультетъ им-Ьегь честь просить о назначен1и 
100 р. въ качестве возни гражден1я профессору Эргардту за 
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преподаваше имъ въ настоящемъ полугод1и студентамъ юрис- 
тамъ судебной медицивы, во одному часу въ нод'Ьлю.» 

О п р е д * л и л и: просить распоряжен1я Правлен1я Уни- 
верситета о выдач* г. профессору 0. 0. Эргардту указаннаго 
въ нястоящемъ оредставлен1и факультета денежнпго вознагра- 
жден1я. 

36. Слушали: представлеше историко-филологическаго 
факультета отъ 14 декабря 1878 года, слФ^дующаго содержашя: 
»Въ виду затруднительныхъ семейныхъобсгоятельствъорива'!^- 
доцента Козлова, факультегь считаетъ своимъ долгов!ъ ходатай- 
ствовать вредъ Сов'Ьтомъ о выдач-Ь г. Лозлову, въ конц^Ь на- 
стоящаго года, временнаго пособ1Я, въ разм'Ьр'Ь 260 руб. Съ 
своей стороны факультетъ находич^ь необходимымъ обратить 
вниман1е Совета, что въ нын'Ьшнемъ учебномъ году 1чКозловъ 
взялъ на себя, сверхъ прежнихъ 3-хъ лекц1Й, еще 2, такъчто 
въ совокупности им'Ьетъ б лекц1Й нъ недЬлю. 

По выслушаши изложеннаго Сов'Ьтъ Университета подвер- 
гнулъ въ настоящемъ же зас'Ьдан1и, баллоти1)Ован1ю вопросъ 
о выдач* г. Коадойу 260 руб., и большинствомъ голосовъ 38 
прогивъ 2-хъ призналъ возможнымъ выдать г. Козлову сказан- 
ное пособхе. 

О п р е д * л е н о: просить распоряжешя Правлешя Уни- 
верситета о выдач* г. Козлову 260 руб. изъ спещальныхъ 
средствъ Университете!, для чего передать кои1Ю настоящаго 
журнала въ Правлен1е Университета. 

36. С л у ш а л и: представлеше медицинскиго ((факультета 
оть 13 декабря 1878 г. за Л* 468, агЬдующаго содержан1я: 
„Медипинск1Й факультетъ въ зас*дан1И 11 сего декабря оп[)е- 
д'Ьлилъ: ходатайствовать о выдач* вознагражден1я (за чтен1е въ 
текущемъ семестр* студентамъ медицинскаго факультета лекцтй 
по росписан1ю) профессорамъ: 

К- М. 0еофилактову 100 р. 

0. М. Гарничъ-Гарницкому 400 р. 

О. М. Паульсону 200 р. 

0. В. Баранецкому ^ 200 р. 
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Опред'Ьлили: просить распоряжев1я Правлен1Я о вы- 
дач'Ь изъ подлежащихъ еуммъ нижепоименованнымъ гг. профес- 
сорамъ за чтенхе ими въ настоящемъ полугод1и особыхъ кур- 
совъ, сверхъ предме1'0въ своихъ каеедръ, а именво: ординар- 
нымъ профессорамъ К. М. веофилактову 100 р., 0. М. Гар- 
еичъ-Гарницкому 400 р., О. М. Паульсону и 0. В. Варанец- 
кому по 200 р. каждому. 

87. Слушали: представлеше физико-математическаго 
факульта^а^ 01^ 12 декабря 18'|8 года, сл'Ьлующаю содержа- 
шя: „Им-Ью честь донести Сов'Ьту Университета^ чго гг. про- 
фессора В. А. Бець и В. В. Томса читали для студентовъ фи^ 
зико-математическаго факультета въ истекшемъ пе))зомъ полу- 
Г0Д1И 1878—79 года лекщи: первый по анатом1и по 2 часа въ 
нед'Ьлю, а второй по физ10лог1и по 2 часа въ неделю* Физи- 
ко-математическ1Й факультетъ въ засЬданш 7 декабря постаяо- 
вилъ: ходатайствовать предъ Сов'Ьтомъ Университета о возна- 
граждеши гг. профессоровъ Бецаи Томсы за читанныя иаш лекщи.^ 

Опред']^лили: просить распоряженхя Правлешя Уни- 
верситета о выдач'Ь изъ подлежащихъ суммъ нижепоименован- 
нымъ Г1\ профессорамъ за чтен1е ими въ настоящемъ семестр*]^ 
лекщй сверхъ предметовъ своихъ каеедръ, гг. ординарнымъ 
профессорамъ ТомсЬ и Вецу по 200 р. каждому. 

38. Слушали: представлензе декана медицинскаго фа- 
культета отъ 13 декабря 1878 года за № 462, сл-Ьдующаго 
содержан1я: «Им'Ью честь донести вашему превосходительству, 
что медицинск1Й факультетъ въ зас'Ьдан1и 11 седекабря опре- 
д'Ьлилъ: ходатайствовать о выдач* профессору Э. Г. Гейбелю 
вознагражден1я въ 200 р. за чтен1е имъ въ настоящемъ семестр'Ь 
исторш медицины и о выдач!^ привать-доцентамъ Э. X. Мак-- 
демштаму и К. Г. Тритгиелю по 600 руб. каждому за чтен1е 
первымъ, въ настоящемъ семестр-Ь, глазныхъ бол'ЬзвеВ и зав'Ь- 
дыван1е глазною клиникою, а вторымъ спещальной терапш и 
зав*дыван1е терапевтическою госпитальною клиникою. а 

О п р е д "Ь л и л и: просить распоряжешя Правлен1а Уни- 
верситега о выдач*]^ гг. Гейбелю, Мандельштаму и Тритшед1р 
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означенныхъ ленежеыхъ возеаграждев1Й, согласно посл-Ьдовав- 
шимъ уже разр'Ёшен1ямъ на выдачу таковыхъ вознаграждев]3. 

39. Слушал в: рапорпь доцента Университета Св. Вла- 
дим1ра Базарова отъ 11 декабря 1878 года, сл'Ьдуюохаго ео- 
держан1я: >Окончивъ чтен1е нубличныхъ лекщй хим1И, ии'&ю 
честь покорн^^йше оросить о выдач^^ мн'Ь вознагражден1я, на 
основаши прим'Ёровъ прошлыхъ л'Ьтъ, изъ суимъ нпзначенныхъ 
на чтете публичныхъ лекц!^» при чемъ довожу до св'Ёд'Ьн!:! 
вашего превосходительства, что мною было прочитано 5 — 2-хъ 
часовыхъ лекцтб. 

Определили: просить г. Попечителя Округа о выда- 
ч-Ь г. доценту Базарову 118 р. 82 к. за чтен1е имъ публич- 
ныхъ лекщй ХИМ1И въ текущемъ полугод1И. 

40. Слушали д о к л а д ъ: 1) суммы собранной въ те- 
кущемъ иолугод1и отъ студентовъ за слушаше лекщй, состоитъ 
въ Шевскомъ губернскомъ казначейств'^ 9120 р. 

а) за отчислен1емъ изъ этой суммы 2^|о въ 
пользу ученаго комитета Министерства Барод- 

наго 11роев*щен1я ^ 182 р. 40 к. 

Остатокъ 8937 р, 60 к. 

б) за вычетомъ изъ этой суммы уплаченныхъ 
уже въ текущемъ полугод1И попечительстпомъ 

за слушаше лекц1Й недостаточными студентами 400 р. 

Остатокъ 8537 р. 60 к. 
и в) за вычетомъ изъ этой последней сум- 
мы 10^|о въ пользу недостаточныхъ студентовъ 853 р. 76 к. 

Остатокъ 7683 р. 84 к. 
2) Сумма эта 7683 р. 84 к. причитается къ выдач* про- 
фессорамъ и преподавателлмъ Университета, въ вид* добавоч- 
наго жалованья за вторую половину сего 1878 года, и за вы- 
четомъ изъ оной 2\ на пенс]и 153 р. 68 к. на основаши пра- 
вилъ, утвержденныхъ бгавшимъ г. Попечителемъ Шевскаго 
Учебнаго Округа и по слыслу пункта д) § 109 Высочайше 
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утвержденеаго въ 18 день 1юня 1863 года устава Император- 
скихъ всеросЫискихъ университетовъ. 

3) Сумма, собираемая отъ студентовъ за слушан1е лекц1Й, 
д']^лится между профессорами и преподавателями Университета, 
пропорщонально получаемому ими жалованья и количеству про* 
читанныхъ ими лекщЗ при чемъ: 

а) Сов^Ьтъ Университета, въ зас'Ьдан1и своемъ 13 января 
1876 года, востановилъ, чтобы при раздал* между профессо- 
рами и цреполавателями Университета суммы за учевхе, произ- 
водить вычеты за время отсутств1я гг. профессоровъ и препо- 
давателей Университета. 

б) Сов'Ьтъ Университета, въ засЬдаши своемъ 19 мая 1867 
года, опред'Ёлилъ: принять за правило, при разд'Ьл'Ь суммы за 
учен1е между профессорами и преподавателями Университета 
включать и т']Ьхъ изъ нихъ, которые но случаю бол'Ьзни не 
могли читать лекщЁ, не распространяя однакожъ этого права 
на т'Ьхъ, которые по излечеши болезни получили отъ Универ- 
ситета денежное пособ1е. 

. и в) Профессоры Университета, выбывш1е изъ Универси- 
тета, получаютъ добавочное содержаше изъ суммы за учете 
лишь по аень выбыт1я ихъ изъ Университета. 

4) Въ течев1и настоящаго полугод1я находились вн'Ё Уни- 
верситета: 

а) Въ течен1и всего полугод1я; въ заграничныхъ команди- 
ровкахъ и лекфй не читали ординарные профессоръ А. В. 
Ивановъ и доцентъ Н. П. Дашкевичъ. 

б) Во временныхъ командировкахъ съ пособ1ями отъ Уни- 
верситета: 

Ординарные профессора: 

М. П. Авенар1усъ съ 15 августа по 13 сентября 28 дней. 
П. Э. Ромеръ съ 15 августа по 13 сентября 28 д. 
Н. А. Вунге съ 15 августа по 13 сентября 28 д. 
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в) Въ таковыхъ командировкахъ безъ пособ1я отъ Универ- 
ситета, ординарные профессоры: 

П. П. АлексЬевъ съ 15 августа по 13 сентября 28 дней. 

П. В. Павловъ съ 15 августа по 13 сентября 28 д. 

В. А. Вецъ съ 15 августа по 13 сентября 28 д. 

и Доцентъ А. И. Базаровъ съ 15 августа по 13 сентября 
28 дней. 

и г) Въ отпускахъ ординарные професссоры: 

Н. X. Вунге съ 15 августа по 29 сентября 43 д. 

К. М. веофилатковъ съ 22 по 28 августа 6 д. 

М. 9. Хандриковъ съ 15 августа по 13 сентября 28 д. 

Догентъ Э. I^ Неметти съ 15 по 1 сентября 15 д. 

Лекторъ Л. Пекюсъ съ 15 августа по 13 сентября 28 д. 

Кром* того, въ те4ен1и текущаго полугодтя выбыли изъ 
Университета доцентъ И. П. Хрущовъ по случаю перем'Ьще- 
шя его въ другую должность, но лектпй въ течен1И этого по- 
лугод1я не читалъ, и лекторъ В. И. Дан1ель скончался 3 ок- 
тября. 

5) На основаши вышеизложеннаго изъ суммы собранной 
за слушан1е лекц1Й въ текущемъ полугод1и студентами: 

а) во всЬ не выдавать добавочнаго содержан1я: ординар- 
ному профессору А. В. Иванову и доценту И. П. Хрущовуи 
Н. П. Дашкевичу. 

6) не выдавать этого содержан1я находившимся въ коман- 
дировкахъ съ пособхемъ отъ Университета, и въ отпускахъ за 
все время пребыван1я вн1} Университета: 

Ординарнымъ профессорамъ: 



Н. X. Вунге за 43 дня. 
К. М. Оеофилактову за 6 д. 
М. П. Авенар1усу за 28 д. 
М. 0. Хандрикову за 28 д. 
П. Э. Ромеру за 28 д. 
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Н. А. Бунге за 28 д. 

Доценту Э. Г, Неметти за 15 д. 

Лектору Л. Пекюсу за 28 д. 

и д) за смерт1Ю лектора англ1Йскаго языка В. В. Дан1еля 
выдать причитающееся ему добарочное содержаше еъ 15 ав- 
густа по 3 октября т. е. по депь смерти жен* его. 

По разд'Ёл'Ь на вышеизложенныхъ основашяхъ суммы, со- 
бранной въ текущемъ полугод1и отъ студентовъ за слушан1е 
лекщЗ причитается къ выдач'Ь въ добавочное жалованье. 

Ординарнымъ профессарамь: 

Н. А, ваворову 156 р. 34 к., Н. X. Вунге (43 дня от- 
пуска) 104 р. 74 к., А. П. Матвееву 156 р. 34 к., В. А. Ка- 
раваеву 156 р. 34 к., К. А. Митюкову 156 р. 34 к., С. С. 
Гогоцкому 156 р. 34 к., К. М. веофилактову (6 дней отпуска) 
144 р. 14 К-, Ф. Ф. Мерингу 156 р. 34 к., В. А. Незаби- 
товскому 156 р. 34 К-, И. И. Рахманинову 156 р. 34 к., Г. 
Д. Сидоренку 156 р. 34 к., 0. 0. Эргардту 156 р. 34 к., Я. 
А. Хржонщевскому 156 р. 34 к., А. А. Шефферу 156 р- 34 
к., В. Б. Томе* 156 р. 34 к., М. П. Авенар1усу (28 д. ко- 
мандировки съ пособхемъ) 122 р. 74 к., Н. К. Ренненкампфу 
156 р. 34 к., М. 0. Хандрикову (28 д. отпуска) 122 р. 74 
к., 0. М. Гарничъ-Гарницкому 156 р. 34 к., А. 0. Кистяков- 
скому 156 р- 34 к., В. А. Бецу 156 р. 34 к., А. В. Романо- 
вичу-Славатинскому 156 р. 34 к., П. И. Перемежке 156 р. 
34 к.. В. С- Иконникову 156 'р. 34 к., П. Э. Ромеру (28 д. 
командир, съ пособ1емъ) 122 р. 74 к., М. Е. Ващенко-Захар- 
ченку 156 р. 34 к., П. П. Алексееву 156 р. 34 к., В. Г. Дем- 
ченку 156 р. 34 к., О. В. Варанецкому 156 р. 34 к., Н. А. 
Бунге (28 д. командир, съ пособхемъ) 122 р. 74 к., А. С. 
Шкляревскому 156 р. 34 к., М. Ф. Владим1рскому-Буданому 
156 р. 34 к., А. А. Еотляревскому 156 р. 34 к., П. В. Пав- 
лову 156 р. 34 к., 0. Я. Фортинскому 156 р. 34 к., 0. М. 
Паульсону 156 р. 34 к. п ] 
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Экстра-ординарнымь профессорам: 

Н. И. Хлебникову 104 р. 23 к., Н. Н. Шиллеру 104 р. 
23 к., Н. В. Бобрецкому 104 р. 23 к., Г. Н. Минху 104 р. 
23 к., В. А. Субботину 104 р. 23 к., А. X. Ринеку 104 р- 
23 к., И. В. Лучицкому 104 р. 23 к., В. П. Ермакову 104 р. 
23 к. и К. Г. Гейбелю 104 р. 23 к. 



Л. К- Горецкому 62 р. 54 к., Э. Г. Неметти (15 д. от- 
пуска) 55 р. 62 Км Е. И. Афанасьеву 62 р. 54 к., В. Б. 
Антоновичу 62 р. 54 к., А. И. Базарову 62 р. 54 к., Н. Ф. 
Толочинову 62 р. 54 к., А- С. Яценку 62 р- 54 к., Ф. А. 
Терновскому 62 р. 54 к., С. П. Коломнину 62 р. 54 к., Д. П. 
Пихно 62 р. 54 к. у П. И. Аландскому ()2 р. 54 к., Н. II. 
Дашкевичу (въ заграничн. команд, на 2 года), I. А. Рустиц- 
кому 62 р. 54 к. и 0. Г. Мищенку 62 р. 54 к. 



Е. Ф. Чернышу 78 р. 17 к. и В. в. Кистяковскому 78 
17 к. 



П. В. Лукашевичу 52 р. 12 к., В. В. Дан1елю (скончался 
3 ноября жен'6 его съ 15 августа по 3 октября) 23 р. 10 к.; 
Л- Пекюсу (28 д. отпуска) 41 р. 22 к. и Астроному наблюда- 
телю В. И. Фабрищусу 78 р. 17 к. Итого 7,530 р. 16 коп. 
2^|о на пенсш 153 р. 68 к. Всего 7,683 р. 84 к. 

Определили: 1) выдать гг. профессорамъ и препода- 
вателямъ Университета, въ добавочное содержан1е изъ суммы 
за учете за вторую половину 1878 года согласно изложенвому 
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въ настоящемъ довлад-Ь распред'Ьлен1Ю, 7530 р. 16 к. и удер- 
жанные 2^|о на пенс1И 153 р. 68 к. отчислить въ государствен- 
ное казначейство всего 7683 р. 84 к. 

2) Отчислить въ пользу ученаго Комитета Министерства 
Народнаго Просв'Ьщешя 182 р. 40 к. 

3) Уплоченные ^^опечителъствомъ за недостаточныхъ сту- 
дентовъ и предназьаченные на выписку книгъ отъ студенче- 
скаго отдела 400 р. равно 853 р. 76 коп. причитающ1еся въ 
пользу недостаточныхъ студентовъ перечислить изъ суммы за 
учеше въ отд. IV спещальныхъ средствъ Университета. 

4) Настоящ1Й докладъ представить въ Сов'Ьтъ Универси- 
тета на утвержденхе. 
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Лрибавлете къ протоколамъ Совпта Университета Св. Владимгра: 
о перем!ькам вь составгь студемтовъ вь теченги марта 1879 х. 

Приняты въ студенты Университета Св. Владим1ра, бывш1е 
студенты зд'Ьшняго Университета Жукь Лука и Чхикшивили По- 
ликарпъ, первыВ по историко-филологическому факультету въ 
1-й семестръ и посл'Ьдн18 по медицинскому факультету въ 4-8 
семестръ и бывш1Й студентъ С.-Петербургской медико-хирур- 
гической академ1и Падащенко Николай по медицинскому же фа- 
культету во 2-й семестръ. 

Исключены изъ студенческаго списка, уволенные изъ Уни- 
верситета по прошен1ямъ сл-Ьдугопце студенты: математическаго 
отд'бла физико-математическаго факультета Вогаевскгй Валер1авъ 
и юридическаго факультета Иваненко Васил1Й. 

Перечислены, по прошен1ямЪ; на вновь избранные фа- 
культеты: Антоновшй Петръ на математическ1Й отд'Ьлъ физико- 
математическаго факультета и Галиншй Эдуардъ на медицин- 
СК1Й факультетъ оба съ аачислен1емъ во 2-й семестръ. 
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Заегьдаше поиечюпелъства о недостаточныхъ студентахъ Уни- 
верситета Св. Владимира / марша 1879 %о)а. 

Сов'Ьтъ попечительства, по выслушан1и въ насгоящемъза- 
с'Ьдан1и доклада гг. деЕановъ опред'Ьлилъ: 

1) Утвердить произведенный заимообразно расходъ, по рас- 
поряжен1ю гг. декановъ именно: единовременную выдачу денеж- 
ныхъ поеоб1Й сл'Ьдующимъ студентамъ, крайне нуждавшимся въ 
матер1альной поддержке: по историко-филологическому факуль- 
тету: Сандеру Павлу и Поржецкому Ивану по 20 р. каждому. 

По юридическому факультету: Шжинскому Владим1ру 20 
рублей. 

2) Выдать заимообразно единовременния денежшя пособ1Я 
сл'Ьдующимъ студентамъ: 

По историко-филологическому факультету: Мизерницкому 
Григор1Ю, Бодянскому Павлу, Линнику Григор1ю и Оболен- 
скому Якову по 20 рублей каждому. 

По физико-математическому факультету: Кривицкому Ни- 
колаю 10 р., Демуцкому Андрею, Кононенку Ивану и Януш- 
кевичу Викент1Ю по 20 р. каждому. 

По юридическому факультету: Потемковскому Терониму, 
Корн-Ьенку-Демяненку Андрею, Вержбицкому Станиславу, Ц-Ьн- 
кальскому Феликсу, Лей вину Андрею и Собичевскому Влцди- 
М1ру по 20 р. каждому. 

По медицинскому факультету: Супруненку Михаилу, Зу- 
бовскому Ивану, Бродскому Вешамину, Брояковскому Нико- 
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лаю, Шперлингу Исааку, 1110туховичу Николаю, Карбовскому 
ведору, Вихареву Агафангену, Стаеицкому Васил1Ю, Вудявику 
Григорхю, Мироновичу Константину, Мосцицкому Андрею, Ор- 
лову 1осифу, Владим1рову Александру, Коханскому Ивану, 
Блонскому Ивану, Солодкому ведору, Самсоновичу Фабш, 
Островскому Жлъ^, Балабанскому Якову и ЗаваЙчинскому Бв- 
ТИХ1Ю во 20 р. каждому и Николвенку Ивану 25 рубле?. 

3) Уплатить заимообразно за учеше въ текущемъ полу- 
Г0Д1И за сл'Ьдующихъ студентовъ: по историко-филологическому 
факультету: за Королькова Николая, Юркевскаго Витал1я, Мар- 
ковскаго Александра и Андр1евска10 Ивана по 20 рублеВ за 
каждаго. 

По физико-математическому факультету: за Чехлатова 
Ивана, Кривицкаго Николая, Солнушкина Флегонта и Левен- 
сона Александра по 20 рублей за каждаго- 

По медицинскому факультету: за Брояковскаго Аеннас1Я, 
Бпршевскпго Александра, Вышинскаго Васил1я, Данкевича 
Ивана, Долгополова Николая, Куликовскаго Ивана, Мировича 
Васил1я, Олтаржевскаго Силу, Чеважевскаго Ипполита, Вык- 
мокова Алексее, Чернегу Емельяна, Кичигина Александра, Ба- 
зилевича Митрофана, Пирскаго Афиногена, Гребенюкова Ефи- 
ма, Гродецкаго Виктора, Александровича Владим1ра, Войтков- 
екаго Николая, Поржецкаго Александра, Шиндлера Роберта, 
Берету Петра, Добровольского Евген1я Колесниченко-Рогозина 
Оедора^ Липницкаго Оеофила, Бергмана Израиля, Цацкина 
Соломона, Ритмейера Петра, Довгаля Мигаила, Сап']^ка Ки- 
рилла и Сафронова Оедора за каждаго по 20 рублей. 
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Реиенз1я на сочинен1е студента историко-филологическаго фа- 
культета Андрея Стороженка, подъ заглав1емъ: дИзложен1е ли- 
тературной истор1И Зелено горской и К1)аледворской рукопи- 
сей,** награжденное золотою медалью. 

Вопросъ о Зе11еногорсвой рукописи, известной въ ученомъ М1р^ 
подъ имененъ «Суда Любуши" и рукописи Краледворской— далеко еще 
ве приведенный къ окончательному р'1шен1ю въ отношеши загадки 
возникновен1я и историческаго значешя этихъ памятниковъ— предста- 
вляетъ, однако — дв^ стороны, изсл%дован1е которыхъ возможно и до- 
ступно и для усил1й учащейся университетской молодежи, именно: а) 
изложеше хода открыпя и ученой разработки памятниковъ и б) разъ- 
яснете участ1Я или вл1ятя этого открыт1я на возрождеше чешской 
народности и литературы въ текущемъ стол'Ьт1и. Спору н-Ьтъ, что и 
р^шеше сихъ вопросовъ представляетъ много трудностей, что ознако- 
млеше съ литературой Зеленогорской и Краледворской р; описей, раз- 
с&шной по газетамъ, журналамъ и инымъ перюдическимъ издатямъ, — 
требуетъ усил1й, не совс^мъ обыкновенныхъ, что для опред'&лешя об- 
щественнаго значетя сихъ памятниковъ— недостаетъ еще очень мно- 
гаго; т^мъ не мен^ — изсл^доваше сихъ задачъ, хотя бы— пока — и не 
полное — возможно и желательно.... Желательно оно,— не говоря уже объ 
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интересе академической науки— еще и потому , что доселе такого 
труда не представила ни одна изъ славянскихъ литературъ, ни рус- 
ская, ни даже самая чешская. Правда въ посл']&дней можно указан 
на почтенный трудъ В. Н е б е с с к а г о: яКгаЫуогек^ гикорхз" Р. 1853; 
но онъ доведенъ только до 1853 г., а главный интересъ литературное 
истор1и сихъ памятниковъ начинается именно съ конца пятидесятыхъ 
годовъ. 

Въ отвЬтъ на задачу факультета: „изложить литературную исто- 
р1Ю „Зеленогорской" и „Краледворской" рукописей— представлено было 
одно сочинеше на 452 стр. ш 8^, съ девизомъ: „Спт ге1ейо — зспр- 
81886 рийе1, ^и^а р1ита сегпо— те ^ио^ие дш !ес1 зиЙ1се Ш^па Нш." 
Оно состоитъ изъ Введен1я и XIX главъ. Во „Введены" кратко го- 
ворится о самыхъ панятникахъ, излагается истор1я открыт1я ихъ, опи- 
сывается ихъ вн']^шн1й видь и обозначается содержанхе , приводятся 
мн%н1я изв'Ёстныхъ ученыхъ о политическомъ и литературномъ значе- 
нш сихъ произведешй для чешскаго народа и наконецъ— пом-Ьщается 
полный „библ1ографическ1й указатель литературы" предмета, т. е. по- 
годный списокъ какъ изданхй памятниковъ, такъ и вс^Бхъ изсл'1дован1б 
и зам^токъ о нихъ. Придерживаясь сего списка, авторъ подробно раз- 
сматриваетъ содержан1е каждаго изсл']&дован1я, каждой сколько нибудь 
важной или любопытной заметки о сихъ произведешяхъ съ 1818 г. 
до настоящаго времени; онъ извлекаетъ отсюда все существенное — по 
большей части верной передачей собственныхъ словъ изслЬдователей. Отъ 
самостоятельныхъ критическихъ сужден1й и оц-Ьнокъ авторъ почти везд* 
воздерживается. Эту полную объективность нельзя, однако, принимать 
за отсутств1е или недостатокъ разсудительной критики: последняя есть...; 
но она проявляется не столько въ прямомъ сужден1и, сколько въ выборЬ 
того, что заслужнваетъ быть указаннымъ и отм-Ьченнымъ, и въ устра- 
нен1и того, что можетъ и должно быть пройдено молчашемъ. 

Разсматривая трудъ автора по отношен1Ю къ полнот'Ь собраннаго 
имъ и нзсл'Ьдованнаго матерьяла, нельзя не признать, что онъ пред- 
ставляетъ не только полнЬйшхя изъ доседЬ существовавпшхъ и изв^ст- 
ныхъ обзоровъ литературной исторхи Зеленогорской и Краледворской 
рукописей, но и — можно сказать — обзоръ приблизительно по.1Ный, т. 
е. такой, въ которомъ не упущено решительно ничего важнаго, отно- 
сящагося къ объяснен1ю сихъ произведен1й. Не могу скрыть, что ав- 
тору предлоа?.ены были въ этомъ отношенш съ моей стороны не мало- 
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важныя пособ1Яд но онъ воспользовался ими, какъ сл^дуетъ, съ добро- 
сов'Ьстностью истиннаго ученаго, ничего не упустивъ изъ вида, ни еъ 
чему не отнесшись поверхностностно или легко, все изучивъ, испытавъ 
и изсл^довавъ. Оттого и въ самомъ выборе матерьяла и осв^щеши его 
онъ идетъ путемъ твердымъ, умЬя поднять и ударить на самые суще- 
ственные вопросы, не упуская ничего важнаго.... Правда,— н4котораго 
рода „библ10графическая слабость" побуждаетъ его останавливается на 
иномъ бол'Ье, ч^мъ следовало бы, но этотъ недостатоЕъ — вполнй по- 
натенъ и извинителенъ въ молодомъ ученомъ^ не навыкшемъ везд'Ь и 
во всемъ отд']&лять важное отъ второстепеннаго и неважнаго.... Та- 
кое различенхе обыкновенно бываетъ плодомъ бол'^е зр&1аго опыта. 
Существенн4йшимъ, едва-ли впрочемъ не единственнымъ— недостаткомъ 
труда должны быть признаны н'^которые пробелы; самый важный изъ 
нихъ проб']&лъ подробнаго изложен1я и разбора изсл'Ьдовашй братьевъ 
Иречковъ, которое принципхально отложено авторомъ до второй части 
его труда, еще ненаписанной, и м-Ьсто котораго занимаетъ лишь нЬ- 
сколько строкъ сухаго изложен1я ихъ содержан1я. Это— недостатокъ въ 
ц']&ломъ законченномъ труд^; но нельзя не помириться съ нимъ, зная 
побудительные мотивы такого опущев1я и им^я доказательства, что оно 
допущено съ ц'Ьлью сообщить — труду большее совершенство и 
при томъ допущено осмотрительно, посл'Ь того, какъ авторъ основа- 
тельно изучилъ т^Ь труды, отъ изложен1я которыхъ онъ на время пр1- 
остановился. 

По всему этому— я не колеблюсь предложить факультету увенчать 
трудъ автора наградою золотой медали и одобрить его къ напечатан1и 
отъ Университета, поел* того— какъ будутъ исправлены н'Ькоторые его 
недостатки и восполнены н']^которые проб'1лы. 

Профессоръ А. Котляревшй. 
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Реценз1яна сочивен1е студента разряда естественныхъ ваукъ 
физико-математическаго факультета Трофима Петрушевскаго 
под1> заглав1емъ: „Сравнительно-гистологическое изсл'Ьдованте 
н'Ьсколькихъ растен1Й изъ семейства Маревыхъ (СЬепоройхасеае)," 
награжденное серебряною медалью. 

Аномальное строенхе и способъ наростан1я древесины' у растеши 
сем. Маревыхъ были уже изв-ёстны въ общихъ чертахъ изъ изсл^до- 
ван1й Сашо. Предложенная фавультетомь въ 1876 году тема ^^Срав- 
нительно-гистодогическое изсл']&дован1е стеблей сем. Маревыхъ^ им&1а 
въ виду бод']^е обстоятельное изучен1е вавъ развит1я такъ и строен1я 
главнымъ обравомъ сосудныхъ пучвовъ и притомъ у возможно бодь- 
шаго числа формъ названнаго семейства. Представленное сочинеше съ 
девизомъ „Сан1о,-Шах1ъ и Баретенъ" разрЪшаетъ однако задачу лишь 
въ небольшой части. Авторъ этого сочинешя изсл'Ьдовалъ только 4-ре 
вида сем. Маревыхъ и прибавилъ лишь немного къ тому, что было 
уже известно изъ наблюден1й Сашо. Т^ новыя, и несомненно инте- 
ресныя данныя, которыя нашелъ авторъ относительно наросташя дре- 
весины изсл^дованныхъ имъ растеши, обработаны имъ, однако, очень 
небрежно и трактуются въ сочиненш какъ будто мимоходомъ. 12 ста- 
рательно сд'Ьланныхъ рисунковъ, приложенныхъ къ сочиненш, отно- 
сятся большей частью къ вещамъ уже извЪстнымъ, между гЬмъ кавъ 
данныя, 01крытыя самимъ авторомъ и представляюп^1я следовательно 
главный ннхересъ, выяснены на рисункахъ лишь очень неполно. Также 
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неполно и поверхностно изучены авторомъ строеше и распред'Ьлеше 
отд'Ёлъныхъ гистологическихъ элементовъ въ тканяхъ изсл^дованныхъ 
имъ растенШ. Подробности строен1я и способъ распред^лешя р'Ьшет- 
чатыхъ сосудовъ между элементами тонвостЪннаго луба, также строе- 
Н1е и расположеше различныхъ элементовъ древесины оставлены авто- 
ромъ безъ внимашя и относительно подобныхъ пунктовъ онъ ограни- 
чивается въ сочиненш лишь самыми общими, ничего не выясняющими 
местами. 

Самое изложеше предмета помимо своей поверхностности крайне 
неясной сбивчиво и вообще видно, что автору недостаточно известны 
какъ требовашя строго научнаго изсл%дован1я такъ и научнаго иэ- 
дожен1я предмета. 

Наконецъ изъ различныхъ м^стъсочинетя видно, что авторъ еще да- 
леко не вполн^^усвоилъ себ*! т^ основный научныя данныя, как1Я сооб- 
щаются въ обыкновенныхъ университетскихъ курсахъ. Такъ напр, онъ 
считаетъ отдельный кольца сосудныхъ пучковъ, образуюпцяся у Маре- 
выхъ, аналогичными годовнмъ слоямъ древесины другихъ двус^мяно- 
дольныхъ (стр. 4 и 32)^ что очевидно можетъ происходить только отъ 
незнан1я авторомъ происхождев1я этихъ посл^днихъ слоевъ; въ дру- 
гозсъ м^ст'Ь (стр. 34) онъ считаетъ крахмалъ за прод)*ктъ реакщи, 
происходящей при поглощенхн хлорофилломъ кислорода и т. под. 

Но, принимая во внимаше, что авторъ этого сочинешя од^лалъ из- 
в'Ьстный шагъ впередъ въ познаши исторхи развит1я вторичныхъ. со- 
судныхъ пучковъ въ стебляхъ сем. Маревыхъ и что открыпе это сд'Ь- 
лано имъ вполне самостоятельно, я считаю разсматриваемое сочинеше 
достойнымъ вниман1я факультета. 

Профессоръ О. Баранецтй. 
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Рецен»1Я проф. П. Ромера, на сочинен1е студента разряда ма- 

тематическихъ наукъ физико-матемптическаго факультета Андрея 

Демуцкшхо иолъ заглав1емъ: 55Теор1я функшй составнаго (иеи- 

маго) переы-Ьннаго," награжденное серебряною медалью. 

Факультетъ поручилъ мн'Ь разсмо1р'Ьть сочиненхе по теор1й функ- 
Ц1Й составнаго перем^ннаго, представленное подъ девизомъ „Гауссъ, 
Коши, Григори" и „самое удобное средство понимать аналитичесшя 
математичесшя выкладки состоитъ въ ум']&ньи геометрически выражать 
эти выкладки.^ 

Содержите сочинен1я заключается въ сл^дзгющемъ: 

1) Краткая историческая зам-Ьтка. 

2) Геометрическое изображеше составныхъ количествъ. 

3) Геометрическое выраженхе д-Ьйствхй сложешя, вычитан1я, ум- 
ножен1я и д1лен1я надъ составными величинами. 

4) Объ аналитическихъ услов1Яхъ, которыя должна выполнять 
функц1я, когда она является функщею составнаго количества. 

5) Доказательство теоремы, по которой есл^ составное перемен- 
ное изъ данной точки описываетъ дв*]^ кривыя подъ даннымъ угломъ, 
то и функц1я составнаго перем^ннаго опишетъ кривыя подъ такшгь 
же угломъ. 

6) Разыскан1е кривыхъ описываемыхъ функцхею составнаго пере- 
кЪннаго, соотв^тствующихъ кривымъ, описываемымъ самимъ составнымъ 
перем'Ённымъ. 
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Бее это составляетъ не бод'Ье кавъ введенхе въ теорхю фунвщй 
составнаго количества. 

Дал'1е зат'Ёмъ находимъ: 

7) Общтя П0НЯТ1Я о фунвщяхъ однозначныхъ и многозначныхъ, 
причемъ о нреобразобан1и или сведен1и изучешя посл'1днихъ еъ пер- 
вымъ только упоминается мимоходомъ. 

8) Доказательство основной теоремы Коши, что интергалъ одно- 
значной и непрерывной на изв']&стной пюскости функщи, взятый по 
замкнутому контуру равенъ нулю. При этомъ на частныхъ прим^рахъ 
показано, что если функщя на данной плоскости не будетъ однознач- 
ной и непрерывной, то для нея теорема Коши не им^етъ м^ста. 

9) Въ заклю 1е авторъ доказываетъ, что со(1тавной рядъ будетъ 
сходящимся ""'..л такимъ же будетъ рядъ, составленный изъ модулей 
членовъ и о '"^да приходитъ къ лонятхю круга сходимости. При этомъ 
онъ допускаеть неправильное поняпе, счи*гая необходимые признаки 
сходимости въ тоже время и достаточными. 

Трудно понять зач-Ьмъ авторомъ въ конц* его сочинен1Я приве- 
дена только что упомянутая теорема о сходимости рядовъ: онъ ее ни 
въ чему не прилагаетъ. Впрочемъ онъ и вообще не д^лаетъ никакихъ 
приложен1й изучаемой имъ теор1и. Мы не находимъ у него ни раз- 
вертыван1я въ ряды, ни изучен1я опред'Ьденныхъ интеграловъ и свой- 
ствъ функц1й ими представляемыхъ и т. д. Наиболее интересная и 
важная по значен1ю трнвладная часть теор1И фунцшй составнаго пе- 
рем^ннаго совершенн > опущена. 

Хотя местами аьторъ и цитируетъ различные ученые труды, но, 
судя по его сочинен1ю, очень мало пользовался литературою предмета. 
Въ сущности оно составлено едва-ли не исключительно по диссертащи 
профессора Ващеика-Захарченка о функщяхъ составнаго перем^н- 
наго. Но и этимъ источникомъ авторъ воспользовался въ весьма скром- 
ныхъ разм^рахъ, не касаясь совс^мъ большей и важн^йш^й его части. 

Въ исторической зам-Ьтк-Ь не упоминается совершенно объ Аг- 
еапй''Ь, хотя онъ первый обобщилъ геометрическое представлеше мни- 
маго количества. Встречаются кром* того и друг1е промахи по исто- 
р1и предмета. 

Авторъ говоритъ, что безконечная плоскость служить приложешемъ 
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составнаго количества въ Римановской теорш. Онъ также пришзсы- ' 
ваетъ профессору Ващенку-Захарченку опред^леше поняпя о непре- 
рывности функц1й составнаго перен^ннаго. 

МоАно бы еще привести два-три м^ста, гд*! авторъ выражается 
не совсЪнъ удачно, но на этонъ останавливаться я не буду. 

Полагаю, сд^ланныхъ мною зан'1токъ достаточно, чтобы дать воз- 
можность факультету оц']&нить правильно работу, представленную подъ 
девизомъ: „Гауссъ, Коши, Григори." 

Факультетъ привналъ, что означенное сочинен1е свид'1тельствуегь 
о трудолюбш автора и заслуживаетъ поощретя. 
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НШЮЛЕН1Я И В&МтНМ по поволь ЯЗЫК4 ПЕШЯ. 



Почти единодушный голосъ ученыхъ говорить, что сатиры Перая 
написаны необычайнымъ язб1вомъ, какого не найдешь ни у одного изъ 
римскихъ писателей. Д-бйствительно, читатель на первый разъ испыты- 
ваетъ это чувство благодаря темнотЬ Персхевой рйчи. Гд4 источиикъ 
этой темноты? Въ неум4ньи Перс1я ясно выражать мысль, отв4чаетъ 
большая часть представителей новой науки. Но мы имЪемъ достоверный 
свид Ьтельства древности, которыя заставляютъ насъ усомниться въ пра- 
вильности такого приговора науки. Н-Ьсколько странно слышать так1е от- 
зывы о писата!^, снискавшемъ 066*6 не малую славу у современниковъ, 
въ числ*! которыхъ были люди со знан1емъ латинской р'1чи и со вку- 
сомъ^). Отъ такихъ людей, какъ Квинтилханъ, ПерсЙ скорее всего 
могъ ожидать упрека за неправильное употреблеше словъ, за нев'Ьр- 
ную конструкцш предложен1я и вообще за все то, что можетъ слу- 
жить причиною сбивчивости и темноты р'Ьчи. А между т^мъ Евинти- 
Л1анъ 2) вотъ что говорить о Перс!*: „МпКот е! гегае дЬпае ^аат- 
У18 ипо иЬго Рег81и8 теги11" ^). Кому верить и что считать истинною 
причиною пресловутой темноты Персхевой р-Ьчи? 

Забывъ на время о разноглас1и приведенныхъ мн^нШ о Перс1%, 
мы обратимся къ его языку, поставивъ для р^шешя сл^дующ1е воп- 
росы: отступаетъ*ли Перс1й и насколько отъ общихъ законовъ 
языка какъ въ структуре отд^льныхъ словъ, такъ и въ сочетанш 
предложен1й, дал^е въ выбор*]^ и образоваши метафоры отд']&льныхъ 



О См. отзывъ Тейфеля о Квинтил1аиЪ, бевсЪ. й. К. Ы1., 8. 737. 
О Отзывы о 11ерс№ другихъ его совреиенниковъ прнведемъ впо- 
слЪдств1и. 

О 1п81 ог. X, I, 94. 
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словъ И ц^лнхъ выражешй. Въ наук'Ь до сихъ поръ эти вопросы не 
решены (по крайней м^р']Ь мы не знаемъ объ этомъ предмете ни од- 
ного спещальнаго ^) изсл'Ьдовашя), а между т-Ьмъ удовлетворительное 
р-Ьшеше ихъ, по нашему уб^жденш, могло бы установить бол-Ье пра- 
вильное мн'Ёнхе о сатирике Неронова вЪка. 

Жал^емъ, что, въ силу н'бкоторыхъ обстоятельствъ, мы должны 
будемъ под'1литься съ читателемъ нашими наблюден1ями объ этомъ 
предмет'^ не въ такой м'Ьр^, какъ это предполагалось прежде. 

Кхевъ. 

20 фоврада . 

1879 с. 



О Впрочемъ о метафоре Перс1я есть статейка Пьерсона въ КЬет. Миз. 
ХП, 88—98. 
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Глава !• Части р1&чи. 

1. СУЩЕСТВИТЕЛЬНОЕ. 

Въ этой глав% мы сд'блаемъ указан1я на обогащенхе языка по- 
средствомъ вновь вошедшихъ въ него словъ. Слова эти могутъ входить 
въ языкъ различными путями: принятаемъ иноземныхъ словъ, образо- 
ваехемъ новыхъ словъ изъ существующихъ корней посредствомъ при- 
бавлен1я суффиксовъ, и перенесет'е: т> слова и:^ъ одного класса въ дру- 
гой безъ дальн'Ьйшаго изм'Ьпен1Я. Сооб;/азно съ этимъ, въ сатирахъ 
Перс1Я мы выдФлимъ существительнын, перешедшгя въ латинскгй языкъ 
изъ греческаЮу вновь образованныя изъ существовавшихъ корней и су- 
ществительныЯу образовавшгяся изъ прилагательниосъ. 

А) Олатинизованныя греческгя сугцествительныя. 

Греческое вл1ян1е на римскую лтературу начинается еще задолго 
до Перс1я. Комики и особенно Плавтъ пересел яютъ образцы греческой 
комед1и на римскую почву. Вл1я ле это отразилось и на язык*. Но 
Плавтъ, равно какъ и друпе архаичесше писатели, распоряжались съ 
греческими словами сообразно звуковымъ ^аконамъ латинскаго языка, 
переменяя гречесмя окончашя на латинск1я ^), Впосл:&д6тв1и же вре- 
мени римск1е писатели, по почину Атт1я ^), обнаруживаютъ склонность 



О См. Кеие РогтепЬ Д. Ьа1 8р. 1, 32 Г. 300 Г. С1ог83. Айяврг. II, 815 Г 
*) См. Уагг. йе 1. Ш. X, 70: „АссЫв Ьаео {п 1га8овйИз 1аг§11й арпзса 

сапзиеШЛпе шоуеге соер11 е( аЛ !огта$ ^аесаз тегЬогат та818 геуооаге''. Что 

подтверждается фо1 1ми ШесЛога^ ЛгасопИЗу ОгезЬеп и др. 
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произносить взятыя отъ грековъ слова такъ, какъ они произносились 
на своей родин*. Явилась потребность въ буквахъ V и 2 ^). Цицеронъ 
стоить за древнее употребленхе такихъ словъ ^). ПротивниЕОмъ Цице- 
рона въ этомъ отношенш является Варронъ, который говорить даже 
„зсЬетазш" вм. ^зсЬетаНз" ^). Самыхь ревностныхъ последователей 
своей теор1и Варронъ прюбрЪль вь шц^Ь поэтовъ Августова времени, у 
Еоторыхъ греческ1я слова являются сь настоящею своею физ10ном1ей ^), 
т. е. въ им., род., дат. и вин. падежахъ употребляются съ греческими 
овончашями. Со смерпю названныхъ поэтовъ греческое вл1яше не пре- 
кращается. Напротивъ, въ в'Ьвъ Квинтилхана быль даже возбужденъ 
вопросъ о произношен1и греческихъ словъ по гречески^). Дал4е у 
Серв1Я находимъ Раийз, Лсатйп, А1ес16 ^) и др. Изъ того же Серв1я 
узнаемъ о существовавш теор1и, требовавшей уже олатинизованныя 
слова произносить погречески, какъ напр. аекЬёпз и др. Но эта те- 
ор1я отвергается Сервхемъ ''). 

Что касается Перс1я, то въ его шести сатирахъ (650 гексамет- 
ровь) встречается довольно много существительныхъ греческаго проис - 
хождешя, которыя мы и приводимъ въ а.1фавитномъ порядки Приво- 
димая сер1я словъ имЬетъ указать, кашя изъ нихъ впервые внесъ въ 
латинск1й языкъ нашь поэтъ и какой теор1и при этомъ онъ придер- 
живался; далЬе, кь какому перходу языка относятся употребленныя до 
него. Первыя изъ этихъ существительныхъ мы подчеркиваемь. 

АМспв-аМ®) (8а1. I, 131 Са1. г. г. 10, 4. 

Атотит(-оп) а|1.о(1оу (За!. Ш, 104). Оуй. Ме1ат. XV, 394 РЦп. Маг*. 



') См. В. И. Модестовъ, Римская иисьменность въ пер, и«р , стр. 25. 

*') См. Ог. 48, 160. Кр. а(1 АН. VII, 3, 7. Рп8с. (у Кейля) I, 290. 

■) См. СЬапз. (у Кейля) 1, 54. 

*) См. Сог88. Аиззрг. II, 817. 

*) Ы. ог. 1, 5. 24. 

«) Асе. $ 11. 

О 1Ы(1. $ 14. 

•) Присщанъ употребляетъ аЬах и при г^томъ говорить (1, 216): 
„10 шиШз шуепппиз а^ ^епШус ртаесо Гас(ат 1л1шит во1П1паиуига, е1ерЬап1а8, 
аЬаош, ТИапиз, пес поп аЬ асодзаИто, рапЛега, сга1ега, даой е^тт даодае 
ш ти1118 Геоеге е! аи18 сазШоз рго пот1паЦуо ш! 6, ркхрхирос— 6 ЬсхЬос. 

О'фгеб Ьу СдОО?1С 



НАБЛЮДЕШЯ И ЗАМФЧАН1Я ПО ПОВОДУ ЯЗЫКА ПЁРС1Я. 189 

АлШНеЬа ^), та аттй^ета (8а1. I, 86). 

ЛПосгеа8^)—адх6>с^ш(; (8а4. VI, 50), 

Ва1(1)пеит, | ЗаXаVе^0V ^) (8а1. V, 126): Комики, Цицеронъ (Козе. Ат. 

Ьа1пёа— 1 7, 18 аНЫ) и писатели серебр. в-Ька. 

Са1йти8— хаХа11.о(; ^) (За!. Ш, 12, 19). Уже у Шавта. 

Сатйиз, ха(х>1Хо€ (8а1. V, 136). Уагг. 1. 1. V, 100. 

Сатшив, хофнуос (8а1. V, 10). Ног. 8а1. П, 3, 321. 

сагиНщ xаV^6с (8а1. V, 71). ^шп^. 1, 5, 88. 

са^аака, хатаатасл^ь) (VI, 77). Уже ТШиИ. II, 3, 60. 

сегси> отъ хйрбосб) (8а1. IV, 51). Маг4. Ш, 16. 1иуеп. VШ, 183. 

сЫгй^а, х^раура (8а1;. V, 58). Нога!. 8а1. II, 8, 15. Ер. I, 1, 31. 

сЫйтуз— х^ар^^^ ') (8а1. V, 46). Комики и классич. поэты. 

сЬогАа, хор**»! (8а<;. VI, 2). Уже Плавтъ, Цицеронъ, йе ога1. Ш, 57, 

214 аИЫ) и друпе. 

Сшпшшп, x(VVа{10V (8а(. VI, 35) Плавтъ и писатели серебр. в^ка. 

Шгеиз отъ сИгиз, хг8ро,;^*) (1, 53) Ьисап. РЬагз. IX, 428. Р1т. Маг!. 

соШтЬиз, хоЪрсРос») (8а1. Ш, 16). Уже у Шавта Ав. 683. 

сопсЬа х^ТХ^ (8^^- и, 66). Уже Шавтъ Ка. 297. 

Сгайга, хратчр ^^) (8а1;. II, 52). Уже архаики Ухг^. Аеп. V, 536: сга(ег. 

сгёрйа— хрт1тс, ао« Ц) (8а1. I, 127). Са4ии. 99, 4. 

сгё1л— хр11Т11 (8а1;. V, 108). Комики и Уагг. г. г. 1, 7. 8. 

сшптит— xи^1^V0V ^2) (За*. V, 55). Ног. Ер. 1, 19, 18 и писатели се- 

ребрянаго в'Ька. 
сушсиз— x^V^xос (8а4. I, 133). Уже Плавтъ. 



О Впрочемъ это слово ^употребляетъ уже Цицеронъ (Ог. 50, 166)— 
погречески. 

*) Си. РогсеШш. 

») См- Уагг. Ь. Ь. IX, 68. Согзз. Апззр. II, 256, 347. 

♦) Согав. 275. СиЛ.6г2. а. 8- Е1. 133з. А1. УапЁбек. Е1ут. УУбгЬегЬ. 128. 

*) ЗааКеМ, 1п(1ех {ргаес. УооаЬ. ш 1ш^ 1а1. (гапвкЦ р. 21. 

«) См. 8сЬо1. аД 8а1. IV, 51 у О. Яна, стр. 318. 8аа1Гв1(1, р. 21. 

^) Соп». Аизврг. И, 517. ШЬЬеск, рго1ев. Уег^. р. 422. С1ату8. 

^) См. РогсеШш. 8аа1Ге1<1, 24. 

») Сиг1 Е1. 145з. 

'^) Nвйв, Когтеп!. I, 330. 

") 1(1вт, I, 329. Vаш6ек, 1104. 

") С0Г88. Аияврг. I, зи. 
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(1е1рЬш (йё1рЫпи8)— беХф^с *) (8а*. I, 94). Угт^. Аеп. УШ, 673 и др. 

бсЬо— »1Хо (8а4. I, 102). АН. Ы. 572. (КЬ.). 

екдгсИоп Леусйюу^) (1^ 51). 

%и8,-97|тбс^) (V, 59). Саез. В. О. V, 12. 

даизаре, 18, р1иг. ^аизара— о ч(1^аащ(; *) (8а1. IV, 37, VI. 46). У 

н-Ькоторыхъ писателей |;аи8йра; р1иг. — рея. 

ЬеИеЬогиз— ЛХе'Роро? ь) (Ш, 63. V, 100). Шавтъ Меп. 913. 

Ьогй-с5раб) (8а4. V, 48; 153). Ьисг. I, 1016: Ьога1. 

кого8сори8—(^дос>с6ко(; (8а1. VI, 18). 

ЬуасшЛшиз— иа^x(V*^VО€ (1, 32). Са1и11. 61, 93 (88). 

1агвпа (1адоепа)-Ха-р)Уос ') (8а1. Ш, 92— VI, 17), Р1. Си. I, 1, 78. 

Ытраз— Хар1тса(; (VI, 61, вин. ед. по греч. скл.) Р1аи1;. Меп. 842. 

1утрЬа-у;)р1фт1 ») (8а1. Ш, 18) Ьисг. VI, 1178. 

1упх— Хи7$ (8а1. I, 101). У1гд. беог^. Ш, 264. Аеп. I, 327. Горацй 

и друпс. 
1уга— ХираЭ) (8а4. VI, 2). Ног. Сагт. I, 10, 5. 

пес1аг— Vеx1:ар (Рго1. 14). Ьисг. II, 848. 

остит— гx^^^^0V ю) (8а*. IV, 22). Vа^. Ь. Ь. V, 103. 

оепорЬогит— о1уо^ороу (V, 140). ЬисИ. За*. Ш, 29. 

о1еит [ 
|. |— бХаюу**) 8а1. II, 64, Ш, 44. VI, 50). Плавтъ во многихъ мЪстахъ. 



") N606, I. 329. РП5С. I, 216, 235. 

') 8аа1Ге1(1, 34. 

^) Сш1. Е1. 177. Уашбек 588. Ср. Сог88. В1г. 259; II, 258. 

•) Уагг. Ь. Ь. V, 168. СЬаг., 80. Уашбек (Е1. УГбПогЬ. й. 1а1. 8. 21б1 
пом4щаетъ это слово подъ рубрикой не-греческихъ словъ. Но каково ба не 
было происхожден1е этого слова, оно во всдкомъ случа'Ь перешло въ лапя- 
СК1Й языкъ изъ греческаго, какъ и мнопя друпя, которыя считаются рь 
греческомъ языкЬ иностранными. ВсЬ подобный слова мы приводимъ кагь 
гречесшя. 

*) 8аа1Ге1(1, 34. 

«) С0Г88. Аиззрг. II, 453. 720. ВШЬбск. рго1. УбГ^. р. 422. 

') 1Ы(1. 74. прим4ч. 

») Уагг. Ь. Ь. УН, 87: 1утр11а а путрЬа, Ш е^т1С арий Е1ш1ит ТЬсШ. 
См. кром* того Моттз, Т1п1егИа1 (1%а1 р. 256. Уашбек, 836. 

•) СОГ88. II, 453. 

*°) 8аа1Ге1(1, 57. 

и) Сий. Е1. 336. 8аа1Ге1(1. 58. ^ . 
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рп1ае8*п4а— наХоувтр^тт)? (8а*. IV, 39). Ск. Уегг. II, 2, 14. 

раИпа— латаут) ') (8а1. VI 21). Плавтъ во мн. м. Уфедра (I, 28 26), 4. 

рЬаКгае, агат— 9аХара 2) (Ш, 30). РиЫ. 8уг. 12 КЬ. 

рШёит— тсГХос 3) (V, 82). Ыу. I, 34, 8; XXIV, 32, 9. Ре1гоп. 41. . 

р1рег -тестере ^) (8а*. Ш, 75 аИЫ). Ног. Ер. II, I, 270. 11лин1а н 

Марц1алъ. 

риайа— ттис-п) *) (8а1;. II, 57). Са*. г. г. 156. 4. Цицеронъ. Ног. 

За*. II, 2, 76: рИш^а. 
р1а$та—-г:\аа[ка (I, 17). ^ат(;. I, 8, 2. 

роёша, (18, — тОгцка (8а*. I, 31). Уже архаики и друпе. 

рое1ггз—т111х:1^ (РгоК 13— вин. п. множ. съ греч. оконч.). 

р8!**асаз, — фСгсохос (Рго1. 8). Овид1й и некоторые друие поэты. 

рйгрпга— торфхра ") (8а*. V, 30). Уже комики, 

риграгеиз, — теорфирво? (теор9и?о^Зс) (8а*. Ш, 11). 

гЬотЬиз,— Допрос ') (8а*. VI, 23). Горащй, Овид1й. 

8ЙЬЬа*а,— варрата (евр.) (V, 184). Нога*. 8а*. I, 9, 69— 8аЪЬа*аги 

Маг*. ГУ, 4, 7. 

заИта,— вГаХо 8) I, 104, П, 33 аНЫ) Ьисг. IV, 636. Со1.— заИтаге. 

затЪйса— ва|1Рихц (V, 95). Плавтъ. 

зарегда— ватсйр8т;с (V, 134). Vаг^. Ь. Ь. VII, 47. 

8агс16пух,—сарЬ6^\)% (I, 16) Маг*. V, 11, 1— вин. мн. загдопусЬоз Япуеп. 

ХШ, 139— род. множ. — сЬат. 

Зеога е — вхо|1ррос (8а*. I, 43). Р1аи*. Сар*. 851. 

8с6ри1и8— бхотсеХос 9) (8а*. VI, 8). Епп. апп. 223, V. 

8сй*1са— охи-шст 1") (8а*. V, 131. Нога*. 8а*. I, 3, 119. 

') Уагг. Ь. Ъ. У, 120. Си». И. 199: Уашбвк, 471. 
*) Согаа. II, 200, 357 прн»1кч., 815. Ь Меувг. т^. $г. озам-Ьн^^ А Е. 
Уашбек, 574. 

') бааНеМ, 64 стр., вопреки Корсену, отвергающему греческое проис- 
хождеше этого слова (1, 227, 524 ел.), доказываетъ дротдвное. Ср. Сшгк 
Е1. 259; Уашбек 1247. 

*) 8аа1Ге11 65. Уап1бек, 476. 

») С«П. Е1. 268. Согзз. В1г. 458; I, 278. Уашбек, И 97 щ. 

«) Сой. В. 385, 397. Согез. II, 82, Уап1бвк, 609. 

О 8аа1Ге1(1, 71. 

■) Уашбек, 10*5 зд. 

^) Согзз., В(г. 546. II, 142 ср. 21хеХоС 81с11111з; II, 815. 

ю) Ткшбек, 1115. 
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81еттау—сх4\цка (8а*. Ш, 28). МаП. УШ, 6, 3. ^иVеп. УШ, 1. Зий. 

Кег. 37 и др. 
Лв<а— >пта (8а4. IV. 13). 

Луппиз,— ^иууос (8а1. V, 183) Уагг. Ь. Ь. V, 77; VII, 47. 

<;га8оейи8— трау^йо!; (За*. V, 3). С1С. 

1ги«па— трито^У!] 1) (8а1. 1, 7). Уагг. Ь. Ь. V, 103, арий. Коп. 180, 32. 

и глаг. 1ггагпаге (8а1:. Ш, 82). 

1;и8 (Лиз)— ^о; «) (За*. I, 43 аИЫ) Паи*. Тгш. 934 и другхе писат. 

1;угй.ппи8— тираууо(; (За*. 111,35). Рас. 1;г. 149 КЬ.И.Сигс. Ш, 3, 6: 1ига1ши5. 

Сверхъ того указываемъ на ШапсЛиз (За*. IV, 37) отъ Ъ&1апиз, раХауо; 

(Р1аи*. Ки. 297) и ха^ре (рго1. 8). 

Итакъ, изъ 73 греческихъ словъ, встречающихся въ сатирахъ 
иерс1я, 42 употреблены еще въ архаическ1й перходъ и приняты по- 
следующими писателями, 17 принадлежать Цицерону и особенно пи- 
сателямъ времени Августа, а остальныя 14 встречаются впервые у 
11ерс1я. Цифровыя данная показываютъ, что, въ способ* употреблешя 
греческихъ словъ, Перс1й, повидимому, находился подъ ббльшимъ вль 
яшемъ архаическихъ писателей. Но такое заключен1е было бы не вполне 
верно. Тотъ фактъ, что въ произведен1яхъ Персхя преобладающимъ 
является число словъ, употребленныхъ архаическими писателями, не мо- 
жетъ еще говорить въ пользу подрааканхя поэта названнымъ писате- 
лямъ, такъ какъ ко времени Перс1я слова эти прхобрели уже все права 
римскаго гражданства, сделались вполне олатинизованнымн. Что Перс1я 
нельзя въ этомь отношеши назвать подражателемъ архаическихъ пи- 
сателей, въ этомъ убеждаетъ насъ главнымъ образомъ тотъ способъ, 
котораго придерживается нашъ поэтъ, при внесен1и греческихъ словъ 
въ латинскШ языкъ. Броме сапШиз п Ьогозросиз, все остальныя слова, 
обязанныя своею новою родиной Персхю, удерживаютъ греческое уда- 
реше, а некоторыя изъ нихъ являются съ чисто греческими, совер- 
шенно чуждыми латинскому языку окончан1ями, .какъ напр. аНосгеаз 
(имен.), роеЬгШаз (вин.) и др. На основаши этихъ последнихъ данныхъ 
можно сказать, что въ заимствоваши греческихъ словъ Перс1й следе* 
валъ скорее теорш Варрона % чемъ теорш (более разумной) архаиче- 
скихъ писателей. 



>) Сог88. П, 814, 818. 

') 8егу. Тщ. евог?. III, 224; Аеп. VI, 3. СиЛ Е!.. 244. 

*) См. выше стр. 2. 
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В) СугцествгипелшыЯу образоеанныя изъ существоваешихъ корней. 

Сатиры Перс1я представляютъ тав1я, можно сказать, особенности 
языка, которыхъ изб'бгали лучшхе представители римской литературы, 
строго придерживавшхеся слишкомъ ужь консервативнаго правила— не 
употреблять словъ и выражен1й просторечья. Такое правило въ состоя- 
Н1И породить оскуд'Ёше въ язык*!. Бвинтилханъ ^), поставляя на видъ^ 
что 6уо|1атотсо1Га у грековъ считалась величайшею заслугою, нападаетъ 
на чрезм'Ёрный консерватизмъ римскихъ писателей, въ силу котораго 
„пШ!! ^епегаге аи(1ета8 1р81, сшп ша11;а соЫх^ аЬ апИдшв 6с1;а шо- 
Г1ап1л1г.^ Въ приведенныхъ .^словахъ Квинтил1ана слыпгатся жалоба 
многихъ и желаше ослабить узы традищоннаго правила. За исключе- 
шемъ Петрошя, Персхй больше, ч-^^мъ любой изъ его современниковъ, 
поработалъ на пользу обогащешя литературнаго языка посредствомъ 
внесешя въ него словъ и ц^лыхъ выражешй изъ простор']Ьч1я. 

Въ римскомъ простореч1и преобладали существительныя съ умень- 
шительными суффиксами. На это явлеше указываетъ уже Шмилин- 
скШ^). Но есть основаше думать, что ташя существительныя неим<6ли 
значешя уменьшительныхъ. Свид'^телями въ этомъ отношенш явля -тся 
романсше языки^ образовавппеся, какъ изв']Ьстно, изъ простонародныхъ 
италШскихъ нар^чШ. Слова 8б1%си1щ аргсШ^ аиггси1а и др., являю- 
Щ1ЯСЯ во французскомъ язык'Ь въ форме 8о1еиу аЬеШе^ огеШе^ въ этомъ 
последнем^ вовсе не имекхгъ уменьшительнаго значен1я. Въ сатирахъ 
Перс1я мы нашли сл^дующхя существительныя этого рода. 
АдиаНЫаз (8а*. 1, 57) 8еп. ер. ХС, 22. 
Агйси1и8 (8а*. V, 59). Р1. Меп. 1, 2, 30 вд. Са*. г. г. 157, 8 и по- 

сл'бдуюпце. 
аиг1сп1а (8а*. 1, 59 аНЫ). Р1. Роеп. 1, 2, 163 н послФдуюпце. 
сапае1а (8а*. Ш, 103). Уагг. ар. Зегу. Аеп. 1, 727. Ь. Ь. V, 119 и 

друпе, особ, въ серебр. в. 
сашси1а (8а*. Ш, 5. 49). Р1. Сиге. V, 1, 8 и друпе. 
сарШпз (8а*. Ш^ 10). Р1. Еас[. II, 3, 46 и др. поэты и прозаики. 
сЫгсиЫ (8а*. 1У, 13). Дцуеп. XI, 203. 
&уШа (8а*. I, 39). Уи-^. Аеп. VI, 227 в друпе. 
П8*111а (8а*. Ш, 14). Са*. г. г. 21, 1. МасгоЪ. 8а*. 1, 21 и особенно 
писат. серебр. в. 

») 1п81. ог. УШ, б, 32. 

*) Ое ргорпб1а1е8егто]1Ш Поза ипкаагшпготашоагашШовигаЦр.Зб^ддч 
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вабеНиш (За!. Ш, 51). СаШП. 25, 11 и друпе поэты п писат. сереб. 

в. Рекгоп. 56, 63, 69. 
1аЬе11ит (П, 32 аИЫ). Р1. Роеп. 1, 2, 153 аИЫ. Ре1;гоп. 79 и друпе 
1арШи8 (За!. II, 1). Нога!, ер. 1, 10, 19 и друпе. 
та8си1и8 (таз.) (За*. V, 144). Р1. Схз*. IV, 2, 39 и друпе. 
тахШа (IV, 37). Схс. ог, 45, 153. Ре1гоп. 49 и друпе. 
осе11и8 (I, 18). Р1. Тип. II, 1, 18. Циц. и другхе. 
ра*е11а (ра*ега) (8а*. Ш, 36 аЦЫ). Схс. йп. П, 22 и друпе. 
реШс111а (8а1. V, 116). С1с. Миг. 36 и друпе. Поговорка: реШсикат 

сигаге (К1о1;2 \Уйг1егЬ.). 
р1еЬеси1а (8а1. IV, 6). С1С. АЫ. 1, 16. Нога*, ер. П, 1, 158. 
рореИиз (За*. IV, 15). Нога*, ер. 1, 7, 65. 
аиеге1а (За*. I, 91). .Са*и11. 62, 223 и друг. Ре*гоп. 15. 
зеггоШ (За*. IV, 29). Маг*. 10, 9. 
*аЬе11а (V, 81). Р1. Сиге. II, 3, 86 аНЫ и друпе. 
*е88еги1а (*е88ега) (За*. V, 74). Ьисй. ар. С1с. ог. 44, 149. Vа^го г. 

г. Ш, 5, 18. 
*е8*1си1и8 (За*. I, 103). С1с. Нег. Ш, 20, 33. Ре*гоп. 35. Маг*, е*. 

^иVеп. 

Приведемъ кстати и прилагательныя съ уменьшительнымъ суффик- 
сонъ, воторыхъ у Перс1я мы нашли всего лишь четыре: 
НогпМиз (За*. I, 54). Р1. Ре. 1, 1, 66 и друпе. 
ЪесЛгаиз (За*. Ш, 103). 

тапсгЛиЬиз (За*, I, 33). Маг*. 7, 34. Диуеп. XI, 135. 
тиЪейиз (За*. V, 147). Маг*. 1, 164. РНп. 14, 2 (4). 

Изъ 28 именъ съ уменьшительнымъ суффиксомъ 15 встречаются 
у архаическихъ писателей и именно: 9 у Плавта и 6 у другихъ; 7 
выпадаютъ на долю Цицерона и поэтовъ времени Августа, а осгаль- 
ныя 6 впервые находимъ уПерс1я. Существованхе именъ съ уменьши- 
тельнымъ суффиЕсомъ во всЬ пер10ды языка показываетъ, что ву.тьгар- 
ный языкъ никогда не переставалъ быть источникомъ, въ которому 
обращались представители римской литературы разныхъ эпохъ. Въ 
Плавт^, сообразовавшемся со вкусомъ публики, для кож)рой онъ пи- 
салъ свои комед1и, совершенно естественно его постоянное хождеше 
къ названному источнику. Но и друпе представители литературы, въ 
силу совершенно другихъ мотнвовъ, ч4мъ тЬ, которые руководили Плав- 
томъ, обнаруживаютъ стремлеше въ обновленш языка посредствомъ 
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внесен1я въ него словъ и выражешй изъ простонароднаго говора. Такъ 
авторъ ,^ Африканской войны^*^ приписываемой перуЮ. Кесаря, выра- 
жаетъ уже такую склонность къ этому стремленхю, что некоторые 
) ченые считаютъ невозможнымъ признать названное сочинеше принад- 
лежащимъ автору „Мемуаровъ о галльской и междоусобной войшь^ ^). 
Въ серебряный же вЬкъ это стремлепхе, въ лиц'Ь н'Ькоторыхъ писате- 
лей, выразилось гораздо сильнее. У Сенеки-философа находимъ 22 су- 
ществительн. съ уменьшительнымъ суффиксомъ, изъ которыхъ 17 не 
встречаются до него въ литературномъ^язык^ ^). У Петрошя такихъ 
существительныхъ 68 ^). Число ихъ у Перс1я указано выше. Но этимъ 
не ограничивается зависимость нашего поэта отъ простонароднаго языка- 
въ его сатирахъ мы находимъ еще и друпя слова и даже ц']&лыя вы- 
ражен1я, взятыя изъ живого источника % каковы: дигдиНо (1У, 38), 
встречающееся у Плавта, но совсЬмъ съ другимъ значешемъ, Висса 
вм. 08 (V, 13), саЬаШпиз вм. едшпиз (рго1. 1), 8аг1адо ЩиепсИ (1,80), 
агШав ехсиЬеге о страх'Ь (Ш, 115), (Ьошо) повЬгае (аппае (V, 115), 
гоЬиьЫ сагтгпгз о^^аз шдегеге (V, 5), сапгпа 1Шега йе Итгпе зопаге 
(I, 109^0. 

С). Прилагательный въ роли существишельныхъ. 

Прилагательныя, исполняющ1Я обязанность существительныхъ, сл^- 
дуетъ раздЬлить на два отдела: а) на прилагательныя, служащ1Я для 
обозначенхя известной категор1и лицъ или вещей, (употреблеше ихъ 
основано на эллипсис*) и Ь) на прилагательныя, им'Ьющ1я всЬ свойства 
и самостоятельное значенхе существительныхъ, вполнть вступивш1я въ 
права этихъ последнихъ. 

У Перс1я мы нашли: 

а) Сап1 (сарПЦ или сгшез) (8а1. V, 65). С1С. зеп. 18, 62 и поэты. 
СгггаИ (рпеп) (I, 29). 



') N^рре^(1е^, ОиаЫ, йе 8ирр1е1пеп1гз сотмепШггогит ^гЛп Саезапз, р. 16. 

^) Койе, ПеЬег Лье 8рг. Лез РЫ1о8. 8еп., 8. 8. 

^) Е. Ьи(11У18, 1)е Ге(гапИ зегтопе р^еЪе^о, р. 29. 

*) Относящ1еся сюда глаголы см. ниже. 

^) Ср. также 8а1. 1, 102. 112 заф П, 28. Ш, 69. IV, 65 8^^. VI, 72 8^^ 
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Сопт [ (V, 135). Ног. 8а*. П, 4, 29 аНЬ!. 

Ыетит ! (у1пшп) (Ш, 3) Ног. Сагга. II, 11, 19. Диуеп. ХШ, 216. 

тегит | уша (II, 3). Уже Плавтъ и друпе поэты. 

зиггепИпа | (Ш, 93). Маг*. 13, ПО. 

ййеиЬив (V, 48). 

па*а118 (Шее) (VI, 19 — множ. ч.). Циц. и влассич. поэты. 

депшпив (йепз) (I, 15). У Циц., Вирг. и Шин.— во множ. ч. 

попапа (теге<;пх) (I, 133— съ прилаг.). 

Три изъ приведенныхъ прилагательныхъ впервые встр'Ьчаются въ 
сатирахъ Персхя. 

Ъ) Множественное ч. средн. р. 

КеЦдпа (V, 87— Ьаес). Нога*, и писат. серебр. в4ка. 

Агсапа (IV, 35— съ род. п. сущ.). 

Ьопа (П, 63 аЦЫ. VI, 21 — съ прилаг.) Цицероцъ и друпе. 

сигу а (IV, съ предлог.). Р1ш ер. V, 21. 

сое1е8Йит (II, 61), Тас. Яхз*. V, 4. 

йеп^аНа-соха (1, 73). 8егу. ад. беог^. I, 172 въ един. ч. 

д1с1;а (VI 66— съ прилаг.) У1г§. и друг. 

Шдпа (I, 42) въ прежше перходы яз. 

йиМа (V, 151) Р1. Рз. II, 4, 2: Йи1с1а— вит еЬсиЬиз отша. 

вогаЦа (V, 178— съ м^стоим.). Уагг. и друпе. 

Шта (I, 21). 

гатаНа (V, 59— съ род. существ.). Овид1й, Сенека, Тадитъ. 

васга (Рго1. 7 съ род. существ.). 

Б^динственное число. 
Безъ предлога: 
Вош (IV, 17). 
Са81;огешп (V, 135) Ьисге*. 
епаггаЬИе (V, 29). 
^гауе (V, 12— съ мЬстоим.). 
Ьоиевко (П, 74— съ прилаг.). 
шапе I, 1 — съ м-Ьстойм.). 
1и8*шп (IV, 10). 
Орег*шп (I, 121 — съм4стоим.). 
ОуИе (П, 49). 
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рт§ае (Ш, 32, съ прилаг.). 

гатсЛе (I, 97 съ прилаг.). 

гес1ша (IV, 11, гесй V, 121). 

уегшп (I, 55, уеп V, 48 аИЫ— съ прилаг. I, 107— тогйас! уего). 

Съ предлогомъ: 

Ех адуегзо (I, 44). 
1п (Итегбит (V, 154). 
1п 8апс1;о (П, 69). 
рег 1еуе (I, 64). 

Приведенные прим']&ры повазываютъ, что Перс1й употребляетъ: 
1) именителшый и винительный падежъ средн. р. прилагательныхъ 
въ роли существительныхъ, кавъ ихъ употребляли уже классичесше 
писатели, особенно въ научно^ъ слогЪ, и въ этомъ сказывается вл1яте 
гречесваго языва ^). 2) У Персхя, вакъ и у влассичесвихъ писателей, 
встречается родительный над. прилагательныхъ въ роли существитель- 
ныхъ (у первыхъ впрочемъ этотъ родительный бываетъ большею част1ю 
рагИи1т8: дшй Ьош, шЫ1 зоНЙ!, шЫ1 ехргеззх. (С1С. йе па*, йеог. 1, 
27, 75), тогда какъ у Перс1я— зиЬхесйупз и др.): Ьош, гес41, уеп; 3) 
У Перс1я мы находимъ творительный п. средн. р. прилагательнаго 
въ роли существите.1ьнаго: депегозо Ьопез^о. тогс[ас1 уего. У Цицерона 
употреблеше его весьма р'Ьдко. Чаще у Лнв1я, Сенеки ^) и Квинти- 
Л1ана; 4) У Перс1я видимъ прилагательное въ роли существительнаго 
въ винительномъ и творительномъ падеже съ предлоюмь. Это употреб- 
ленхе встр-Ьчается уже въ архаичесшй першдъ^), не чуждо оно и 
Цицерону, но особенными поборниками его считаются Лив1й и писа- 
тели серебр. в^ва. У 11ерС1я четыре случая этого употреблешя: ехад- 
тегзо и др. 

Если область употреблешя прилагательныхъ ср. р. ед. ч. въ роли 
именъ существительныхъ ограничивается у Цицерона преимущественно 
вторымь сБлонешемъ, то у писателей серебр. вЪва она значительно 



%) Ех аедао — 1^ 1аои, ех арегЦ) — 'Ех той ф^^^рои и др. 

') Ер. 102. Наи опае8(. 6, 26. 

1) См. Опевег, Н15(. Зуп! А 1а1. врг. 43, 
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« 
расширяется обильныкъ внесешеиъ въ нее и прилагательныхъ третья^о 

склонен1я. 

У 11ерс1я такихъ прилагательныхъ 6, изъ которыхъ 2 до него не 

встречаются. , 

Какова была склонность латинскаго языка придавать прилагате1ь- ' 
нымъ значен1е существительныхъ, видно изъ того, что прилагательЕыя 
въ своей новой роли вполне исполняютъ функщю существительныхъ, 
вступаютъ въ полныя права этихъ послЬднихъ: поел* нихъ, какъ б 
лосл4 настоящихъ существительныхъ, можетъ стоять родительный пад., 
они могутъ сопровождаться м'Ьстоименхемъ и прилагательнымъ или при- 
часпемъ, 

Въ сатирахъ Перс1Я мы не нашли примера, гр']^ бы прилага- 
тельное средн. р. единственнаю (во множеств, есть несколько при- 
м'Ьровъ) числа въ роли существительнаго соединялось съ родительн. п. 
другаго существительнаго, но зато тоже прилагательное нер'Ьдко сое- 
диняется съ м-Ьстоимешемъ: кос ореНит и др. и съ прилагательнымъ: 
Vе^и8 гата1е, тогйасг Vе^о и др. Что касается прилагательныхъ средн. 
р. множествениаю ч., то уже классичесше писатели очень часто при- 
даютъ имъ роль существительныхъ, включая сюда и прилагательныа 
третьяго склон^н1я; но такое употребленхе допускалось тамъ, гд'Ьс1)ед- 
шй родъ былъ очевиценъ, слЬдовательно въ именительномъ и вини- 
тельномъ п. безъ предлога и съ предлогомъ. Но писатели серебр. в. 
въ этомъ отпошешм идута дальше. У Сенеки читаемъ: „аррага1;и8 
1егггШгит *)^. У Персхя: соекзИшп 1папе8. 

Т), Употребленге сугцеспгвительиыхъ. 

а) Единственное число конкретныхъ въ собирательномъ значен1и: 

Саш8 (I, 60). 
йепз (VI, 126). 
1ес1ог (I, 126). 
осеНпз (I, 18). 
о1и8 (Ш, 112). 
рез (Ш, 62). 



О Сопзе. 5. Ср. 1Ы(1. 4. ОиШе. X, 3, 32. XI, 1, 6 рав81т. 
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Съ прилагательнымъ, выражающимъ идею множественности: 

Ми14а уШхсе (IV, 49) 
тика уа11е (VI 8). 

Ъ) Множественное ч. конкретныхъ вм. единств. 

Аега (аез) (II, 59 аИЫ). Очень часто встречается въ прежше пер10ды 

языка. 
сегУ1се8 (Ш, 41). До Гортенс1я ^) обыкновенно употребл. во множ. ч. 
Согрога (V, 187) 

ргаесогШа (V, 22). Въ предыдупце перходы языка. 
8иггеп1гпа (Ш, 93) Маг*. 13,- 110. 

с) Множеств, ч. собственныхъ вм. един. 
8о1опе8 (Ш, 79). 

д) Множественное число отвлеченныхъ. 
Атогез (IV, 48) 
Спнипа (I, 85) 
ао1оге8 (V, 161) 

топКиз (I, 79) въ классич, прозЬ тош1а (С1С. ай Гат. V, 8, 2) 
гесеззиз (II, 75) 
8аеп«а (III, 81 аНЫ) 
зошша (II, 57 аЦЫ) 
$а88игп (II, 6). 

Такое употребленхе отвлеченныхъ существительныхъ было не 
чуждо и писатачямъ предыдущаго перхода, хотя згкпИа^ зитггг пре- 
имущественно встречаются у писателей серебр. в^ка'^). 

2. ПРИЛАГАТЕЛЬНОЕ. 

Изъ прилагательныхъ мы приводимъ только т-Ь, которыя въ не- 
которой степени могутъ указывать на зависимость нашего поэта отъ 
представителей литературы той или другой эпохи. Зависимось эту 
можно вид-Ьть въ употреблеши прилагател1>ныхъ сл-Ьдующихъ трехъ 
классовъ. 



О Ошп!. П11, 3, 35. 

') Ьаоап. РЬаг9. I, 298. 8(а1. ТЬ. I, 441. X, 890. Р11а. рапе^. 62. 
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А) ПрпАаштельныя на аНа, Ы1г$, Шв. 

ВеЫЦз (V, 99). Р1. тегс. Ш, 4, 55. и др. 
епаггаЬШз (V, 29). "Чущ. Аеп УШ, 625. 
ЬегШз (V, 131) Р1. Аи1. IV, 1, 13. раззш. 
ЬатхИз (II, 6) Уагг. г. г. Ш, 9, 6. Цицеронъ и друпе 
1исИ^лаШг8 (1, 78). Это прилагательное, встречающееся только у Перс1я, 
Казобонъ считаетъ принадлежащииъ архаической латыни. 
1и81гаи8 (II, 33). Ыу. I, 28 
тегсопаиз (V, 112). Са!;. г. г. 158. 
М18егаЪШ8 (I, 3). С1с. раг1. ог. 17, 57, аНЫ. 
МоЫНв (I, 59). И. ти. Ш, 1, 36. 
]а^о^аЫ^^$ (I, 34). С1аад1ап. ш Ёа(г. I, 261. 
герагаЪШв (I, 102). Оу. Же*. I, 379. 
86881118 (V, 148). Оу. Жв<. XII, 400. 
8*егШ8 (V, 75). Р1. *яй. Ш, 1, 15. 

В) Лрилаштелшыя ма озиа. 

Аепшто8и8 (Ш, 79). Р1. Кий. I, 4, 39. 
датпозпз (Ш, 49). Р1. ВассН. 1, 29. 
ао1о8и8 (Рго1. 12). Р1. ЕрИ. Ш, 2, 36. 
!шпо8Ш (I, 72). Са1 г. г. 38, 4. 
8епего8118 (II, 74). С1с. Вгик. 58, 213. 
Ыгсовив (Ш, 77). Р1. тегс. Ш, 3, 14. 
1ар!Ао8и8 (V, 68). Уагг. г. г. 1, 9. 
теиао8а8 (V, 106). С1с. йе ога4. П, 19, 83. 
того8и8 (VI, 72). Ск. от, 29, 104. 
подовое (Ш, 11). Но1'а(. ер. I, 1, 31. 
рапповив (IV, 32). С1с. АН. IV, 3, 5. 
гаЫозпв (Ш, 81). Р1. Оар1. Ш, 4, 15. 
гашовов (V, 35). Ьисг. V, 1094. 
гпдовиз (V, 55). Нога*, ер. I, 18, 105. 
всаЫовив (П, 13). Со1. XI, 2, 88. 
ашаовоз (V, 27). Ухг^. Оеогд. I, 244. 
вршпозив (I, 96). Уи-^. Аеп. VI, 174. 
1ого8ив (Ш, 86). Со1. У1, 1, 3. 
тгкозиз (V, 189). аит. VI, 397. 
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гепозив (I, 76). РИп. 25, 13. 
геггисотв (I, 77). Лиг. \\с1. тг. и. 43. 

С) Дрилагатемныя на а1и8. 

А1Ьа1и8 (П, 40). Ног. 8а*. П, 2, 60. 

аигаШз (Ш, 40). Ьисг. VI, 811, 

ЬаЛатЬт^) (IV, 37). 

ЪагЬаШз (IV, 1). Р1. Саз. II, 8, 25. 

ЬгассаШз (Ш, 53). Сш. (ат. IX, 15, 2. 

Сггга1ш^ (I 29). Маг*. 

сгеШиз (V, 117). С1с. Ли. 2, 3. 

(аггаЬиз (IV, 31). ^иVеп. XI, 109. 

Гог*ипа1и8 (I, 39). Р1. Сар*. V, 3, 16. 

1га«и8 (Ш, 18 аИЫ). Р1. Рз. V, 2, 30. 

регопа1и8 (V, 102). 

риШиз (V, 19). 1иуеп. Ш, 212 и друпе. 

8се1егаШ8 (II, 63). Р1. Регз. II, 4, 4. 

8г1ЬаегаЛи8^) (V, 106). 

*ишса*и8 (IV, 30). Р1. Роеп. V, 3, 2. 

Сд'блавъ вратк1й обзоръ прилатательныхъ, пом'Ьщенныхъ подъ 
означенными рубрикамв, мы находиыъ, что 18 изъ нихъ образованы 
еще въ арханчесв1й пер1одъ, 13 въ влассячесвШ и 12 выпадаютъ на 
долю серебрянаго в'Ьва. Изъ этихъ посл^днихъ впервые встрЪчаемъ у 
11ерс1а 10, въ числ§ которыхъ находится три, принадлежаоця исклю- 
чительно нашему поэту. Итакъ, образован1е самаго большаго числа 
прилагательныхъ, находящихся въ сатирахъ Персхя, приходится на 
долю архаичесЕихъ писателей. Но это обстоятельство не можетъ слу- 
жить доказательствомъ того, чтобы Перс1й находился подъ ббльшимъ 
вл1ян1емъ названныхъ писателей, такъ какъ вс% прилагательныя ихъ 
перюда употребительны и въ посл'Ьдуюпце першды языка. Если верить 
Базобону, то архаическииъ прилагательнынъ можно считать только 



•) См. РП8С. (у Еейля) I, 442. 

-) 1ЬМ. 441. 

') 1ЬЙ. 433, 7 здд. II, 463, 2. 
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1ис1г1гсаЫ1г8. Почтенное число прилагательныхъ принадлежитъ сереб- 
ряному в'Ьку. Это обстоятельство достойно зам'Ьчашя, такъ какъ отсюда 
мы можемъ усматривать, что образовательная сила языка въ отношен1и 
прилагатачьныхъ должна была быть въ ту пору еще неослаб^вшей. 

В) Упатреблете пргмагательныосъ. 

Въ этомъ отношен1и 11ерс1й представляетъ слишкомъ мало мате- 
р1ала для изсл']^дователя. Бее, что мы можемъ сказать о немъ, 01ра- 
ничивается сл'^Бдующимъ: 

Перс1й платитъ некоторую дань своему в4ку употреблен1еыъ 
прилагательныхъ, впереди которыхъ онъ любить ставить ргае. Таковы: 
ргае1агди8 (I, 14), ргае1герИи8 (II, 54) и др. 

11ерс1й образуетъ сравнительную степень отъ причастхя прош. 
страд. Кром* указаннаго Дрегеромъ йесосИив (I, 125) отъ (1есос1:и8, 
мы приводимъ еще шрипЫгог (V, 130) отъ 1трип11;и8. Но на такое 
употреблен1е сравнительной степени не сл-Ьдуеть смотреть, какъ на 
какую нибудь особенность: латинсшй языкъ во всЬ пер1оды представ- 
ляетъ намъ многочисленные его (употребленхя) примеры. Такъ нанр. у 
Плавта (Тпппт. I, 2, 185) находимъ оссктог, у Цицерона (йе Й1у. 
I, 37. Вгн*. 37), а также у Лив1Я и Тацита, соттоНог и у др. 

3. ГЛАГОЛЪ. 

А) Глаюлы начинательные. 

Говоря выше объ именахъ съ уменьшш^льнымъ суффиксомъ, ука- 
завъ на ихъ источникъ и значенаб; мы пришли къ выводу, что имена 
эти им'Ьютъ не уменьшительное, а обыкновенное значеше. Причины 
этого явлев1Я въ простонародномъ язык*]^ латинскомъ намъ неизвестны; 
да и едва- ли представится когда-либо возможность удовлетворительно 
объяснить ихъ. Приходится, сл'Ьдовательно, ограничиться предположе- 
Н1емъ, что римсшй простолюдинъ только изъ любви къ ПОЛНОТ'^ формъ 
приб'Ьгалъ къ употреблешю уменьшительныхъ суффиксовъ. Подобная 
любовь его сказывается и въ употреблеши глагола. Нередко случается, 
что, вмЬсто простого глагола, невидимому безъ всякой нужды, упот- 
ребляется форма учащательная или начинательная^ Вотъ некоторые 
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прим'^1Бры такихъ форнъ у Плавта: ассизКаге, ас11и1аге, атр1ехаге, 
йотНаге и др. '). 

И у 11ерс1я попадаются этого рода примеры. Впрочемъ глаголы 
а^йаге (VI, 5), Й1с1;аге (I, 52), и 8ес4ап (У, 71), им4ютъ соответ- 
ствующее своей форм'Ь значенхе, чего нельзя сказать о глаголахъ въ 
начинательной форм'Ь. Къ этимъ глаголамъ мы относимъ сл'Ьдующ1е: 
Гп§е8со (I, 109). Са*. г. г. I, 156, 6. ^иш^. VI, 1, 29. Тас. апп. 

VI, 70 и др. 
гтрсйезсо (V, 62). 8*а4. ТЬ. V, 805. 

1п*аЬе8со (II, 38). Ск. п. й. Ш, 35, 84. 

1т1ите8со (V, 145). От. (аМ. I, 215. Тас. апп. I, 38 и др. 

1^^ие8С0 (11, 47) Схс. Тизс. П, 2, 52. 8еп: ер. XXVI. 

уа11е8Со (Ш, 13). Оу. ат. Ш, 7, 31 и писат. серебр. в. 

В) Глаюлы съ именною основой (обновительный элементъ языка). 

Глаголы этого класса сл^дуетъ отнести къ области простонарод- 
наго языка, который былъ богатъ ими. Богатство это могло постепенно 
прирап^аться, благодаря склонности вульгарной латыни производить 
глаголы отъ именъ существительныхъ и прилагательныхъ. Манера со- 
здавать глаголы изъ именныхъ основъ заставляетъ себя чувствовать при 
чтен1и т-Ьхъ писателей, которые, по языку, стоятъ близко къ сфер* 
простонародной жизни. По отношен1ю къ Плавту этотъ взглядъ выска- 
зывался нер4дко 2). Но Плавтъ, конечно, не могъ вм-Ьстить въ свои 
вомед1и все богатство народнаго языка: число именныхъ глаголовъ 
М02ЕН0 легко увеличить по индексу, составленному Риббекомъ къ рим- 
скимъ комикамъ. И послЬдуюице писатели, не иск.1ючая и Цицерона, 
всл]>дств1е сравнительной бедности литературнаго языка, приб']&гаютъ 
къ упомянутой манер*! и въ н'Ькоторыхъ случаяхъ идутъ даже дальше 
Плавта. Виргил1й, а за нимъ и друг1е поэты и прозаики серебр. в., 
употребляетъ (беогд. IV, 299) сигуаге^ между т-Ьмъ какъ Плавтъ го- 
воритъ си^Vош (асеге. ЛослЬ комиковъ, представители сатирическаго 
рода литературы больше другихъ писателей заимствуютъ глаголы изъ 



') См. 8оЬт11108ку, въ цит. соч., стр. 44. Ср. также 1опав, Ве регЫв 
(ге^г^епШ%1>ьз ариЛ сотоейгае Ш. 8Спр1оге8. 

') В. И. Модестовъ, Лекщи но Ист, Рам. лит. Шевъ, I, 144 ел. См. 
тамъ же отзывы древнихъ объ дзыкЬ Плавта. ЗоЬтИшзку, р. 43. 
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облг^'Ли простонароднаго языка. Б'Ьглое чтен1е „Сатирическаго сбор- 
ника" 11етрон1я легко можетъ утвердить насъ въ этомъ им^Ьн1и. Въ 
глаголахъ: шсгеЬаге (112), то1е81аге (58), паи/гадаге (61), гесиНге 
(68) и др. слышится чисто народный элеменгь рЬчи (вегто ркЬезиз). 
Не безъинтересное явленхе въ этомъ отношен1и представляетъ 
11ерс1й, въ сатирахъ котораго мы находимъ сл'Ьдующхе глаголы съ 
именною основою. 
Ва1апа1т (отъ Ьакпиз) (IV, 37). 
ЬиШге (Ьи11а) (Ш, 34). У11гиу. УШ, 3, 2. 
соткап^) (согшх) (V, 12). Шегоп. Ер. 125 16. 
сге*а1;и8 (сге1а) (V, 117). Схс. АЩ П, 3. Маг*. II, 41. 
сиг1;аге (сиг4и8) (VI, 34). Нога1. За*. II, 3, 124. Ср. Вирг. сигуаге. 
йезршпаге (Ш, 3). У1г§. Оеогд, I, 296 и писатели серебр. в. 
еЬиШге (Ьи11а) (II, 10). Схс. Тизс. Ш, 18, 42— 1гап811. Ре1;гоп. 42. 62. 
еНдиаге-) (Ндиог) I, 35). 
ехо88а*и8 (ов) (VI, 52) Р1. Атрк. I, 1, 162. 
^ог1ипаге (]Рог<:ипа) (II, 45). Р1. Тггп. II, 4, 175 и классики, 
^ешшаге (^етшпз) ( Ш, 14) Уагго г. г. Ш, 16, 32 и въ классич. в 

серебр. вв. 
1псигуаге (сигтиз) (I, 92) Ухг^. Леп. V, 500 и въ серебр. в. 
шУ1^11аге (Ш, 55). Ухг^. Аеп. II, 605 и писат. серебр. в. 
Ы1аге (1а11ит) (Ш, 17) Шегоп. ер. 14, 3. 
1и*а*и8 (1й1ит) (Ш, 104) Са4. г. г. 9, 92. Маге. XIV, 50, 1. 
пидап (пидае) (I, 56) Р1. Тггп. IV, 2, 55. 

оссаге (осса) (VI, 26) Р1. Сар1. Ш, 5, 5. Цицеронъ, Варронъ и Колум. 
оуаеиз (0У18) (II, 55) Р1. Васек. IV, 9, 146, въ классич. и серебр. вв. 
рараге (рара) V, 79) Р1. Ергс1. V, 2, 62. 
Ра1гаге^) (I, 18). 



') См. Рп8С. 433, 40 8д. 

') Бартъ (АЙУ. 35, 3) относитъ это слово къ образованнымъ въ древ- 
ности глаголамъ, каковы: етпзоиЬге. еУ1гаге и др. Плюмъ (Рег8. 8а1. р. 76), 
находя его у Апулея и Пруденщя, говорить, что оно принадлежитъ къ перюду 
упадка. У архаическихъ писателей мы не могли отыскать этого глагола, 
но, вопреки Плюму, находимъ его у Колумеллы (XII, 27) и Сенеки (0иав81. 
пае. 3, 26). 

*) Этотъ глаголъ, основа котораго ра(ег, нужно отличать отъ ра1го, 
по основ'Ь родств, съ рагго. См. К1о12, НапЛгоаг1егЪиск й. I. 8р. 
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гесиШиз (сиНз) (V, 184) Ре*гоп. 68. Маг4. VII, 30, 5. 

пхап (пха) (V, 178) Ьисг. VI, 1284, и въ классич. и серебр. вв. 

81П8иШге (зшёпНиз) (VI, 72) Со1. VШ, 11, 15 и др. 

запйПаге (8С1пШ1а) (III, 117) Ьисг. V, 644, классич. поэты и писат. 

серебрянаго в'Ька. 
81иге (811:18) (I, 60 аНЬ!) Р1. сиге. I, 2, 14, и друпе поэты и прозаики, 
зотшаге (8отп1ит) (Рго1. 2) Р1. шИ. II, 4, 28. и посл'Ьдующ1е. 
8ирр1ап1аге (р1ап1;а) (I, 35) Схс. о/^. Ш, 10, 42 и въ серебр. в. 
1гиИпагг (1ги1;ша) (Ш, 82). 81Йоп. Ер. 5, 9. Са881од., Юегоп. въ 

д']^йствительяой формЪ. 
1;гер1Йаге (1;гер1с1и8) (I, 20 аКЫ) Р1. Саз. II, 7, 9, классики и др. 
уарога1и8 (уарог) (I, 126) Ьисг. V, 1132 и въ серебр. в'Ьк*. 
уШаге (уШит) (V, 96 аИЫ). Са1. ар. 6е11. XVII, 13, 4 посл*дующ1е. 

Какъ видно изъ приведеннаго перечня, вс* глаголы съ именною 
основою относятся къ 1 и 4 спряжен1ямъ. 

Кром* того, у Перс1я мы находимъ еще несколько глаголовъ, 
которые, кажется, не употреблялись въ литературномъ язык*. Таковы: 
етокге, (VI, 26) телеге (I, 114) и ттезеге (VI, 73). 

Итакъ, изъ приведенныхъ подъ А и В глаголовъ 15 были упот 
реблены уже до-классическими писателями, 10 классическими и 11 
посл'Ь классическими. Изъ этихъ посл'Ьднихъ 9 впервые находимъ у 
Перс1я, 3 принадлежатъ исхслючительно этому писателю. 

С) Употребленге глагола. 

Обь упогреблен1и глаголовъ въ томъ или другомъ зяачеп1и, а 
также объ управленш ихъ, насколько этого требуетъ цЬль и объемъ 
пашей работы, мы скажемъ ниже. Теперь же обратимъ только внимаше 
на то, что Перс1й, вместо сложнаго, употребляетъ простой глаголъ, и 
этимъ платитъ извЬстпую дань своему в4ку. Для прим'Ьра приведемъ 
н-Ькоторые изъ этихъ глаголовъ Ропеге вм. арропеге ^), (1, 55: саМат 
8С13 ропеге зитеп), зЬгиеге вм. ех1гиеге (аи^еге), (II 44: Кет 81гиеге 
ехор1а8), Ищиеге (I, 43) вм. ге11пдиеге. Также простой глаголъ упо- 



') См тоже ВЫ. Шу 111. IV, 23. 
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требляетъ нашъ поэтъ вместо учащательнаго, какъ 8е^и^ вм. 8ес1:ап 
(Ш, 61: Ап раззип зедиеш согуоз 1е81;адие 1и*одие) *). 

Въ образоваши глагольныхъ формъ Перс1й вообще неотступаетъ 
отъ общепринятыхъ правилъ, если не считать отступлен1емъ употреб- 
лен1я архаическаго неокончательнаго страд, зал. /'аИгег (Ш, 50), сИскг 
(I, 28) и прошед. совсрш. со слаг. накл. /'ахИ (I, 112). КромЬ того, у 
него встречается необычная форма Vе^аVй (V, 90), находящаяся еще 
у Серв1я^) и въ поздн-Ьйшей латыни^). 

Глава II. СинтаЕСисъ. 

Кажется, мы не рискуемъ впасть въ ошибку, если скажемъ, что 
тотъ, кто вооружится такъ называемыми общеиринятыми правилами 
грамматики,, будетъ видЬть отступлеше отъ этихъ правилъ при чтен1и 
любого писателя. Такъ напр. отъ правила, основаниаго на употреб- 
лен1и Цицерономъ при ^иит {атрогсйе изъ2(вительнаго наклонешя^) 
нер'Ьдко найдешь отступленхе у самого Цицерона: „Ер18<;о1ат сит а 
1е ау1Йе ехресЫгеш ай уе^регит, и* 8о1ео, ессе ИЫ пипйи5 риегоз 
уепхззе"^). Тоже явленхе наблюдается и по отпошешю къ другимъ 
синтаксичесБимъ правиламъ. Мы считаемъ н]&сколько неоенователь- 
пымъ всякое подобное отступлеше называть синтаксическою неправиль- 
Н0СТ1Ю, упадкомъ языка и т. п. именами. Поэтому въ вопросЬ о Пер- 
С1евомъ синтаксис']^ мы примемъ за м^^рку не общепринятый правила 
грамматики, но будемъ считать правильнымъ и законнымъ то или дру- 
гое синтаксическое явленхе у нашего поэта, если только оно имЬетъ 
для себя оправдаше въ сущестъованш подобнаго явлен1я у предпхест- 
вовавшихъ или современныхъ писателей. Что вполн'Ь согласно съ 
правилами общеизвестной грамматики, то не будетъ им-йть м^Ьста въ 
нашемъ труд*. 



«) Ср. Рго1. II. 8<и. V, 14. 

') кй Ухщ. Леп. II, 201. 

') См. КгеЬв, ЛпИЬагЪагиз, И 97. 

*) Си. Кв1818. Тог1е8 8. 42. Ьаигааш!, 1л^. Огш : 170. 

*) ли. и, 9. Ср. Рат. X, 12. 2Vа<. аеог. I, 21, 59. В. р. 6, 9. Кер. 
1Ъет. 7. „Сот ЬасеЛаетоип диегегеп111Г ориз шЫ1о шхпиз Пеп, 1п(епт ге11да1 
1е§;а(1 8пп( сопзесии*. 
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1. СКАЗУЕМОЕ. 

Зд^ь мы обратимъ вниман1е тольео на сл'Ьдующ1я явлен1я^ на- 
блюдаемыя въ сатирахъ Перс1я, именно: на нартьчге въ роди сказуе- 
маго, на ЭАгипсисъ свазуемаго и на при^гаштельное^ какъ опредтьленге 
глагольнаго сказуемаго. 

А) Наргьчге въ роли сказуемаю. 

У Псрс1я мы нашли несколько случаевъ употреблен1я нар'Ьч1я 
вм'Ьсто сказуемаго имени прилагательнаго: сег1е ев! (V, 51), еп(; иНга 
(V, 09), Ьос Ьепе егй (IV, 30), ргаез(;о ее! (VI, 56), Ив, ез!; (V, 81), 
зайз 081; (Ш, 78) ^). Ричль 2), считаетъ такое употреб.юше нар'Ьч1Я 
свойствомъ языка обыденной жизни: „зеппо ад у1(ае изит сошшапет сот- 
розКиз, а Е. Лудвигъ говорить, что такое сочеташе нар'1ч1Я съ глаголомъ 
еззе составляетъ исключиюльную особенность простонародной р'Ьчи и въ 
хорошемъ латинскомъ стл^ не допускалось ^). Но такой взглядъ нельзя 
считать правильнымъ. Не говоря уже о ПлавтЬ ^), оКатон*^), Ливй^), 
ВалергЬ МаксимЬ ''), Сенек* 8), Квинтилаан'Ь ^), ТацигЬ *^) и другихъ 
писателяхъ, подобнымъ образомъ соединяется нар'Ьч1е съ глаголомъ 
оззс и. у лучшихъ представителей классической латыни, и притомъ не 
только па» эпистолярной р^чи, но и въ ораторской, въ сочинен1Яхъ 
философскаго и историческаго содержашя. У Цицерона чнтаемъ: ^ТхЫ 
18<;ат асегЫ1;а(;ет ^ шапат поп ЛМите Гоге^^). — Сит 1п сопушо 



О Ср. также Ш, 30: 1е Шиз е1 1П си1е поу1. 

-) Рго1е8. а! Тпппттиш, р. 109—114. 

^) „1п орИто (11ееп(11 в^пеге оат тегЬо заЬв(апЦуо аЛуегЫат ргае(11Са11Уе, 
п1 Ъас уосе п1аг, соп]ап^ 1щиа^. Ве РЫгапЫ Вегтопе р1ёЬе^о, р. 32 зя- 

*) Относяпцеся сюда примеры см. у НоКге, 8уп1. рпзо, 9спр(. к( II, 
6-8. 

^) Вето 681: у Гелл1я II, 19, 9. 

^) Рашт соттойе езС. XXXII, 2, ра881т. 

О ЛЪипйе вп1. 1У, 3. 14. 

^) Соп&а ез(., 181а 1ат (Цуегза рагИег зт1. Ер. У, 6, УП, 3, раззЕШ. 

^) Соп1га 681. К, 4, 72. Ср. УИ, 1, 49. УП, 3, 14. 

ю) Сопа1!18 {гг4з1га Га13зе11(. Адггс 13. 01ои трипе егапС. Л1т. I, 72, 



>•) АЛ Гст. У1, 10, 5. ^ _ 
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сотНег еХ гисипЛе Гигззез 0.— 111 сззеп!; согиш аНа аезитаЬШа, аИа 
соп^га 2).— ^иос^ е81 1оп§е аШег'^^у, И у другихъ представителей 
прозаической литературы золотого в'Ька часто можно вид']&ть нар'Ьч1е 
въ роли сказу емаго. ^Ва ай Ьос ае^айз а риегШа Ы^). — РозЦиат 
И (тизЬта Гш!^).— Котапоз— ^агггш ПсепЫиздие Мигов ^)*'. 

Приведенные нримЬры достаточно говорятъ въ хгользу того, что 
употреблеше нар'Ьч1Я при глагол-Ь еззе въ роли сказуемаго пе состав- 
ляетъ исключительной особенности вульгарной рЬчи, но что оно но чуждо 
и лучшимъ представителямъ римской литературы разныхъ эпохъ. На- 
блюдая это явленхе языка, Миллеръ '^) приходитъ къ сл-Ьдующимъ за- 
ключен1ямъ: 1) съ глагол омъ еззе могутъ соединяться яарЪчхя мгьст- 
ныя: ргоре, ргохше, ргоси!, 1опде, оЬухаш, и «€-м4стныя: 11а, 
аН(;ег, зесиз, соп1га, Нет, Ьепе, та1е Ье11е, гес^е; 2) въ этомъ 
случае глаголъ еззе служитъ не связкой, а получаетъ самостоятель- 
ное значен1е, употребляется въ смысл-Ь существовать, оказываться, 
ста/новитьея, дгьлаться, происходить и т. п. Но, съ признашемъ за 
глаголомъ еззе самостоятетьнаго значен1я, необходимо ь\1фтъ въ нахо- 
дящихся при немъ нар'Ьч1яхъ не сказуемое, а простое опред'Ьлен1е. 
Напр. 1Ьа а риеггИа /иг, гдЬ Ги! какъ бы употреблено вм. уКаш ре- 
ге^!, будетъ значить: я существовалъ т>акимъ образомъ съ детства. Не 
оспаривая мн']^н1я Миллера, котораго держится и Негельсбахъ ^), мы 
т'Ьмъ не мен'Ёе не можемъ пе высказать, что, при многихъ нар^чгяхъ 
образа дгьйствгя, часто совсЬмъ не чувствуешь въ глагол* еззе ука- 
заннаго выше значенхя и что соединенныя съ нимъ нар'1ч1я носятъ 
чистое понят1е сказуемости. Напр. „Ега(; еп1т тхИа Уа1еги поз1;п, и1; 
(атИшгИег еззеш е1 1гЪеп(ег^ ^) и „Еошапоз ЫсепИш /Ыигоз^ . 



') Рг. ПЫо1 7. 
•) Ве /»л. Ъоп. а таИ. Ш, 15. 

^) Вс 1едд. I, 17. Относящихся сюда прим'Ьровъ приведено гораздо 
больше у Дрегера, Шз1. 8упи й. Ш. ф., р. 169., щ. 
*) 8а11. ^ид. 85, 7. 
») 1ЬМ. 71. 
•) Ша. 87. 

О Р1|ао1о8. IX, р. 617 здд. 
"") 8Ш18(. $ 144. 
«) ас. ли. XVI, 7, 1. Ср. ХШ, 52, I; 2. 

/Соо^к 
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В) Эллипсись сказуемаю. 

Изв'Ьстно въ русскомъ языБ'Ь опущен1е формъ настоящаго времени 
глагола „быть" при именномъ сказуемомъ. И латинсЕОму языку не 
чуждо такое опущеше, только тамъ оно допускалось гораздо р-Ьже, за- 
воевавъ себ'Ь м']^сто въ пословицахъ и вообще въ краткихъ выраже- 
Н1яхъ разговорнаго языка О* Напр.: ^ио1^ Ьотшез, 1о1; $еп(;еп1;1ае ^). Въ 
пословицахъ и поговоркахъ д'Ьйств1е эллипсиса распространялось, кром% 
глагола еззе, и на другхе глаголы и притомъ не только въ настоященъ 
времени, но и въ другихъ формахъ. Вспомнимъ изречешя: „Зпв Мь 
пегуат, Азшпз ^ОVет, Ех пп^ие 1еопею" и др. Множество прим4- 
ровъ эллипсиса представляютъ комики, которые очень часто выпускаютъ 
глаголы сИсепсИ е1 зепИепЛг, тоVепйг еЬ адепсИ^). Вотъ некоторые 
прим']&ры: Е^оте!; соп*1пио тесит (со^Нау!). — Е^о те сопйпио ай 
СЬгетеп (сопГего)*). -РагНег Ьос аЦпе аНаз гез 8о1е8 (а^еге)*)**. 
Даже и Цицеропъ нер-Ьдко допускаетъ эллипсисъ, но д^лаетъ это съ 
осторожностш, такъ чх: пропущенный глаголъ легко восполнить изъ 
предыдущаго предложен1я. Напр.: „Уегпт Ьос 1Йет Гасгатиз заере. 
N08 тего, шдпй Ше^)**. При этомъ слЬдуетъ заметить, что, кромЬ гла- 
головъ: еззе^ ЛгсепЛ% тшуоепйг е(; адепа% Цицеропъ выпускаетъ и мног1е 
друг1е глаголы ''). Но обратимся къ Перс1ю, у котораго мы нашли 
сд'Ьдующ1я м-Ьста, част1ю представляющ1я чистый эллипсисъ сказуемаго 
глагола, часпю этотъ глаголъ можетъ быть подразум-Ьваемъ изъ пре- 
дыдущаго предложен1я. 

а) Въ вопросительныхъ предложенгяял: 

^и^(^пат кепегит? (ез!;) (За!. I, 98).— Хипе? Уегптпе? (ее!) (Ш, 
7).— Метопе? (уеп11;) (Ш, 8).— Ыппс поп С1Ш5 111е роекае ГеНх? (ее!) 



') Вгаевег, НШ. 13уп1 8. 172. 

'^) Тег. РЬ. П, 4, 14. 

^ НоИге, II, 21—22. 

*) Тег. Апйг. I, 1, 55. П, 2, 24. 

*) Р1аи1. Меп, V, 1. 52. 

«) Ве /!п. Ъоп. е1 та1. IV, 28. 

^) Дрегеръ (ст. 176 сд.) насчитываетъ ихъ 23. 

01дшАСоо^1е 
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(I, 34).— Рейшз дш(1? (Й1С1Ь, ГасИ) (I, 85).— ^Ш8 епт? (веппо ез!). 
(I, 631— Нос ЬеПит? СезО (I, 87).— Кес с1ат, пес сит зсгоЬе? Низ- 
Яиат? (ти«ге пеГаз) (I, 119).— ^и^(^ рЫсЬпиз? (ез!) (V, 179).— КеИ- 
диит? (ез*) (VI, 78;.— Нос заНз? (ез*) (Ш, 27).— Сш тегЬа? (Гас18) 
(Ш, 19). — Мат Котае дшз поп.... (аипсикз азш1 ЬаЬе1?) (I, 8.)— 
ОгЛо дшз (1аШ8 аи(; те(ае диат тоИ^з вехиз е1 апЛе— ^и^з тоёаз 
агйеп1;о (З!*) (Ш, 88 8^.). -^и^8 роНог 1и(1ех риепзте дшз арЫог ог- 
Ыз? (311) (П, 20). -Ри1топе е1; ксИЬиз ипс1;1з? (етепз)(11. 30).— Моппе 
Ьос зритозит— еЬ шсос1;ит (езк) (I, 96). 

Ь) Въ восклицательныхь предложетяхъ' 

О сигуае 1п 1егпз ап1шае е1 сое1е81;1ит зпапез! (езЫз) (II, 61).— 
Осшз ай паует! (еатиз) (V, 141). - Ай рори1ит рЬа1ега8! ^озкепйе) 
(Ш, 30).— О т18ег, 1пдие (Иез и11га т18ег! (е8) (Ш, 15).— Метре Ьаес 
аззИие! (езЬ, Я*) (Ш, 1). -ВеПит Ьос! (ез!;) (I, 87). — Медшсциаш 
Гипйо питтиз 1п шю! (ез!) (II, 51).— Агта У1гиш! (сапо) (I, 96).— 
Тигре е1 т1зегаЬ11е! (ез!;) (I, 3).— Мето Ьегсик! „Мето"! (1е8е1) (I, 2). 
— ЫЬег е^о! (зит.) (V, 124). 

с) Въ повгьспьвовательныхъ предложенгяхъ: 

Ппйе Кетиз, 8и1со^ие ^^^егепз йепЬаНа, ^иш1;^... (па1;из ез) (I, 73). 
— СотрозИит 1из Га8^ие шито, 8аис1оз^ие гесеззиз Мепйз, е1 1псос1ит 
^епегозо рес1и8 Ьопез^о (йатиз) (II, 73 зд.).- 1пуеп1;из, С11гуз1рре, Ы 
йпког асет (ез!) (VI, 80).— Мипс ^гиз еЬ У1о1еиз (ез) (V, 171). 

Десятка три приведеыныхъ нами жкстьу гд'Ь Перс1й допускаетъ 
эллипсисъ саазуемаго, представляя иногда н'Ькоторыя затруднен1я при 
чген1и, не должны бить относимы къ особенностямъ или неправиль- 
ностямъ языка: это явлен1е сущепвовало въ латинскомъ язык'Ь во всЬ 
его пер1оды, пм-Ья оправдан1е для себя въ живой обыденной р-Ьчи. 
Поэтому писатели прибЬгаютъ кь эллипсису большею част1Ю тогда, 
когда нужно выразииъ ])']^чь кратко и придать ей больше живос^и. 
Что касается Перс1Я, то онъ очень рЬдко допускаетъ см-блый эллип- 
сисъ, и допускаетъ его иъ парентетическихъ восклицан1яхъ. Какъ на 
прим4ръ такого эллипсиса, укажомъ па одно м'Ьсто изъ его первой 
сатиры '): „Тигре е( т1зегаЫ1е" ! Подобная эллипсиса мы не нашли у 

V) Ст. 3. 

О'фгеб Ьу СдОО?1С 
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прозаиковъ, но онъ не чуждъ языку поэтическому: „Тит репйеге рое- 
паз Сесгор1Йае зизз], тштт!'' ^). 

С) Прилагательное^ какь опредтьленге глаюльнаю сказуемаю. 

Оканчивая нашу р'Ьчь о сказуемомъ, считаемъ нужнымъ обра- 
тить вниманхе на его опред'Ьлен1е. Роль опред'Ьлен1я при глагольномъ 
сказуемомъ, какъ изб']^стно, исполняютъ нар'Ьч1я. Но во всЬ пер1оды 
языка въ этой роли можно видЬть и прилагательное. Уже у архаи- 
ческихъ писателей найдется не мало примЬровъ такого употреблен1я 
прилагательнаго вм-Ьсто нар'Ьч1я 2), но это употреблен1е все-таки еще 
не им-Ьо такого расиространен1я^ какъ въ посл']^дуюпце перюды языка. 
Не говоря уже о поэтахъ, оно не чуждо лучшимъ представителямъ 
прозы, Цицерону и др. ^). „Е^о У1У0 тгвегггпшз^ ^). — „ШхЪапИтгсИ 
ге8181ип1;" ^). Замечено ^), что въ этой роли являются преимущественно 
прилагательеыя, выражаюпця состоян1я души, потому что состоянге 
души обнаруживается не столько въ самомъ дМствхи, сколько въ за- 
интересованномъ при д'Ьйств1и лиц*. „НИагез асх1р1ати8 Ьепейс1ит — 
дш дга{е Ьепейгаига асслр!!;" ''). Зд']Ьсь НИагев означаеть субъективное 
состоян1е души, а дгаЬе — только форму и образъ приняпя благодйятя. 
Но область прилагательныхъ, играющихъ роль опред-Ьленхя при гла- 
гольномъ сказуемомъ, вопреки зам'Ьчаи!!^ навваннаго стилиста, не- 
сравненно шире даже у Цицерона»). Лив1й^), и Тацитъ ^о) еще бол*е 
распространяютъ ее. 

Изъ 11ерс1я приведемъ ст^дуюпця м'Ьста: „А!; Ьопа рагвргосегшп 



О У1г8, Аеп. VI, 21. Ср. I, 251: шГапЛат! 

*) См. Но112в, II, 202. 

*) Относящдеся сюда примеры см. у Дрегера, стр. 324 сл4д, 

♦) ас. ли. Ш, 5. 

») 8аи. СаШ. 60, 3. 
^) N6^0155. 8Н1 $ 82. 
') 8вп. ВепеЛ П, 22. 

«) См. оЛ". II, 13, 16. ЛсаА. II, 6. Возе. Лт. 6. Ве от. I, 57 и во 
мног. друг. мЬстахъ. 

^) ОгакепЬег^;. га X, 33, 10. 
'^) КоЛ, кй. Авпсо!. р. 203. 
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1асЫа иЬаЬК; (II. 5)".— ЗиЬеаз аНетиз ороЛе*— аНетиз оЬеггез^. (V, 
155 8яО.— Ыс1ог ^иат 1асШ гпер1ш^ (V, 175).— „ьаЬга тоуез &ь- 
сй«*8^ (V, 184).— „Ехсике зоиегз отпе 1а1и8 типШ" (V, 75 8д.).— 
„век П3188е г7а/вг" (I, 132). Удивительно, что знаменитый Казобонъ ^) 
такое сочетан1е прилагательнаго съ глагольнымъ сказуемкгмъ считаетъ 
свойс1зомъ поэтической р']^чи. 

2. Времена и наблоненш. 

А) Наствоятцее ер. вмтьсто протедгиаю совершеннаго: 

^,ВагЬа(;ит Ьос сгейе тадхз^гит С1сеге, зогЫйо ШШ ^иет (11га 
С1си1ае" (IV, 2). 

И друпе поэты допусваютъ подобную зам-Ьну временъ, когда, изъ 
желан1я рельефн'Ье изобразить предмегъ или вещь, о которыхъ гово- 
рится, они въ кратвомъ изъяснительвомъ предложенш упоминаютъ о 
какомъ либо обстоятельств*, случившемся съ этимъ предметомъ. „ — йаЬо 
— Сга1ега ап^^^иит, диет (Ш 81Йоша Схйо"^). 

У Перс1я находимъ настоящее вместо прошедшаго совершеннаго 
и въ главномъ предложевхи: „УезЫевдие игпа8 е* Тизсиш йсШе 
тиЫ^ (Ш, 60)»). 

В) Будущее 1-е вместо иастоящаю сослаштелшаю: 

^, Уегшп пес пос1;е рага1;ит р1огаЪи, срп те уо1е<; {аспгуаззе диеге1а* 
гд4 р1огаЬИ вм. рЬогек^ е1с. или Ьипс ориз е81 р1огаге, диг те сотто- 
Vе^^ гаИ. 



О СоттЫ. %п Регз. зсЛ., р. 452. 

^) Уьщ. Аеп, IX, 263 вдд. Ср. XI, 172. Вепо181 въ прим'Ьчашяхъ къ 
приведенному м^ту говорить: „Ье8 8аЬв1ап1№, ф11 ехрптеп( ппе соп(11110п 
(1агаЫе, сотте Лопит, типиз е1с. 9е гетр1асеп1 сЬег 1е8 рое(е8 раг 1е ргёвеп! 
Ли тегЬе ассотравпё Л'ап гёкШ^. Это объяснеше, вполне ири годное для 
случая, по поводу котораго оно высказано, чувствуется не совсЬмъ удовле- 
творительныиъ во многихъ другихъ случаяхъ: „ра(гет да! оЫгппса( а(1 агаз*. 
Аеп. II, 663. Ср. 1Ы(1. 274 вд. Нога!. 8а1. II, 3, 61, 277. I, 2, 56. 

*) Шкоторые ученые (у г. Благов-Ьщенскаго, стр. 160) ^тикЛ"^ счи- 
тали сокращенною формою вм. шпити. 
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Таюе случаи употреблен1я будущаго вместо повелительнаго или 
сослагательнаго наклон, очень . часто попадаются у комиковъ ^), Го- 
ращя 2) и другихъ поэтовъ. Но употреблеше будущаго вм. повелитель- 
наго не сл^^дуетъ считать особенностш поэтическаго языка, такъ какъ 
оно встречается и у представителя классической прозы, Цицерона: 
„Наес 1^1;иг йЫ египЬ сигае" ^).— Ти ш1егеа поп сеззаЫз е1 еа, ^иае 
ЬаЪез Ш8Й1;и1;а, регроИез поздие ЛШдез^ ^). 

С) Будущее вм'^^сто иастояV^аю изъяоительнаю: 

„А* Ьопа раг8 ргосегит 1ас1<;а ИЬаЫ1^) асегга" (II, 5). Въ подоб- 
номъ значеши будущее употреблено у Горац1я: „ — поп Ыс си^^иат 
рагсе! атшо Е1— отпев дезЫеЬ а Гигпо гейтеп^ез 8С1ге" ^); и у Юве- 
нала: „А! уоз, Тгошдепае, уоЫз 1дпо8С11;18 е! дпае Тиграа сегйош, 
Уо1е808 Вги1;итдие йесёЬипЬ^ ''). Но возвратимся къ Перс1Ю. „НеИеЬо- 
гит ^'гпз^га, диит 1ат си1;18 ае^га ЬгмпеЪИ^ розсепкез чайеаз" (III, 63), 
гд* 1;итеЬ^1;=^иит сийз 1ГС1р1а1; 1;ите8сеге.~„Ьеша 81Ы зиггепЫпа 
го^аЬи'* (Ш, 93). Такое будущее Дрегеръ называетъ^) Ри1;игит йег 
^агвсЬетНсЬкеИ", сближая его съ нЪмецкимъ будупщмъ вм. настоя- 
щаго. Если у классическихъ писателей и посл'Ьдующихъ это будущее 
составляетъ, можно сказать, редкость, такъ что одни ученые ^) видятъ 
въ этомъ явленш греческое вл1яше, друпе заменянуть его посредствомъ 
рег^есШт аогЫгсит ^\ то писатели, говоривппе съ римскимъ просто- 



См. Но112в, II, 82. 

а) Ер. I, 28, 37 8дд. А. Р. 385. 8а^, I, 3, 74. Въ примЬчатяхъ къ 
посл-Ьдиему м^сту Бентли говорить, между прочимъ: „С1У11е епип та^з езС 
Га1апз, опат 1трегаиу18 ргаес1реге, 1(]дпе НогаНо всЬтпе**. 

*) Ер. ай Рат. Ш, 9, 4. 

♦) Ша V, 12, 10— въ конц*. 

•) Впрочемъ, Рейцъ и Веберъ читаютъ ИЬаюИ^ считая его рег(ес1ит 
аоггзНсит. Но такъ какъ это сделано вопреки рукоиисямъ, то чтен1е на- 
званныхъ ученыхъ остается одинокимъ. 

«) 8а1. I, 4, 35 здд. 

О 8ае. УШ, 182. Ср. XIV, 185 

») Н181. 8уп1., 256. 

^) СазааЬ., 178: „поп ешт 81С ЬаЦш 1одаап(11г, тегиш бгаес!''. 

'•) Рейцъ, Веберъ. 
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людиномъ на понятномъ для него язык*, могутъ служить доказатель- 
ствомъ того, что употребленхе будущаго вм. настоящаго не чуждо, по- 
мимо греческаго вл1ян1я, латинскому языку: вНаес егИ Ъопо ^епеге 
па1л; пШй вей П181 уегит 1одш'' ^). 

С) Небрежность Перш въ еыборть наклоненгя. 

Персхй иногда обнаруживаетъ небрежность въ выбор^& паклоненхя, 
такъ что объяснен1я этого посл^^дияго нужно искать не въ законахъ 
языка, а въ произвол* писателя, у котораго не хватило умЬнья со- 
владать со стихомъ. Несколько прим'Ьровъ такой небрежности пред- 
ставляетъ третья сатира (ст. 66 слл.): „Вхвсие, дшй зитиз е% ^т^\^ьт 
У1с1;ип дгрпгтиг—цйгА. азрег 11Ше питтиз НаЪеЬ, ра^паеса^^8^иерго- 
р^п^а^8 ^пап(ит е1агд1п йесесЛ; ^иет 1е йеиз евзе ^и88^^, е! кишапа 
дна раг1;е 1оса1и8 ев ш ге. Вхзсе, пес 1ПУ1Йеа8, ^ио(1 тиНа ййеНа 
ргЛеку — Маепа^^е диой рпта попоит <Ле/есегИ огса". БолЬе внима- 
тельный писатель, поставивъ означенный предложен1я въ зависимоггь 
отъ „йшИе^^ употребилъ бы везд* сослагательное наклонен1е, или же, 
допустивъ паратаксисъ, — везд* изъявителт.ное.— „АЙ8р1се, 81 Л)г1е аИ- 
дшд десос1;]и8 агмИз*^ (I, 125). Кстати обратимъ зд*сь вниман1е на 
частицу 81, которая употребляется вместо вопросительной уже архаи- 
ческими писателями^), и въ этомъ сказывается вл1ян1е простонарод- 
ной р*чи. 

Е) Уттребленге неокончательнаю. 

Въ этомъ отношен1и въ сатирахъ Перс1я достойно зам*чан1я упо- 
треблен1я прошедшаю неокончательнаю тамъ, гд* ожидается настоящее 
неокончательное. Мы нашли его въ слйдующихъ м^стахъ: въ соеди- 
неши съ настоящимъ и будущимъ: „Ап егН, дш теИе гесп8е1 08 ро- 
рпН твгмше" (I, 42)— „^и^ те уо1е1; гпси^Vа88е ^иеге1а*^ (I, 91).— 
„8с1(; ггзгзве уа^ег" (I, 132).— „Кегк аштпз саНйае /'есгвзе 811еп11а 
1игЬае" (IV, 7).— „^иае ИЬ\ зптта Ьоп! е81? ипс(;а шхгззе ра(е11а 
8етрег*' (IV, 17).— ,.Ке 811; ргае81;апйог а11ег Саррайосаз пв1йа рш- 



<) Паа(. Рег8. IV, 4, 93. Друг1е прим'Ьры у НоИге, 82. 
*) НоИге, П, 107. 
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§ие8 рашззе са1а81;а*' (VI, 76 ?д.). — ^^08ЛепЛг88е хита!*' (V, 24),— Въ 
соединен1и съ прошедшимъ: „1;оЬадио трипе ЗиЬига V егт\%И враг вь88е 
оси1о8'^ (V, 32 8^.).— ,Дес 1п ЫарИ! зопшгаззе Рагпа880 Мет1П1" 
(Рго1. 2 8д.). — Неокончательное настоящее и прошедшее въ зависи- 
мости от'ь одного и того же глагола: „Наес (8с. 8се1ега1;а ри1ра) Ьассат 
сопсЬае гашзе^ е1 зМпуеге уепаз Гегуеп118 таззае сгийо йе ри1уеге 
1из811; (II, 66 зд.).— „Мзге ор1Гех пптеп'з уе1егиш рлшогШа гегиш, 
АЦие тагет 81;ер11;ит йсИз гп1епйг88е ЬаИпае: Мох [пуепез адИаге 
10С08, е* роШсе Ьопез^о Е5ге51и8 Ызгззе зепев" (VI, 3 здд.;.— „^8^ие 
геспзет Сигупз оЬ 1с1 ттш 8еп10, аи!; соепаге 81пе ипс1;о, Ш 81^ит 
1п уар1(1а пазо Шгдгззе 1аеепа" (VI, здд^. 

Эта форма неокоячательнаго ^) не состаоляетъ особенности языка 
Перс1я, ее нерЬдко можно встр'Ьтить у архаическихъ писателей ^). Не- 
которые ученые ^), кажется, ошибочно отожествляютъ эту форму съ 
съ греческимъ неокончательнымъ аориста I. Противъ означеннаго мн*- 
В1Я говорить немало случаевъ употреблеБ1я прошедшаго неокончатель- 
наго тамъ, гд* мен4е всего можно ожидать вл1ян1я греческаго языка 
валатинсшй; Мы ^в^уаЬеиъ ^,8епа1шсоп8иИит Ае ВасскапаШтз ^). Въ 
этомъ офиц1альномъ документ* читаемъ: у^каЬигззе уе1е1, /ешв уе1е1" 
и др. И вообще въ законодательномъ языке эта форма неокоячатель- 
наго им^ла распространенное употреблен1е *). У Лив1я она употреб- 
ляется даже въ историчскомъ разсказЪ, послЬ глаголовъ желангя, поел* 
с^ес€^ и теНиз ез!;^). Дал-Ье форму эту находимъ у ревнителя лати- 
низма "Л, Катона Старшаго: „Ке дпхд етгззе уеШ 1П8С1еп1;е йот1по, 
не ^и^й (1от1пит се1ашззе уеШ.— Наги8р1сега пе ^иет сопзиШгззе уе- 
111 ** ®). Въ классической прозЬ тоже встречается прошедшее неокон- 



*) См. Ма(1у1в. Ое (огтагит диа/гитйат ьегЫ ЬлНт паШга еЬ и5?4, И, 
32 здд. 

%) Но112е, II, 80. 

*) Р1ит Регз, заЬ, р. 119, аИЫ НоИге — въ указанномъ мест*. 

*) См. Ричль РНзс. Ш. топит, ергдг, Х\'Ш, а также Сотр. гпзсг Ш. 
1, 196, р. 43 8ф 

^ Ш. XXXIX, 17, ХХХУШ, 11. Вгаевег, Шзи>г. 8упЬ., 231. 

•) Ш, 41, 3; 48, 3. XXIV, 16 раззш. 

^) См. В. И. Модестовъ, Лекцш по Ист, Тим. Лит.^ I, 186. 

•) Ве те гиз1, 5. 

01дШ2ес1 Ьу СдОО?1С 



216 > с. БЕХЪ, 

нательное, но оно повидимому употреблялось таиъ въ своемъ соб- 
ственномъ значен1и: „Уегит е^о Ьос, диой 1атрпдет (асЫт еззе орог- 
1;ии, сег1;а де саиза попйит айдисог, иЬ Гасхат" ^). Но у классическихъ 
поэтовъ, равно какъ вообще у писателей серебр. в. 2), оно им-бло до- 
вольно распространенное употребленхе, сопровождаясь преимущественно 
глаголами желав1я и стремлен1я, а также выражешями: 1ауа1;, роеш- 
кеЬИ, рийеЫк, зиШс!*, аЬппйе ез!, зайз ез*, соп1;еп1и8 зит. ^). 

Кром-Ь прошедшаго неокончательнаго, Перс1й ставить настоящее 
неокончательное тамъ, гд ]^ оно не допускается лучшими писателями. Мы 
нашли его: Ъ) при глагол*]^ /асеге: „^и^з^и^з ез, о шоАо диет ех а^уегзо 
сИсеге /есг" (I, 44). Впрочемъ и друпе поэты допускаютъ подобную 
конструкцш:— „дш па11 согаш те сетеге Ыит /'есЫг^^ ^). — „Ноете, 
паи йеа, 1е1ит /1еге /'асИ'^ ^). Намъ кажется, что въ указанныхъ м*- 
стахъ /асеге употреблено въ значен1и принуждать^ заставляшь^ содеге\ 
въ такомъ случае не трудно объяснить употребленхе при немъ неокон- 
чательнаго. Гораздо свободнее употребляегъ Перс1й неокончательное 
(за исклюкенхемъ „розсеп1ез ухдеаз'* Ш, 74); с) при Шеге, гд4 обык- 
новенно ставится причаст1е: Ессе тойо зепзпз а^еге Шетиз па^аг! 
зоШоз ётв,ес&^ (I, 69 зд.).— „Ноз риепв топНиз ра1;гез ш/геш^еге Ир- 
роз дипт Шеаз^' (I, 79 зд.).— „РозЦиат 1ег11а сотро81(;аз ШЫ пох 
сиггеге уепаз" (Ш, 90 зд.).— Чисто поэтическое упот^юблеше неокон- 
чательнаго ^) вместо причаст1я будущаго страд, зал. находимъ у Пер- 
С1Я во второй сатир'Ь (ст. 28): „ргаеЬе* ЙЫ Vе^1е^е ЬагЪат ^ирр^*ег" '^). 
Но что такая конструкщя не была чужда духу латинскаго языка, 



М 1п СаМ. I 2. 

^) КромЬ Тацита, у котораго по Дрегеру (Ш81. 8.230) . Йп(1в1 йсЬ кеше 
81в11в". См. впрочемъ ВМ, йе от, 18: ргоЬаззе соп1е111а5 зпш", 23: щпф- 
саззе соп1еп(118. 

') 8еп. Ер. X^, 6, ЬШ, 11, ХС1У, 38. Ошп1. %пз{. от. II, 1, 2, УШ,6, 
30. РИп. Н%з1. пси. X, 30. ап81. XXI, 4, V, 4 и др. 

*) \щ. Леп. II, 538. 

*) ОПа. Ме1ат. Ш, 690. Ср. Ьисг. Ш, 101. 302. VI, 455, 510. Оа. 
Е. ^иЬв1т118, Ве %п1гпШт Шдгшгит запзсгНае.... Огаесае ЬаИпае [оппа 
е1 изи^ р. 35. ЛоИу, везсккЫе Лез Хп^пИш. 

«) См. Оит«. IX, 3, 9 зд. 

О Ср. Нога1 8(и. I, 1, 52. Сагт. I, 12, 2. Ер. I, 3, 7. Лтеп. V, 171. 
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доказательствомъ служить то обстоятельство, что и Цицеронъ иногда 
допускаетъ ее: „СопзхЦит серхзве Ьвтш18 ЛЛипаз еVе^^€^е^' ^). 

й) Перс1й часто ставить неокончательное посл4 глаголовь, вы- 
ражающихь намгьреиге или стремленге^ поел* которыхь обыкновенно 
употребляется предложенхе ц-Ьди сь соотв^тственнымь соювомъ: ,,М1- 
П1тит ез* ^ио<^ зсгге Ыаго^^ (II, 17).— ,,Коп едо сгиго еззе диод Аг- 
сезИаз" (Ш, 78).— „Е* ргетйиг гайопе аштиз шпщие 1аЬогсЛ^^ (V, 
39) ^). Такую конструкщю можно часто вид-бть и у посл-Ьклассическихь з) 
прозаиковъ: Нипс едо т 8упа— 1П8рех1 ататгдие Ыюташ^' *). 

е) ПосАгь гмюАОвъ боязни вм. придаточнаго предположен1я сг 211 
или пе: ,,1А1Ыагг теЫат^^ (I, 47).— „8епо1ае уе1;ег€т теШепз Лега- 
Оеге Птит" (IV, 29) &) 

{) Посл'Ь глагола гесизаге, обыкновенно сочиняющагося сь сою- 
зами: щ дигщ ^иот^пи8 ^), Перс1й всегда употребляеть неокончательное: 
„8ей гесИ ^шетдие ех1гетшпдие еззе тесто еи^е 1ишп" (I, 48). — 
„ — издпе теоизеш Сигупз оЬ М тгпиг зешо, аи* соепате—еИеОдгззе^ 
(VI, 15 здд.).- „Магсо 8ропйеп1;е, тесг^заз СгеЛеге Ы пшптоз?** (V, 
79 зд.).— „Ап егН, дш Vе^^е геоизеЬ^^ (I, 41).— Такую конструкцш при 
гесизаге находимъ у посл']&классическихъ прозаиковь: ,^Кеси8аЪа8 ш- 
регаге" ^. Впрочемь и вь классической прозЬ (исключая Цицерона) 
посл']^ гесизаге попадается неокончательное, но только вь отрицательныхь 
предложен1яхь или вь вопросахъ, им'Ьющахь отрицательный смысль ^). 

^) Исключительно поэтическое ^) употреблеше неокончательнаго 



О Вго ОиШо 16, 53. См. МасгоЬ. (у Кейдя) V, 624. 

*) Ср. 8а1. II, 21, V, 139. Нога4. 8а1. I, 1, Ш. П, 8, 19. Ер, 1, 3, 2. 
А, Р. 435. ОуМ, Меккт, X, 413. 

^) У кдассиковь стоить неокончательное послЪ кЬогаге сь отрицашемъ. 
ас. ли. V, 22, Уегг. Ш. 55, 127. Кер. Рв1ор. 3, 1. 

♦) Р1ш. Ер. I, 10, 2. Ср. ап81. XXI, 5. 

*) Ср. И. Рз. I 3, 69. Нога1 Сагт. П, 2, 7, 11, 111, 10, IV, 5, 20. 13а{. 
П, 6. 65. (Ма. Нет, XVI, 283. Ш. ХХХП, 31, 3. 

^> ас О/}". Ш, 27, 100: „Ве^тЛаз 5еп1еп(1ат пе Шоеге! гесияатК''. Саев. 
В. в IV, 7, 3. I, 31, 7. Ш. VШ, 7, 19. 

О Ит. рапед. 5. Лиз!. XIV, 1, 6. 

") Саез. В. 9. Ш, 22, 3. Глт. 53, 9 (вь конц4). ХХП, 60, 17. 

^) См. впрочемь Ошп1. X, 1, 96: 41. 1упсогшп Ногабиз №ге зо1ад 1ед% д^дпи8. 
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посл'Ь существительныогг* и прплагателышхъ для внражен1я отношенхя. 
Въ этомъ случае проваики обыкновенно ставятъ герунд1й съ предло- 
гами аЛ или т. „Уеп1ег пе^аказ а)И(ех зедиг уосез (Рго1. 11).— „Кес 
ропеге {исаш агИ^гсея, пес гиз за^пгаш ЫиЛаге^^' (I, 70 зд.)— „Ра11еп*е8 
таЛеге тогез йосЬив (V, 15).— „Мапиз гшИагь тоЬИгз^ (I, 59).— ,,0я/- 
/«Дш ехсиззо визрепйеге пазо" (I, 118). — ^^ЬаеЬап ргаеЛгергйиш сог" 
(II, Ь^у—^^1)гдпо8сеге саиШ (V, 2Ъ).—^^Ъ^(Л1еге воИсгз ге^ак" (V, 
37) ^). 

Ь) Иеонктчател^шое въ роли существглтельнаго. Прежде ч^мъ 
окончить нашу р'Ьчь объ употребленш неокончательнаго, укажемъ на 
н'Ьс1солько сдучаевъ, 1*д% нашъ поэтъ, соединяя его съ м^стокненхемъ 
указательнымъ или относительнымъ, придаетъ ему роль существи- 
тельнаго: ^^ШзЬгит ЫиЛ шгеге 1;п8*е" (I, 9). — .^8сгге Ыит п1Ы1 ез**' 
(I, 27). — „Лос гШге теит^^ ^) (I, 122) ^. Считать-ли такое употреб- 
лен1е неокончательнаго сл^Ьдств1емъ вл1ян1я греческаго языка, какъ 
)(унаетъ Дрегеръ^), решить трудно. Однако то множество д&ннихъ, 
которая находятся у представителей литературы (не только поэтическое, 
но и прозаической) разныкъ эпохъ, склоняетъ насъ къ отрицательному 
отв^; Минуя поэтовъ, мы остановимся на прозаикахъ. Уже Катонъ 
СтаршШ ^) говорить: Иегадие ва1Иа йиаз гез 1П(1и8*поз1831те регае- 
дрИшг, гет т1и1;агет е! агдЫе Щиг^^. Цицеронъ: „1п(сгро811из аоппз 
а1го8 шдахИ;^ п1 У1с1юг1ат зрегагеп!, а110з, и* гршт ьчпсг соп1етпе- 
геп!;" ^). У Сенеки — философа при неокончательномъ стоитъ родитель- 
ный пад. м'Ьстоимен1я: ,;^ш(^ аи1ею кщиз VгVе^е езк? (Ни тог!" '). 
То обстоятельство, что грекъ очень часто употребляетъ неокончательное 
въ роли существйтельнаго, дал^е, что рим.1янинъ находился подъ вл1я- 
Я1емъ греческой культуры, не даетъ еще намъ права заключать, что 



*) См. также П, 34. Ш, 51. IV, 16. \, 20, 100. VI, 3, 24,36,77. Ср. 
Ногаь Сагт. I, 1, 18; 3, 25; 197 IV, 12, 20 Ы раб81т. 
') Ср. Гв1гоп. 52. 
*) См. также 8а1. V, 53. V[, 38. 
*) ИМ. ау1а^ 305, 29: „АЬег (1вг8^Ье 6гае01бт118 а $. V. 
*) Оггдгп. П, у Хариз1я П, Кейль, I, 202. 
«) АЛ- Рот. XV, 2 (въ конц*). 
^) Ер, С1, 14 Ср. XСVШ, 11. Вте^. V, Ю, 1, V[, 7, 4. Vа1. Мах. 
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посл'1дн1й перенялъ у перваго манеру придавать пеокончательному роль 
существительнаго. Это явлеше, наблюдаемое и въ новыхъ языкахъ, 
им'бетъ свое основан 1е въ самой природе неокончательнаго, и, пока 
оно (явлен1е) не будетъ объяснено бол'Ье удовлетворительно, мы вправ'6 
считать его столько же свойствениымъ латинскому языку, сколько гре- 
ческому, немецкому, русскому и др. 

Кстати укажемъ тутъ, что у Перс1я пр1обр4таютъ роль сущест- 
вительнаго наргьчгя и меоюдометгя въ соединен1и съ м'Ьстоименхемъ и 
придагательнымъ: ^^Еиде 1гтт е1; Ы/^'пат Ъеиекоо ехси(е 1о(ит'' (I, 
49).— „Хйпе рийе! сарШ поп роззе репси1а сапо Ре11еге, диш 1;ер1- 
йит Ьос ор1е8 аа(11ге ЛесепЬег^' (I, 81 щ).—01агиш тапе (Ш, 1). — 
-эЛат сгаз Незктиш сопзитрзтив, ессе аНиЛ сгаа^^ (V, 68)^).— 
,,1Лсе(; ШкЛ'' (V, 87).— „8цит хаф^" (Рго1. 8). 

По поводу употреблен]я поведи гедьнаго и заступающаго его м']&ста 
сослагательнаго мы говорить не будемъ, так% какъ въ этомъ отноишщи! 
11ерс1й не отступаетъ отъ обыкновенныхъ требован1й латинскаго языка. 
Укажемъ только па употребден1е частицъ при названномъ наклонеши. 

Р) Упошреблеиге частицъ. 

а) Коп, пес при повелительиомъ. Древн!е и новые грамматки % 
основываясь на свид^ЬтельствЬ Квинтил1ана ^), установили сл'1дующее 
правило: для выражен1я огрицанхя употреблять частицу поп, а для вы- 
ражешя запрещен1я— ;ге, пеуе. С.тЬдовательно, м-Ьсто этой посд'Ьдней 
частицы при повелительиомъ и заступаюп^емъ его м'Ьсто сослагатель- 
номъ пакл. временъ настоящаго и прошедшаго соверш. Действительно, 
на сторон'Ь этого правила большинство случаевъ такого употреб^* И1я 
вазванныхъ частицъ, но большинство не абсолютное. Такъ при п .?- 
.ттельпомъ наклонеши поп находимъ у Овидхя: „Уоз ^иодпе поп са- 
пе апгез опетсЛе ЬрИЦз, пес ргосШе^^ *). Что касается пес=е1; поп, то, 



^) См. Ротре^^ сотшеташ агИз ОсоаН, Ке}1 V, 1, 136, б. 
*) См. КгеЬв, ЛпИЬ., 759. 

*) I, 5, 50: „дш йюН, рго Шо пе (есеНз, $шп /всеп^ ш Меш {ооМИ уь 
иаш (8о1оес15тшп), да1а аИегщп (ее. поп) певашЛ! а8(, аНегош (пе) УвЬпШ**. 
*) Лг8. ат. Ш, 129. НегогЛ. ХУП, 164. Ер. ех Ропи, I, 2, 105. 
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не говоря ужъ о поэтахъ разныхъ эпохъ*), оно употреблялось при 
повелгипельномь накл. даже въ Бласситеской проз']^: ЬаЪе (иат педо- 
йит пес дшй гее теа &тШап8 розЫек ехЫгта^). уДри сослаштель- 
номъ (ор^аУуиз, айЬог^аЙУпз, Ш881уи8) поп употребляется еще чаще ^): 
„А 1е§1Ьи8 поп гесеЛатиз^^ ^), Немало найдешь ихъ даже у виновнива 
выраженнаго выше правила: ^,поп Лезрегешиз^ % Последнее обстоя- 
тельство поБазываетъ, что Бвинтил1анъ порицалъ употреблеше поп 
только при прошедшемь сооершеиномъ (поп /'есеггз) Итакъ, при паве- 
лгмпельномъ и заступаюгцемъ его мтъсто сослагательномъ, кром^ обыв- 
новеннаго употреблен1я частицъ пе, пеVе^ ставится не рЬдко также 
поп^ пес ^). Возвращаясь къ Персш, мы находимъ, что и онъ допусваетъ 
употребленхе названныхъ частицъ въ сл4дующихъ м-Ьстахъ: ^^^^оп- 
ассеЛаз—пес <;е диаешетгз ех1га" (I, 5 8^^.^.— „Б18се, пес гпгпЛеаз^' 
(Ш, 73). — ,Доп едаШеш Ьос ЛиЪИез^^ (V, 45).— Л^вс (;и хаш гир! уш- 
си1а Лказ'' (V, 157).— ,Дес '') 8г1 ргаез^апйог аНег (VI, 76). 

Невольно прнходитъ намъ на мысль судьба текста Персхевыхъ 
сатиръ. Сколько нер-Ьшительности и кодебашя обнаружили ученые, 
напр., по поводу редакщи сейчасъ приведеныхъ м-Ьстъ^), благодаря 
тому, что трудно было отрешиться отъ точки зр'Ьн1я тавъ называемой 
общепринятой грамматики! 

Ь) Опугценге ^шстицы зг въ обусловлшающемъ предложенги. Счи- 

таемъ ум4стнымъ сказать зд-Ьсь, что Перс1й, для придапхя большей 

живости р'Ьчи, опускаетъ иногда частицу зг въ обусловливающемъ 

предложеши. Вотъ прим*ръ: „^иае8^е^^8" (1^, 25)=81 ^иае8^е^^8. — 

^Уег1еги Ьипс йошшпз — ехИ*' (V, 78).—у,Ысе1 иЬ уо1о ухуеге: поп 



') Вгаевег, Нгз^. 8упи 302. 

*) ао. ЛЛ. ли. ХП, 22, З. Ср. аЛ (ат, IV, 5, 5. М. Ои. (г. I, 1, 4. 

ыу. ххп, 10. хххуш, за 

*) Примйры И8ъ архаич. писателей у НоИге П, 145 щ. 

') ас. р. С1ити 57 Ср. Ыу. VI, 41, 10. XXXV, 48, Vа1. Мах. IV, 3, 
разбхпь 8вп. ер. ХС1Х, 14, СШ, 4 Р1ш. ер. Ш, 19, 6. 

*) Ойш1 VП, 1, 56. Ср. 1, 1, 5. П, 16, 6. Друпе примеры у Дрегера, 
286 ел. 

^ Кв1818, 7ог1ез р. 588. 

^) Шкоторне издатели Перс1я читаютъ пе. 

®) См. наши щЭпиоды по Пераю"^ стр. 57, 58, 60. 
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8ШП НЬепог Вги1о?" (V, 84).— „Ркет Ьаес ш1ег тапсозоз сеп4ип- 
опез" (V, 189) '). По тЬмъ же побуждешямъ, и повелительное нам. 
11ерс1й заставляегъ играть роль ц4лаго условнаго предложен1я: ,^Осса^ 
е! ве^ев а11;ега ш ЬегЬа ез!" (VI, 26).=81 оссатепз, зе^ез аНега ш 
ЬегЬа ^^\^.~^^^иае^е ех те, дшз пиЬ! диагШз 811ра4ег; Ьаийрготр4е, 
Й1сат <;атеп'* (VI, 56 зд.) ^). 

3. УП0ТРЕБЛЁН1Ё ПАДЕЖЕЙ. 

Въ этомъ отношен1и въ сатирахъ Перс1я представляется для насъ 
не много фактовъ то поводу которыхъ мы можемъ говорить, не выходя 
за пределы нашей работы. Поэтому р'Ьчь наша объ употреблен1и па- 
дежей ограничится самыми короткими указан1ями и зам'Ьчашями. 

А) Именительный падеоюъ. 

Достойно зам^чашя употреблеше Персхемъ а) именителшаю 11В.л,. 
вм. звательную: „Уоз о ра^паш запдигз^^ (I, 64).— „Ри18а, Шдпозсеге 
саи1и8^^ (V, 24) З). Ь) Именительнаю вм. винительнаю: „Вез1;ег1;ш1 
еззе МаеопгЛез^' (VI, 11)=8отт1аге йези4, зе еззе Маеошйеш. — Ука- 
жемъ зд'Ьсь, что у Перс1я по аттракщи стоить, с) звательный вместо 
именительнаго: „Аийас! дшситдие а^Ые Сга1;то ра11ез" (I, 123),— 
„81;стша1е диой Тизсо гашиш тШезгте йисхз Сепзогешуе 1;ииш уе1 
^иой 1га1)еа1е 8а1и(лз*' (Ш, 28 з^.)*). Присщанъ такую замену па- 
дежей одного другимъ называетъ грецизмомъ: „АШс13 шоз ез* потг- 
па1ш8 рго V0са^^V^8 ргоГегге", д^лая при этомъ ссылку на Илхаду*). 
,,Масейопе8 аи4еш е! ТЬезаН ^) ео соп1гапо уосаНуоз закЬап* рго 
потгпЫкгз рго&гге" ''). 



>) Ср. Нога1. 5а<. I, 1, 45, И, 6, 39; 7, 68. 

'') См. также 8а{. V, 177. Ш, 107. 

*) Ср. Хлсап РНагз. П, Ив. IV, Нога1. Л. Р. 291. Ущ, Леп. УШ, 76. 

*) Ср. Ущ. Леп. II, 282. X, 32Т. Нога1, 8аг. I, 2, 31 зд. П, в, 20. 

») Ш, 277. 

в) 1Ь. II, 107. 

О II, 208 (у Кейля). Ср. также П, 211. 
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В) Винительный падеокъ. 

а) Винительный при глаю.шхь сь непереходнымъ значенгемъ. Не- 
которые глаголы, выражающхе душевное состояще, ставятся въ латив- 
смиъ ягылЬ съ взнительнымъ вещи (иногда лица), хотя собственно 
они — глаголы непереходные. Такое употребленхе, хотя въ довольно ог- 
раниченномъ часлЬ случаевъ, уже находиигь у архаическихъ писателей. 
Классики больше поработали въ пользу его распространешя '). Поэты 
же и посл']&классическ1е прозаики еще дальше идз'тъ въ этомъ на- 
правленш. Такъ, по почину Луцил1я ^), Виргил1й, Горащй, Овид1й, 
даже и ЛивШ^) употребляютъ глаголъ ^гвтвге въ переходномъ значении. 

У Перс1я изъ такихъ глаголовъ обращаютъ па себя внвманхе: 

РаНеге: „^и^сит^ие ггсЛит Еиро1гЛет рсЛШ^ (I, \2^.—^^8аЬЪа1а 
рМез'' (V, 184).-„Нос ее*, ^иоа (вин.) раиез'' (Ш, 85)*). 

СаЯете: ^^ВгсепЛа 1асепд,адие сдИез^^ (ГУ, 5).— „Е4 уеп вресхеш 
йгдпозсеге саЫез (V, 105)^). 

{^ррн^ того: 

Зареге: „Сиш. зартиз ра1то8^^ (I, 11).— „Хес Лепюгзоз шрН 
ипдиез'' (I, 106). 

Лп1ье1аге: ^/^иод, ри1то ап1шае ргае1агрт$ апЬе1а1;^^ (I, 14)^). 

СагЛаге: ,,Сап1аге Редазетт те1о8^' (Рго1. 14).— „Сиш Ьепе Шз- 
11пс*о сапШегИ оста уегпае" (IV, 22). 

8опаге: ^^ЗопсЛ шИшп^^ (Ш, 21). 

Кажется, что „зареге" съ вянительнымъ лица впервые употреб- 
ленъ Персхенъ. 

Ь) Винительный прилаштельнаю ср. р. ем. наргьчгя. Этотъ ви- 
нительный, встр'Ьчающ1|1ся у архаическихъ '') писателей довольно р'бдко, 



^) Огаевег НШ. 8. 330 СТ. 

') У Лактан. I, 12, 13. 

*) XXII, 27, З'.—^гпгдаз ас зееигез Д|оШог15 {гетвге аЦие Ноггеге §о- 

*) Ср. Ш, 24. 
*) Ср. IV, 20. 
•) Ср. Ьпоап. VI, 92. 

^) Эншй говоритъ у Феста 177, 20: аси1а иШаге Ср. Ьпсап. Ишгз. 1^ 
5бТ: (пвйа 1|1а1аге''. 
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съ ЖИЗН1Ю язака постепенно расширяетъ свою область, тактъ что его 
нер'Ьдко можно вид'Ьть уже у Цицерона ^). У поэтовъ же и позднйй- 
шихъ прозаиковъ ^) прнм'Ьры его многочисленны. 

У 11ерс1я онъ находится пъ сл'Ьдующихъ м^стахъ: ^^Vе^ит пес 
пос1;е рагаЫт р1огаШ^ (I, 90).— „Жг^Йг^т даиЛеге рага^из" (I, 132). 
— ^,08сМа1 ЬеЫетиш (Ш, 59). — „8иЪг18г1 тоПе^^ (III, \\0)^—;,Ле8рисЛ 
асге^' (IV, 34). ^шй зоЫит сгере^^ (V, 2Ъ).—^^МепЛотт НппЫ^^ 
(V, 106).— „Сг(Ш1*ш ггс1е{'' (V, 190),— ,,8игс1ит зрггеЫ^' (VI, 35). 

С) Родительный падеоюъ. 

И въ употреблсн1и родительнаго падежа у Перстя и^тъ особен- 
ныхъотступлен1й отъ обыкновеннаго синтаксиса, хотя въ этомъ отно- 
шен1и и платитъ нашъ поэтъ некоторую дань своему вЬку, въ который 
значительно увеличилось число прйлагательныхъ, выражающихъ обилгв, 
иедостатокъу умтьренностЬу и употребляющихся съ родительнымъ пад., 
вм'Ьсто творительнаго съ предлогомъ или безъ него. Къ такимъ при- 
лагательнымъ сл'Ёдуетъ причислить: 

81егиг8: „Vег^" з) (V, 73) ^). 

МоЛгсиз: „Уо1;1" (V, 109) ^). Цицеронъ употребляетъ это последнее 
прилагательное съ предлогами т и ас1^). 

1пап1з: „апшае сое1е81гим '^) гпапез^^ (II, 61)^). 

Родительный вм. творительнаю отношенгя^) стоить у Перс1я 
восл^ зеситз: „зесигиз Vгидг^' (VI, 12). Уже у Виргил1я сочиняется 



^) Вго Агск. 10: „Р1Пвае дпМат зопапНЬш; е1 регевпппт''. Ср. Тизе. 
II, 24. О/Г. Ш, 21. АЛ. {от. II, 18, 5. 

•) Нога1 8а1 I, 3, 26. I, 8, 4в. II, 12, 14. \Чг8. Леп, VI, 50. 711,287. 
УШ, 248. Nвр. Ерат. в. Тас. апп Ш, 11, IV, 60 и друпе. 

*) У Лукрещя (II, 848) съ твор.: зопИи е1 зисо. 

*) Ср. Ув1. I, 18, 3. Тас. Н%81. I, 3: 8аеси1шп 81. лйиСиш. Сой. VII, 3, 8. 

*) Тас. апп. VI, 39: той. 0Г1^Ш5. 

«) Ог. 21, 69. Рагай. 6, 2,47, 

О У Циц. {АН. II, 8, 1) съ творит. 

«) за. П, 309. 

*) У Цицерона съ предлогами: йе {АН. И, 52) и аЬ (Раш. X, 24). 
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ЭТО прилагательное съ родительнымъ падежемъ: ,,8есигт ашогит^ет- 
тапае ^). 

В) Творительный педеоюъ. 

Въ употреблен1и творительнаго падежа Перс1й не нарушаетъ об- 
щихъ законовъ языка, хотя и встрЬчается у него чисто поэтическое 
употреблете творительнаго (мЬста) безъ предлога при слЬдующихъ 
глаголахъ: 

^асе^е: „1асе8 1ис18" (II, 27). Въ другомъ мЬстЬ съ предлогомъ 
гп: „1асе* ш Шоге" (VI, 29) ^). 

Сопд;еге: „зигйадие уо1а сопйШ Лпго'^ (VI, 28 зд.)^). 

РепЛеге: „сгаззив ссйато диой репЛесЛ Ьитог" (Ш, 12) *). 

Ропеге: ^^РозИгип ее! а18еп1;е саНпо Вигит о1и8" (Ш, 111 зд.) ^). 
Но несколько выше съ предлогомъ гп: „с* ропе гп рес1оге с1ех1;гат'' 
(Ш, 107). 

Глава III, Метафора. 

Говоря объ ягикЬ Перс1я, нельзя не сказать н'1сколько словъ 
объ одномъ важномъ источнике, изъ котораго много черпаетъ напгь 
поатъ. Мы яжЬежь въ виду метафору. Ни одно, кажется, обстоятель- 
ство не д'&каетъ р^чь Перс1я столь замысловатою, какъ метафора, къ 
которой онъ приб'Ьгаетъ слишкомъ часто, причиняя этимъ немало за- 
труднешй свонмъ нергшскимъ читателямъ. Употреблеше многихъ словъ 
въ переносномъ значеши, а еще бол'Ье самый выборъ и образован1е 
метафоры обличаетъ въ нашемъ автор']^ н'бкоторую своеобразность (81;у- 
1и8 тогозиз), благодаря которой онъ пр1обр'Ьлъ 006*]^ хулителей въ но- 
вое время. Своеобразность въ грамматическомъ стро']^ языка, вырабо- 
тавшаго въ лицЬ лучшихъ представителей литературы опредЬленныя 
правила, можетъ въ известной степени подвергаться порицанш. 



') Леп. I, 360. Ср. VII, 303. X. 326. 

*) Ср. Ьдсап Вмгз. I, 686. II, 34 УШ, 861. 

') Ср. Ьпоап. I, 541. Тас. апп. I, 28. 

*) Ср. 8а1. Ш, 40. Ьисап. I, 25, II, 854 аИЫ. 

^) Ср. 8а1. V, 3, Ьпсап. I, 82. 560. оНЫ 
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Но своеобразность въ метафор*, которая, по своему свойству, 
не знаетъ въ живомъ языкЬ ни числа, ни опред^ленныхъ правилъ, 
границъ, только способна увеличивать богатство языка съ его вн'Ьшней 
и внутренней стороны, формы и содержан1я. Само собой разум'Ьется, 
что пригодность этого богатства для языка находится въ прямомъ от^ 
ношен1и къ таланту изобр']^тателя метафоры. Оставляя до благопр1яг- 
наго случая вопросъ о талантливости 11ерс1я, мы укажемъ на случаи 
употреблен1я имъ мс 1)оры. Отсюда будетъ видно, въ какихъ сферахъ 
виталъ умъ поэта и кашя, следовательно, сферы нужно им'бть въ виду 
при чтенАИ его сатиръ, какъ средство для болЬе легкаго уразумЬшя ихъ. 

А) Метафора ьшгола. 

Изъ глагольныхъ метафоръ у 11ерс1я чаще всего попадаются ме- 
тафоры отъ глаголовъ, выражающихъ двгююенге и особенно, отъ глаго^ 
ловъ съ понят1емъ течь, лить. Вотъ некоторые изъ нихъ: 
Оиггеге: „ТеЧха сотроз^аз У1Й11 пох сиггеге уепаз" (Ш, 91) ^). 
]Ё^/гтс1еге1.п^^^^ сагт1па гаоИх Кипе йетпт пптего Япеге, и1 рег 1еуе 

Шиеге ('зеуегоз Ейипйа! 1иис1ига ии^иез" (1, 64 зд.) ^). 
Е1гдиаге\ „е!; рЬгаЬНе з! ^и^(^ ЕИдиак". (1,35). 
^п(ипЛе^е: „Ноз риепз топИпз ра^гез ш^^ипйеге Нрроз Сит ухйеаз". 

(1,79) 3) 
Ы^аезссге: „Сит 1П йатта шп1сит отеп1а 1^^ие8сап^" (II, 47). 

Съ понят1емъ исчезать: 
ЕЬиШге: О 81 ЕЬпИи ра1гш ргаес1агит Гпппз". (II, 10.) *). 
ЬаЫ: „^ш йЫ кЬепкез айрош* сапЙ1Йиз аппоз" (II, 2) *). 

съ понятхемъ огня холода и в-Ьтра: 
8сгп1Шаге\ „Кипе Гасе зирроз1*а йгуезс!* зап^шз еХ 1га 8с1пШ1ап1 
Ре^Vе8се^е(' осиН". (Ш, 116 зд.) «) 



О Ср. Сю. ВгаЬ ^Ъ, 227 Ог. 59, 200 Нога1 8аЬ 1, 10, 9. 

) Ср. Ос йе гМ Оеог. II, 24, 63. 8вп ер. С, 2. 

') Ср. Сю. ог II, 87, 355. 

*) Ср. иу. Тгае^, 9- Дру^я метафоры см. 1, 45. Ш, 8, 20, 47 48. 

*) Ьпсг. Ш, 289. 

®) Иш ер. III, 14, 2. Ног. Сагт 1, 13, 4. 

6 
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(егсете:: „иЫ сотто1а &пге1; р1еЬеси1а Ы1б" (IV, 6) ^). 

(пдезсете: «пе таюгиш йЫ &г1е I^^т^11а Гп^езсап!". «Г, 108 8^.)^) 

а((1аге: „Аийасл ^шсип^ие аШа^е Сгайпо". (I, 123).^) 

Но метафоры означе^ныхъ глаголовъ не чужды и другинъ рим- 
скшгь писателямъ; не чужды ояЬ тавже и новымъ языкамъ; поэтому 
не 11редставляють особеиныхъ затруднен1й при чтеши сатнръ Перс1я, 
чего нельзя сказать о ме^форЬ н'Ькоторыхъ другихъ глаголовъ, кото- 
рые у Перс1я исполняютъ н-Ьсколько функцй. Такъ: 
ВаЛеге, которое собств. значитъ скоблить, употреблено въ смыс1'Ь: 
а) рег81пг1п^еге, уйпрегаге: „*епега8 тогйас! гайеге уего аиг1си1а8.* 
(I, 107) ^). Ь) аШтеге, ттшиеге. „Ватпозаа сашси1а диап1;шп гаДе- 
ге1". (Ш, 49). с) ехро11ге. „Сгишва га818 (ехроИйз, зптта эг1;е Цта- 
118) иЬга! ш апШЬеНз". (I, 85). 

ЛГ()гап=(1е1;теге уо1ир1;а1е, р1асеге: „8ип1 дпоз РасиV^и8^ие е! уегги- 
сова тогеШг Ап^^ора'^ (I, 77). 

РаЯеге. собств. бл'Ьдн'Ьть, употреблено въ разныхъ значен1яхъ: а) й- 
теге: „а! ш1;и8 раИеа! хп&Цх дпой ргохта пезсха! ихог?" (III, 43)*) 
Ь) 8е€1п1о аИдшд ге! аНдпет 1тас1аге: „А! 1е посШтхз шуа! ра1е8се- 
ге сЬагйз" (V, 62].— „^и^сш1^ие аШа1е Сгайпо хгаШт ЕироШет 
ргае^апй! сшп 8епе раИез". (I, 124, ®;. с) ехре1;еге, сир1Й11л1е аисшиз 
гех оссирап: „У18о 81 раИез шргоЬе пптто*'. (1У5 47) '^). Отсюда уже 
„ра11еп1е8 тоге8" (V, 15)=тоге8 соггирй. 

^^?еге=ето1епйо сопзптеге: „Меззе 1епи8 ргорг1а У1Уе е1 ^апапа, 
&8 ез*, ето1е". (VI, 25). 

•0Ь;г#г^аге=уегЪепЬи8 аШсеге: „8о1еа риег оЪшг^аЬеге гиЪга". V, 

169). в) 

Указываемъ еще на одну, уже слишкомъ см'1лую метафору въ III 



>) Ср. 8а1 I, 126. 11, 67. Ш, 37, V, 9. 

») Ср. Сю. Вги1. 50, 18Г. Ср. (Ыеге 8а1. III, 108. 

*) Ср. ао. Ог, п, 46, 19*. ли. Х?1, 5, 1. 

♦) Ср. 8а1. V, 16. 

») Ср. 8а1. IV, 38, V, 184. Ног. ер. I, 7, 7. Литео. XIII, 223. 

•> Ср. III, 54, 85. Оиш1 VII, 10, 14. Лихеп. VII, 96. 

О Ср. Ног. 8оЛ. И, 3, 79. 

в) 8еп. Ль %га, Ш, 12. 8ие(. Ш. 20. 
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сат. 92 ст., гд4 ^,1а§епа" называется „тойке зШеш" что значить, по 
объяснен1ю вомментаторовъ; „поп шпипт сарах 1а§епа''0 

В) Метафора имени существительнаю. 

Метафоры изъ именъ сугц^ствителшыось, взятия отъ человгьчег 
екаю ттьла^ ею частей и разным состоянгй. Тавъ назван1е частей 
т&1а Перс1й употреблять для выражен1я ощущенШ или душевныхь 
состолшй , н']&стопребыван1емь которыхь считаются эти части: ЫИз^) 
означаетъ гн'Ьвь и называттся Vи^еау соттоЬа^ тазсЫа: „Сотто1а &г- 
уе1 р1еЬеси1а Ы1е" (IV, 6). ^) 

^еси^, рескиз^ ргассогсНа употреблены вм. аптиз: „^ио сИсЦсхвзе Ш81... 
гпр^о хесоге еххегй сарпЯсиз?** (I, 24 8^. — „ТхЫ... ехспйепйа <1ат11» 
ргаесог(11а". (У, 22)*) Липз Vаро^а^а означаетъ а11;е111ат апшитп: 
„^п^^е уарога1а 1ес1ог тШ! &гуеа1 апге". (I, 126). Ргопз вм. райог: 
„ехскте! МеКсегка, репззе Ргоп*ет йегеЬиз". (V, 103 щ.)^Уеп1ег 
вм. /аше5, едезказ: „Ма8181ег агИв т^вшдие 1аг§11;ог Уепкег^'. (Рго1. 

10 8(1). 

Физическими состоянзями выражаются душевныя: Ле1итЬе—съ пе- 
ребитою поясницею— означаетъ душевную немощь: „вшпша де1шаЪе ва- 
11уа Нос па1а* 1п 1аЬп8". (I, 104 зд.), Vепо8из — жилистый вм. 1И)Шг 

позиз: „Ев* попе, Вгаае! диет уепозпз иЬег АШ тоге1;иг" (I, 76); 

/%Ьга согпеа вм. аштпв йигпв.: „педие ешт шШ! сотеа йЬга евЬ.^ 

(I, 47). 
8а^^Vа -слюив, означаетъ: жадность'*). „1пдие 1и1о йхпт ро8818 (гапв- 
сепйеге пипппит, Кес фЛх> зогЬеге заЦуаш Мегсиг1а1ет?" (V, Шзд), 
^усъ^) ,Дес 1епиет 8о11ег8 Шгйагпт позве 8а11уат" (VI, 24).— Сапг 
означаетъ старость, дряхлость: „реИ^е Ыпс — Ртет ашшо с^^хЬат^ 



|) Ср. 8а1. V, 136. 

') Ср. 8еа. ер. ХС1У, 1Т: «ВЦи ш^га С11гап(1а ее! 61 1р8а Гогош оапва 
^етоУвп(]а'^ 

*) Ср. 8а1. Ш, 8. V, 134. См. также IV, 48, гдЬ выражена метафора, 
которую считаемъ неудобнымь приводить зд'^^ь. 

*) Ср. 8а1. II, 74. I, 12. 

*) 8вп. ер, ЬХХ1Х, Рв1г. 48. 

•) Ргор. IV, 8, 88. 
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1П18еп8дие ухаИса сап18'^ (V, 64 зд.) — РаЛог, зепгит означаетъ вя- 
лыхъ, безсильныхъ людей (I, 27) *) 

о. МЕТАФОРЫ, ВЗЯТЫЯ ИЗЪ РАЗНЫХЪ СФЕРЪ ЖИЗНИ. 

Но сд']&ланныя до сихъ поръ уБазан1я еще не исчерпываютъ во- 
проса о метафор* у Перс1я, при чтенхи сатиръ котораго читатель то-и-д^ло 
наталкивается на образы, взятые изъ разныхъ сферъ челов^^ческой жизни и 
д-Ьятельности ^). Само собой разумеется, что читателю, незнакомому съ эти- 
ми сферами, трудно уловить содержаше даннаго м-Ьста. УказЕлваемъ на т* 
сферы, изъ которыхъ нашъ сатирикъ черпалъ метафоры. 

Жизнь въ деревшь, гд* Перс1й, по словамъ древняго бхографа, про- 
жилъ до шести л-Ьтняго возраста, оставила въпоэт'Ьн'Ькоторыявоспоминанхя, 
звучапця въ сл'Ьдующихъ выражешяхъ: .„^иит Ьепе Й18С]пс1;о саЫа- 
Vе^и оста уегпае" (IV, 22). „Ве11е Ьос ехси1е Ышп^' (I, 50)^), гд* 
ехси1еге, собств. означающее встряхнуть (зассит), употреблено въ смы- 
сл* сопзШтаге^ еа?р?гсаге.— ^'йгд;— папоротникъ означаетъ волосы: 
„поп 1атеп 181а йНх пИо тапвиевсН ага1;го" (IV 4:1).—1'гих (Леап- 
Шеа—ъж, мудрость: „1п8еп8 аиге8 й-и^е С1еап1;Ьеа" (IV, 63).— Приба- 
вимъ и г^ метафоры, которыя нав'Ьяло Перс1Ю воспоминанхе д'бтства. 
Такъ выражеше писев геНпдиеге у него означаетъ переходъ изъ дет- 
ства въ юношесюй возрастъ: „пис1Ьи8 1ас1ти8 ^иаесш1^ие геЦсИз". 
(I, 10). Дал*е отъ игры въ кости взята метафора: „ТхЫ гес1о У1Уеге 
ийо аг8 ОейИ?" (V, 104), гд* „гес1;о 1а1о" значитъ ащио апгто. 

Метафоры 'изъ жизни форума: „8с]8 е1еп1т 1п81;пт ёет1па зпзрепдеге 
^апсе Апср11;18 иЪгае" (IV, 10), гдЬ ИЬга — егьсы — означаетъ р-Ьшеше, 
1апсе8 — чашки— тяжущхяся стороны, «г^^рбпйбгб— производство разсл-Ь- 
довашя. Въ такомъ же значенш употребленъ у Перс1я глаголъ ИЪгаге: 
„Сгтта га818 НЪга! 1п апй1;Ье118" (I, 87). Ехатеп — стрелка отъ в*- 
совъ, ЬгиПпа в4сы и тедгЛа означаютъ приюворЬу ртаенге: „ехатепте 
1тргоЬшп т 111а са81;15е8 1;ги1;1па". (I, 6 8^.)— „гесШт (Изсетхз пЫ 
т1;ег Спгуа зиЫ! уе1 сит &Ш1; рейе геди1а уаго". (IV, И 8^.)^). 
Дал']&е ту же сферу напоминаетъ выраженхе ^сге1а1а атЬШо=1о§а 
сапЙ1Йа: „^иет йпсй Ыап*ет Сге1а1а атЬШо" (V, 176 8^.)^) и „ри- 

1) Ср. Нога1. ер. I, 18, 47. 

•) О метафорЬ въ этомъ родЬ писалъ Пьерсонъ въ ВЬв!^ Миз. XII, 88 — 98. 

*) Ср. 8а1. V, 22. 

*) Ср. IV, 13. V, 47. 
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*еа1 Паее11аге", что, пообъяснеюю Казобона, значить „й•е^иеп^ег аШге 
Гогит е! 1п 4игЪа Гогепз! а881Йие уегваг!, ри1еа1 ргетеге: ,,81 ри1еа1 
тиИл саи1;и8 У1Ь1се Па^еИаз^' (IV, 49). 

Метафоры^ взятия изъ жглзни ремесленной. Тутъ обращаетъ на 
себя внимаше геди1а, употребленное въ смыгл'Ь ргаесерЫт рМозорМае: 
„Ьшп Меге зоИегз Арро811а 1п1ог1о8 ге§и1а тогез" (V, 37 зд.), сагЪо 
и сге1а^ служа1Ц1Я для пачерташя границъ, въ которыхъ долженъ удер- 
живаться истинно нравственный челов']&къ: „^иае^ие зедиепда Гогеп!, 
диаедпе еУ11;апйа У1С1881т Б1а рг1и8 сге1;а, тох Ьаес сагЬопе покавй:" 
(V, 107 8^.) *); ргс1ае 1ес1огга Ыпдгше означаетъ лицем'Ьр1е, притворство: 
,^й]8П08сеге саи1и8 ^шй зоНйит егере* е! р1с1;ае 1ес1;ог1а Нпдиае" (V, 
24 8^.)— Припомнимъ приведенную выше метафору: „спт1па га818 Ы- 
Ьгакш апШЬе^'з" (I, 85 зд.)^). Отъ рыбной ловли Перс1й взялъ не- 
сколько образовъ, къ которымъ сл^дуетъ отнести V, 154: „ВирИс! ш 
Й1уег8ит 8С1пйеп8 Ьато" ^). Отъ кормлешя птицъ: „аи!; диап1;аз гоЬи- 
811 сагтш18 оЯГаз Хп^еиз" (V, 5)^). Отъ птицъ, подражающихъ чело- 
веческой р'Ьчи: „Согуоз рое1;а8 е! рое1;пйа8 рхсаз Сап1аге сгейаз Рееазе1ит 
те1о8" (Рго1. 13 8д.)~-„^е8С10, дшй 1;есит согшсапз шер1е** (V, 12)^). 

Очень часто Персхй заимствуетъ образы изъ мгра животным. Такъ 
онъ уподобляетъ человека, неповинующагося своему господину (страсти), 
собаке, которая, хотя и сорвалась съ ц^пи, но ц^пь все-таки воло- 
чится съ ея шеи ^). Отъ лисицы и амЬи взятъ образъ хитреца ''). 

Метафоры изъ 1щрства растенгй: „Сарпйспз" употреблено какъ 
символъ страсти: „^ио с11Й1С188е Ш81— гир1;о хесоге ех1ег1{ сарпйсиз." 

(I, 26) в). 

Броме названныхъ сферъ, Перс1й беретъ еще образы изъ М1ра 



О Ср. Ног. Зои II, 3, 246. 
•) Ср. I, 23. П, 75. 

О Ср. тотъ же образъуПроперщяУ, (IV) 1,141 щ^.8еп.€1еуи.Ьеси. 28. 
*) Ср. Со1. VIII, 3, 0. 1аЬп. 182. 

*) Ср. Вага атз (I, 46), означ. гагат гет. Ср. 1иувп. VI, 165. 
*) 8а1. V, 157, 8дд. Ср. V, 170. 8еп. Ое гй Ъеа1. 16. 
О 8а1. V, 115. Друпя метафоры изъ царства животяыхъ см. ГV, 14. 
118. 1,59. 

«) Ср. 8а1. I, 97. Ш, 116. 
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боговъ^, изъ области медицины^), гимнастики^), Еонскаго ристалища^), 
скульптуры^) и друг. 

Вогъ въ как1я сферы ходилъ Перс1й зат^мъ, чтобы стоическ1Я 
абстракщи облечь въ конкретную форму. Для римлянина, привыкшаго 
къ конкретности выражешй, манера Перс1я приходилась по душ'Ь. Тутъ 
кажется намъ, кроется одна изъ причинъ того, что сатиры 11ерс1я 
им-Ьди большой усп'Ьхъ среди образованыхъ современниковъ и бли" 
яайшаго потомства. Указываемъ на фактъ преподаБаи1я сатиръ Пер- 
С1Я въ школахъ. Иная участь встретила иерс]я въ новое время. Но 
объ этомъ въ следующей глав*. 

Глава IV. ОбЩ1я зам^Ьчатя по поводу языка 11ерс1Я. 

Выше^) мы намекнули на отзывы ученыхъ объ языкЬ Перс1я. 
Теперь считаемъ нужнымъ сгрупповать эти отзывы. Начинал съ ХУ1 
стол. ПерсШ подвергается ожегточеннымъ нападкамъ со стороны уче- 
ныхъ. Такъ Юл1й Скалигеръ говорить: „Рег811 81у1и8 тогозив; е1 Ше 
шершав, ^и^ опт 1ед1 уе11е1 ^^ае 8сг1р8188е1, 1п1еШ^1 по1ш(; ^^^ае 
1едегеп1иг" ^). Не мен4е суровый приговоръ о пашемъ сатирик* на- 
ходимъ у другого Скалигера, 1осифа: „Регегшз айГес1аУ11; оЬзсип- 
1а(ет".... С'ез! пп рапуге роё1;е, 1едие1 роигип!; поиз еи(еп(1оп8 
<;ои<;. — Решив тхзегптиз аис1ог, оЬзсигйа*! зШйе* ' ^).... ДалЬе 
Генс1й, между другими недостатками Перс1я, порицаетъ темноту 
его р']&чи, говоря „дпае (зс. оЪзсигиаз) р1е^ит^ие аЬ {тЪесШь 
(а(е аеШ18 ап! ш^епи аи! де{ес(и зегтои13 рго6с18с1 зо1е1;'^ ^). 



О 8ае. V, 47, 164, Ш, 48. II, 28. Гго1 7. 

') 8а1. I, 108. V, 63, 86. 

*) баз. I, 36. Ы, 13. 

♦) 8ае. Ш, 68. 

'^) 8а(. I, 63 здд. 

•) Въ предисловш, 

^) Нурегеги р. 838. Ср. Лгз роа. Ш, 97. VI, 6. 

«) ЗсаИдег., р. 125, 184. 

^) Ве 5а^ НагЫ. I, 66, 70. 138. И, 227—231. Ср. Кбш?. Ве «я<. 
Вот., р. 40 здд. Иапзо, СНагаЫег, Л. Vо^п. ТЯсЫег, 81 здд. Веп|]ииг<1у, 6г. 
Де Вот. Ш. 247 зд. Теобе!, Л%е За*. Л. Регз. ЕШеНгигд и др.^ 
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Большая часть этихъ мн-Ьшй п^1)енесена и въ Росс1Ю г. Благове- 
щенскимъ '). 

Кавъ видно изъ приведенныхъ выдержекъ, Персхю бол'Ье всего 
достается за темвоту его р*чв. Надо признаться, что эта темнота 
даетъ себя сильно чувствовать каждому неримскому читателю, и 
строг1й голосъ зваменитыхъ ученыхъ въ состоян1и бы обречь сатирика 
Иеронова времени на в'Ьчное забвен1е, если бы на выручку не явились 
свидетельства древности, совершенно идущ1я зъ разр-Ьзъ съ упомяну- 
тымъ голосомъ. Б10граф1я передаегь, что съ лходомъ въ свЬтъ книга 
сатиръ Персгя была принята съ восторгомъ, ее брали на расхватъ: 
,,ЁсЦ4;ит ИЬгпт сопИпио т1гап Ьот1пе8 е<;(11преге соерегип!;". Спра- 
ведливость заявлешя бюграфа едвали-ли можетъ подлежать сомн^нш. 
У него же сообщается, что ПерсШ лично имЬлъ удовольств1е выслу- 
впать восторженный отзывъ о своихъ сатирахъ изъ устъ поэта Лукана, 
назвавшаго ихъ истинно-поэтическими, въ противоположность своимъ, 
им*ющимъ одну ц*ль и назначеше — забаву (1иЙ1Сга). Но бол-Ье важ- 
нымъ считается свидетельство Квинтил1ава: „МпКип! е1; уегае ^1ог1ае, 
диату18 ипо ИЬго, Регвшз теги!*" ^). Это свидетельство получаетъ въ 
нашнхъ глазахъ еще ббльшую ц^ну потому, что оно связано съ име- 
немъ лица, оберегавшаго бол^е, ч^мъ кто либо другой въ его в^къ, 
чистому латинской р^чи (рпгат 1а(ш1(а(ет). ДалЪе мы не знаемъ 
почти ни одного грамматика, жившаго после иерс1я, у котораго бы 
не нашлось несколько десятковъ м^стъ изъ его сатиръ, приведенныхъ 
для подтвержден1я того или другого грамматическаго правила ^). Можно 
указать на цЪлый рядъ писателей, которые, по языку, стоятъ въ зави- 
симости отъ Перс1я^). 

Что долженъ чувствовать начинаюпцй филологъ^ при виде столь 
противоположныхъ отаывовъ объ одномъ и томъ же предмете? Труд- 
ность, съ которою ему приходится бороться на первыхъ порахъ при 
чтеши сатиръ Перс1я, склоняетъ его на сторону мнешя новой науки, 



') Сат. Пепсгя, стр. 27 и въ другихъ местахъ. 
*) См. также отзывъ Иарщада 8аер1а8 ш ИЬго тетога(аг (у Шнейдевина 
Ш1тега111г) ?ьтив пас Ооат 1еУ18 ш (ои Магвоз АшагошДе (1У, 29, 7, щ. 
з) См. Кейля ОгатаИсь ШШ. 
*) О ЛаЬо, Рго1е§[., р. Ь, 5дд. 
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тЬмъ болЬе, что подъ этимъ мн'Ьн1емъ подписаны авторитетныя имена; 
притомъ же оно находится въ полломъ согласш съ его собственнымъ 
настроен1емъ. Но въ тоже время и голосъ древнихъ непрестанно нре- 
сл'Ьдуетъ тебя, прося и его выачукать повнимательтье. Минуя свидЬ- 
тельства древняго бхографа, минуя даже и то весьма важное обстоя* 
тельство, что на сатирахъ Перс1я воспитались ц'Ьлыя повол4н1я, что 
онъ является въ н'Ьвоторой степени образцомъ для подражан1я въ языб^, 
поневол'Ь останавливаешься на отзыв'^ знаменитаго профессора красно- 
р^ч1я: „Много и притомъ истинной славы прхобр'Ьлъ Перс1й^ хот^1 и одною 
книгою сатиръ". Прибавимъ, что это отзывъ римлянина, знатока ла- 
тинскаго языка. Не смотря на это, Квинтилханъ не д'Ьлаетъ ни единаго 
упрека Перс1ю за темноту 1его р4чи. Напротивъ, т-Ь выражен1я, кото- 
рыя попадаются иногда въ „Наставлешяхъ оратору" ^), даюгъ намъ 
основате думать, что древн1й критикъ одобрительно относился къ сати- 
рамъ Перс1я и со ( тороны ихъ языка. Посл'Ь этого^ въ представлен1и 
начинающаго филолога расшатывается авторитетность столбовъ новой 
науки, является желанхе скинуть съ себя тяжесть этой авторитетности 
и попытаться найти настоянця причины пресловутой Перс1евой темноты. 
Новые ученые предложили не мало объяснен1й по этому поводу. 
Мы считаемъ лишнимъ вдаваться т:уть въ подробности. Достаточно 
будетъ остановиться на русскомъ выразителе этихъ мн^шй, г. Благо- 
в'Ёщенскомъ. Опровергая доводы Базобона и Пассова, оправдывавшихъ 
темноту Персхевой р-Ьчи, нашъ ученый говоритъ: „Что касается до 
1^мноты иерс1я, то она им'Ьетъ своимъ источникомъ разный причины, 
которыя довольно легко поддаются анализу. Не смотря на свое рабское 
подражанхе чужому авторитету, онъ везд'Ь старается быть или казаться 
оригинальнымъ. Новые критики не безъ основан1я зам'бчаютъ, что даже 
при своихъ заимствован1яхъ взъ Горацхя Перс1й постоянно обнару- 
живаетъ желаше перещеголять его красотой р'Ьчи. Изъ того же жела- 
шя казаться оригинальнымъ онъ нер'бдко нарушаетъ законы языка, 



') Иногда онъ приводитъ м-Ьста сатиръ ц4ликомъ (8а1. I, 9 (IX, 3^ 
9), 8а1. I, 27 (IX, 3, 42 и др.; иногда передаетъ ихъ содержан1е, щричез1ъ 
близко держится оригинала. Такъ, выражеше 11ерс1я (I, 107): „ТепегаБ га- 
^вгв аигю!11а8" у него является въ (|юрм4: „ОеИсаиз гайеге аигев* (Ш, 1, 3). 
Ср. 8а1. I, 44. (ХП, 10, 26). I, 92 (IX, 4, 65), I, 85 (УШ, 6, 63), Ш, 81 
(X, 3, 15) идр. 
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эстетики и логики Если ко всему этому прибавить странность 

эшЕтетовъ и метафоръ, употребляемыхъ Перс1емъ, и натянутость 
сопоставлен1я разныхъ вевяжущихся между собою словъ, то легко 
понять, сколько нужно проницательности и терп'Ьшя для того, чтобъ 
одолеть вак указанныя трудности" ^). Сопоставивъ фразу: „онъ нару- 
шаетъ законы языка" съ отвывомъ Каинтил1ана, мы вправ']^ задать 
вопросъ: дМствательно-ли ИерсШ нарутаетъ законы языка и что сл'6- 
дуетъ считать нарушешемъ этикъ законовъ? Отвечать на дтотъ воп- 
росъ можно не иначе, какъ оравнивъ языкъ сатиръ Перс1я съ язы- 
колъ современныхъ ему писателей и предшествовавшихъ. Это обсто- 
ятельство послужило стимуломъ для нашихъ „Наблюден1й", обра- 
титься къ которымъ еще разъ просимъ благоеклоннаго читателя. 

Въ первой главЬ мы рассмотрели формальную сторону языка 
Перс1я, ограничившись существительнымъ, прилагательнымъ и глаголомь. 
Изъ нашего труда не трудно усмотреть, что сатирикъ почерпаетъ 
свой языкъ изъ трехъ источниковъ. Первымъ и самымъ главнымъ ис- 
точникомъ является языкъ предшествовавшихъ литературныхъ деятелей 
римскихъ, и это вполне естественно. Вторымъ источникрмъ по- 
служилъ Перс1ю простонародный латинсшй языкъ *^). Заимствован1Я, 
взятыя отсюда сатирикомъ, не могутъ считаться нарушешемъ законовъ 
языка. Служа обогаш.ен1емъ литературнаго языка, заимствован1я эти 
не противны его духу: народный языкъ каждой страны, пустивъ отъ 
себя в4твь литературнаго языка, не перестаетъ давать ему большую 
или меньшую долю своихъ здоровыхъ соковъ. Тоже самое можно на- 
блюдать и по отношен1Ю къ латинскому языку. Изъ 63 существитель- 
ныхъ и глаголовъ, составляющихъ въ сатирахъ Перс1я народный эле- 
ментъ р-Ьчи, 47 внесены въ литературный языкъ писателями предшест- 
вовавшихъ пер1одовъ; остальные впервые встречаются у Перс1я и по- 
вторены последующими писателями, за незначительными впрочемъ ис- 
ключен1ями. Третьимъ источникомъ, изъ котораго черпаетъ Перс1й, 
является греческШ языкъ ^). И въ этомъ случае нашъ сатирикъ не 



О Саш. Персгя, стр. 27. 
•) См. стр, 9 слл., 19 слл. 
') Стр. 4 слл. 
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отступаетъ отъ теорш занмствовашя изъ греческаго язшса, практико- 
ванной до него корифеями римской литературы ^). 0(^ръ н^Ькоторнxъ 
придагательшоъ показалъ намъ, что въ образоваши этой части рФчи не- 
коимъ образомъ нельзя вид'Ьть нарушешя завоновъ языка ^). Равнымъ 
образомъ не допусваетъ Перс1й этого нарушетя и въ образоваши 
глагодьныхъ формъ, если не принимать во внимаше формы ^^уе^ауИ" ^). 

Во второй глав^Ь, гдф мы разсматриваемъ синтавсисъ Перс1я, 
нельзя найти ничего такого, что бы указывало на нарушеше законовъ 
языка. Нар'Ьч1е въ роли свазуемаго, эллинсисъ сказуемаго, прилага- 
тельное какъ опред'кзеше глагольнаго сказуемаго, всё это— таюя явхе- 
шя, которыя наблюдаются у лучшихъ представителей латинской р^чи ^). 
Н^колько, повидимому, необычная замена одного времени другимъ 
находить оправданхе для себя часпю у комиковъ, часпю у власси- 
ческихъ поэтовъ, а частию даясе у Цицерона^). Если не принимать 
во вниман1е некоторой небрежности въ выбор'Ь навлоненхя, происшед- 
шей отъ метрическихъ требовашй ^), да почти исключительнаго упот- 
реблен1я неовончательнаго при тЛеге ^, то остальной зат^мъ синтак- 
сисъ Перс1я не можетъ быть поставленъ. въ упрекъ этому писателю, 
хотя онъ и носить на себ'Ь заметные сл^ды серв1]^лнои латыни ^). 

Итакъ, мн^&н1е, что Перс1й ,нер'Ьдво нарушаетъ законы языка*', 
нев'Ьрно и могло сложиться только подъ влхянхемъ узкихъ рамокъ такъ 
называемой общепринятой грамматики. Нельзя вЪдь считать наруше- 
темъ законовъ языка то или другое грамматическое явлеше у писа- 
телЯ; если только оно не укладывается въ рамки классической ждливл. 
Найдется-ли у насъ хоть одинъ челов^къ^ который бы рЬшился сд'б- 
лать упрекъ Некрасову за то, что у него зачастую встр'Ьчаются вы- 
ражен1я, какихъ не найдешь у Пушкина? Рамки названной грамматики 
не разъ заставляли ученыхъ, вопреки рзпБописямъ, устанавливать свае 



О Огр. 8. 

*) Стр. 16—18. 

^ Стр. 22. 

*) Стр. 23—28. 

*) Огр.. 28 -30. 

«) Стр. 30. 

^) Стр. 32, 

•) Стр. 23, 39 и др. 
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чтеше^), не разъ вседялга колебанхе въ ивсл^довате^ей текста Перс!- 
евыхъ пролзведешй ^). Скаженъ, что т^ же самня рамки составляютъ 
одну изъ настоящихъ причинъ Пераевой темноты. 

Изъ третьей главы, въ которой мы представили обзоръ метафоръ, 
встр^Бчающихся въ сатнрахъ Перс1я, видно, что атотъ писатель в:Ьренъ 
духу римлянина, вообще любившаго конкретность выраженШ. Такъ для 
выражен1Я гн^ва онъ употребляетъ оюелчь, для стыда — лобъ, для галода 
оюелудокь и пр. Желате выразить конкретно стоическ1Я идеи влечетъ 
Перс1я въ разныя сферы человеческой жизни и деятельности, отпеча- 
токъ которыхъ отразился и на его язык^. Тутъ кроется вторая и са- 
мая главная причина того, почему такъ трудны сатиры Перс1я для но- 
ваго читателя. Деревенская жизнь, жизнь форума и ремесленная, рыб- 
ная ловля, кормлен1е птицъ, медицина, царство растенхй и ихъ свой- 
ства, гимнастика, скульптура и пр.— вотъ сферы мелкой будничной 
ЖИ9НИ, съ которыми читателю сл^дуетъ предварительно ознакомиться 
вполне. Тогда языкъ сатиръ Перс1я или — что въ большинстве случа- 
евъ одно и тоже — языкъ названныхъ сферъ будетъ более податливъ 
для пониман1я; тогда слова: геди1а,^) ЬпЛгпа. ^) ЫгиПу ^) равно какъ и 
мнопя пословицы и поговорки^) не будутъ представлять затруднешя 
при чтенш сатиръ Перс1я. Наконецъ въ вопросе о причинахъ темноты 
Перс1я не следуетъ упускать изъ виду простонародный элементъ речи, 
котораго найдешь не мало въ его сатнрахъ ''). И это обстоятельство 
долженъ побороть новый читатель. 



О Стр. 29, 8а1. II. б; 60. 

•) См. 8а1. V, 45, VI, 76, Ш, 73 и др. 

») 8ае. I, 66 зд. IV, 12. V, 37. 

*) 8а1. I, 5 8ф IV, 10. 

») 8а^ III, 21. V, 24. Ср. также III, 60 щ. V, 40. 63 вщ. 

*) >Сап111а 1иега И Итше зопагес (1,109.) «Вага атЬс (1,46). См. также 
I, 4, 106, 119. Ш, 65, 96, IV, 4, 11, 26, 42, 62, V. 10 4, VI, 56, 57. 

^) См. ниже стр. 9 слл. 19 слл. 49. 
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Въ завдючеше мы позволимъ себ^ еще разъ СЕазать, что Персей 
не нарууметъ законовъ языка и что темнота его ртьчи считает/ь саа- 
ими виновниками не ею^ а новаю читателя: люди, хорошо вдад%вш1е 
оруж1емЪ; необходимыхъ при чтеши сатиръ^ не упрекали Персгя за его 
темноту 1). 



') См. стр. 47. 
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Русское госушретво и развита русской мости. 

Содержаи1е: Развит1с индивида и иарода. Три эпохи развит1я индивида вообще и въ 
Русской исторш. До-уд-Ьльный пер10дъ:— лицо чадь рода. Дружина— первая форма личной 
независимости. Хриспанство и его вл1яте. Уд'1льцо-в%чевой пер1одъ: — нравственное восшг 
тан1е индивида въ вечевой свобод^;. Аскетичесшй и родовой идеалы. Монгольсшй перюдъ:— уни- 
чтожен1е в^чей, развипе вотчиннаго взгляда на государство.Борьба за преобладан1е трехъ новнхъ 
вотчинныхъ центровъ:МосквыДвери и Рязани. Классы русскаго общества. Выработка юриднче- 
скихъ УСЛ0В1Й свободнаго человека среди высшаго класса. Образованхе перваго типа мысли- 
телей: — стригольники, Кирилъ Б'Ьлоозерск1й. Эпоха Московской централизации. Историческая 
необходимость централизацш.Борьба царей противъ ъскхъ услов1Й, могущихъ обезпечить свободу 
лица. Характеристика консервативнаго и прогрессивнаго типа этого времени. Петровская 
реформа. Характеръ реформы. Узкое пониман1е Петромъ отношен1я государства къ церкви 
и вл1яте этого на характеръ индивида, въ образоваши релипознаго индеферентизма. Бели- 
К1я заслуги Петра въ экономической реформе. Екатерина иобразовате сословной монарх1и. 
Личное право, внесенное ей въ общество. Настоящая эпоха рсформъ и великЫ ] чя1а, 
виесснныя ими вт> общество. Нравственное развипс индивида: риторическ1й идеалъ, саыл- 
ментальный идеалъ, запад1гачсск1й идеалъ, славянофильсшй идеалъ, реалистическШ идеалъ. Ин- 
теллигенция и народъ. 

Если справедливо изр-Ьченхе Паскаля, что исторгя развитая чело- 
вечества есть вм'ЬсгЬ и истор1я развит1Я челов'бка, то съ еще большею 
сораведливост1Ю можно сказать, что истор1я народа есть ви'бст'Ь и исто- 
р1я развит1Я личности, ибо связь индивида съ истор1ей развит1я 
человечества слаб'Ёе, ч^иъ съ исторхей развит1я народа. Истор1я разви* 
Т1я индивида, конечно, всего ближе стоить въ зависимости отъ разви- 
Т1я государственнаго строя^ церковной жизни, научно-литературннхъ 
П0НЯТ1Й, передачи и развипя установившихся обычаевъ, экономическаго 
прогресса. ТЬ общ1я черты характера, отличающ1я индивида данной на- 
Ц1И отъ индивидовъ друтнхъ нац1й есть ничто иное, какъ осадокъ 
оставшихся на каждомъ индивиде общихъ условШ его жизненнаго вое- 
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питап1я, которые только до известной степени можетъ сбросить съ 
себя гешальный индивидъ путемъ самостоятельной духовной работы. 
Такими типами нащональнаго развит1я данной эпохи могутъ служить 
или идеалы, созданные людьми эпохи, или лучш]е индивиды данной эпо- 
хи и притомъ откинувъ отъ нихъ все слабое, вытекшее въ силу нндиви- 
дуальныхъ УСЛ0В1Й, сохранпяя лишь т4 черты слабости, которыя общи 
всЬмъ людямъ данной эпохи. Всяшй прогрессъ, всякое развитхе есть раз- 
вит1е высокихъ сторонъ и высокихъ идей данной эпохи, ибо характери- 
зовать что-либо, —это значить указывать высокую сторону предмеа-а, а не 
слабую, ибо только положительная сторона опред^ляетъ предметъ, а 
не отрицательная. Но, такъ какъ, въ особенности для отдаленныхъ 
эпохъ, трудно найти данный для характеристики отд'бльныхъ лично- 
стей, то ихъ могутъ вполн'Ё заменить идеалы данной эпохи, или ука- 
зан1е суммы условхй, до которыхъ достигла культура эпохи, такъ какъ 
ни какой индивидъ, очевидно, не можетъ быть выше идеаловъ эпохи 
или выше ткхъ условхй, до которыхъ она доработалась, да если бы та- 
ше индивиды и были, ихъ жизнь и характеръ им'Ьли бы лишь субъек- 
тивное а не историческое значенге. 

Прежде чЬмъ перейти къ нашей народной нсторги, вызскажемъ 
н'Ьсколько мыслей объ естественной исторхи образованхя народности 
вообще и у новыхъ народовъ въ особенности. 

Каждый народъ естественно проходитъ три степени равит1я, ко- 
торыя можно назвать эпическимъ, лирическимъ и драматическимъ не- 
рходами народной жизни. Перходъ эпичесюй— это перходъ господства обы- 
чая, всевластно тяготЪющаго надъ вс^ми, причемъ тягости его ник^мъ еще 
не сознаются, ибо индивидъ еще всецело погруженъ въ общенародную 
жизнь, не им'Ёетъ личнаго нравственнаго сознашя. Во второмъ лири- 
ческомъ перюд'Ь уже это сознанге проявляется, но лишь какъ актъ 
внутренней душевной борьбы, какъ тяжелое сознаше разлада между 
собой и обществомъ, какъ самобытная критика условхй, среди которыхъ 
стоитъ индивидъ или челов'Ькъ вообще, такъ что индивида уже неудов- 
летворяетъ въ эту эпоху общенародное уб^ждеше, хотя у него еще 
н'бтъ силы воли и р'Ьшимости сознательно противоставить ему свое лич- 
ное уб'Ьждеше. Въ третью драматическую эпоху народнаго развипя ин- 
дивидъ свою волю и свое мн^нге открыто противупоставляетъ народ- 
ной культур'Ь, народному уб^^дешю, опираясь на партш единомышлен- 
никовъ, или даже одиноко, ув-^ренный въ сил^ и истине своего ннди. 
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видуальнаго нравств^ннаго сознан1я. Эти перходы естественнаго разви- 
тая данности въ народной исторш, отчасти совпадаютъ, отчасти роз- 
нятся съ естественнымъ политическикъ развитгемъ новыхъ народностей. 
Въ древности государства были или, соединенные деспотической рукой, 
вогломераты различныхъ частей, не им^ющхе между собою ничего 
общаго, подобно древней Иерсхи, Инд1и, Египту и пр.; или малень- 
К1Я городская Республики, успевавшая подчинить себ* большая терри- 
тораи и народности. Та й другая форма им^ютъ между собою то сход- 
ство, что овЪ происходятъ отъ подчиненая маленькимъ племенамъ мно- 
жества различны[хъ народностей, причемъ племя поб'&дитель и тлеме- 
на побежденный не только не стараются слиться, но племя— победи" 
тель даже ставить исвусственныя преграды кь такому слаяною, отличая 
победителей оть побежденныхь множествомь политическихь и граждан- 
скихь правь. Въ силу того, что каждое древнее государство предста- 
вляло такой конгломерать частей, различныхъ въ правахъ и въ проис- 
хожденаи^ древность не знала такихъ большихъ сплоченныхъ народностей, 
как1я появились въ повое время человеческой исторш. Въ новой исторш все 
больш]и народности проходять три пераода образованая: 1-й племенной, 
2-й пераодъ механичискаго объединен1я, 3 -ай пер10дъ нащональнаго обособ- 
лен1я, нащональнаго самосознанаа. Въ первомъ пераоде племена, ко- 
торый должны войти въ составь будущаго государства, живуть еще раз- 
дельно и независимо; во шоромь они соединяются механическимь дей- 
стваемь внешней деспотической власти; вьтретьемь, народное объеди- 
ненас, создавшееся, въ силу сожитая въ одномъ большемъ государстве, 
въ течеши второго механическаго пераода, довершается слаятемь чрезь 
образованае общаго литературнаго языка, общихъ обычаевь, общвхъ 
политическихь интересовь. Въ нашей русской истораи эти три пераода 
р'Ьзко отделяются другь отъ друга, почти совпадая съ различными 
политическими формами, чрезь который проходить руссшй народь какь- 
то эпохи: княжеская-удельная, эпоха московской г^ентрализаоци и импе- 
раторская, причемъ княжеская эпоха,— это пераодъ племенной обособлен- 
ности, центра-1изац10нная,— пераодъ механическаго единства; император- 
ская,- пераодъ внутреннягообьединен1я.Сь этими же пераодами образованая 
народности совпадаетъ, до известной степени, и естественное развитае 
личности. Эпоха княжеская можетъ быть названа эпической эпохой, 
такъ какъ личность въ ней живетъ еще общенародными понятаями, не 
выделяясь отъ нихъ, хотя въ кона^е этой эпохи, въ XIV и ХУ-омъ сто- 
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;гЬт1Яхъ, начинается уже протестъ противъ общенародныхъ поняйй, во 
имя глубже понятыхъ идеаловъ христханства. Эпоха царская въ отно- 
шеше образован1я личности можетъ быть названа эпохой лирическаго 
протеста противъ образующихся политическихъ формъ, давяпхихъ лнч- 
ную самостоятельность, эпохой лирическаго протеста противъ узкаго пони- 
ман1я релипозныхъ идей. Она заканчивается никошанской реформой, какъ 
золотой серединой между уб'ккдетями массы и идеями релипозныхъ 
радикаловъ. Эпоха императорскаи можетъ быть отнесена, въ изв^ст- 
номъ смысле, къ драматичекой эпох*!, ибо личность въ ней, освобо- 
дившись отъ узкихъ формъ древняго русскаго типа, въ широкомъ море 
европейской культуры черпаетъ для себя матерхалъ для индивидуальной 
самобытности. Это широкое развитхе личности въ императорскую эпоху, 
къ сожал']^шю, им'&етъ свои подводные камни. Правда, мы начали пла- 
вать свободно въ широкомъ море европейской культуры, но начали пла- 
вать безъ руля, ибо эта культура была намъ чужда, мы не могли въ 
ней ор1ентироваться; кром% того эта свобода развит!» лица была огра- 
ничена съ двухъ сторонъ: со стороны государства и со стороны цер- 
кви, такъ что свобода лица была лишь въ сфер^Ь домашней и обще- 
ственной жизни, въ сфер'Ь образовашя частнаго характера. Правда, 
лице получило достаточно матер1ала для образован1я политическихъ и 
релипозныхъ идей по чужой культурЬ, но эти идеи должны были быть 
замкнуты внутри лица или ближайшаго круга его знакомыхъ, безъ 
вн'Ьшняго выражен1я въ реальной действительности, достаточная при- 
чина для того, чтобы разширяя м1ровоззр'Ьн1е лица, наложить на его 
характеръ отпечатокъ душевной слабости и лицемЬрхя. Въ силу этого, 
даже приложен1е къ той эпохЬ назван1я драматической только относи- 
тельно в'Ьрно, ибо она таклгс какъ и царская полна лишь болЬе лирическимъ 
ч'Ьмъ драматическимъ характеромъ. Въ самомъ д-Ьл'Ь, что болЬе возму 
тительно вид'Ьть, какъ ни поразите.1ьное противор'Ьчге между жизнью и 
уб^ждешями. Радикал ъ, въ форм'Ь исправника, исполняющ1й поста- 
новлен1я, р'Ьзко рознящ1яся отъ его уб^жденШ; свободномыслящ1й судья, 
пресл'Ьдующ1й лицъ за различ1е въ ра1ипозныхъ мн'Ьшяхъ; журналистъ, 
отрицающ1й факты, чтобы пе потерять своей либеральной репутац!и, 
все ~^о факты высокой комед1и, если они остаются индивидуальными 
явлешями, но они указываютъ на бол-Ьзненное нравственное состояше 
общества, если они не случайны. 
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Перейдемъ теперь къ первому пер10ду образован1Я русск&го наг 
роднаго типа, къ вняжесБОй эпох']^. 

БняжесБая эпоха, это длииннФйшее и исполненное крутыхъ по- 
воротов^ время въ Русской истор1и. Она естественно роспадается на 
три отд'Ьла или пер10да: до-уд4льный, уд'Ьльный и монгольсшй. 

Княжеская эпоха. 

ДО-УДЪЛЬНЫЙ п]еР10ДЪ. 

Въ моментъ обра80ван1я Руссваго государства различныя славян- 
СК1Я племена занимали Дн'Ьпръ съ его притоками, верховья Волги и 
Двины, озера Ильмень^ Чудское и Псковское. Волга была въ обладащц 
финскихъ и монгольскихъ племенъ; богатыя равнины южной Рос- 
С1И, лримыкающ1я къ Черному морю, были въ обладанш кочевниковъ. 
Вс^^ эти племена жили охотой, рыболовствомъ и отчасти землед'Ьлхемъ. 
Каждое племя ии^ло политическую и, в^Ьроятно, религ10зную самосто- 
ятельность, выражающуюся въ томъ, что у каждаго племени былъ 
князь, представляюпцй племя. Племя распадалось на колуны, полу- 
родственныя, полу-политическхе союзы, въ внутреннемъ управлеаш 
почти столь-же независимые, какъ государства, имЪющхе своихъ пред- 
ставителей— старЬйшинъ, которые съ участхемъ или безъ участхя ко- 
л^^ннаго в'Ьча вполне пеклись о вс]&хъ сторонахъ жизни индивида. 
Кол'бно, какъ естественный союзъ, возникш1й изъ разросшагося рода, 
въ отношен1яхъ между стар']&йп1инами и членама рода етражалъ 
мнопя черты семейно-родоваго управленгя. КолЬно имЪло свою землю, 
какъ общую собственность, которою и пользовалось сообща. Колено 
им'Ьло родовую казну, которая употреблялась для выкупа члена рода, 
совершившаго неумышленное преступлен1е, по отношен1ю къ членамъ 
другаго рода, а также для покупки невЬсп. отъ других ъ родовъ, для 
взрослыхъ членовъ рода. СтарЬйшина производилъ судъ надъ членами 
рода и, причемъ негодныхъ ч.1енобъ лишалъ роднаго очага и защиты 
рода. Стар^Гшниа былъ жрецомъ рода, такъ какъ родъ образовалъ 
отд']^льный религ1озный союзъ, какъ бы особую церковь. Кол'бна, какъ 
независимый полатическ1я т'Ьла, весьма слабо связанный въ общей пле- 
менной оргаиизац1п, вели борьбу между собою, такъ сказать, чаепшя 
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войны, ибо только по отношенио къ вн']^шнему врагу или по отноше- 
Н1Ю общей племенной святыни пленя чувствовало свое единство. 

Въ такомъ-то кол'Ьнно-племенномъ устройств* индивидъ получаетъ 
свое первое человеческое воспиташе. Въ чемъ-же оно состоитъ? Отм*- 
тимъ его велик1я и слабый стороны. Во первыхъ челов'Ькъ узнаетъ, 
что не весь шръ враждуетъ съ нимъ, что у него есть люди относя- 
Щ1еся къ нему тетю, дружески, люди, готовые защищать его и онъ 
самъ воспитываетъ въ себЬ^ по отношен1ю въ нимъ, теплое, друже- 
ское чувство. Но нельзя не сказать, что этотъ мгръ, къ которому че- 
лов^къ относится дружески, крайне т'1сенъ;— это кол'&но, пожалуй 
племя: за границами этого М1ра нЪтъ обязанностей, — тамъ живу! ъ есте- 
ственные враги. Люби своихъ и мсти чужимъ,— вотъ нравственный 
кодексъ челов'Ька этого времени. По отношеши къ своему колЬну че- 
лов^къ не чувствуетъ себя индивидомъ, лицемъ самостоятельнымъ, но 
только чадомъ (чадь), безвольнымъ существомъ, за когораго распоря- 
жается родъ; женщина-же даже чувствуетъ себя еще ниже,— она 
только вещь, которою распоряжается родъ. Отношенге между чадомъ 
и стар'Ьйшиной опред']Ьляегся не идеей права, а только ч^вствомъ, при* 
чемъ на сторон'Ь стар'Ьйшины вся власть, на сторонЬ чада обязан- 
ность безаав^тнаго повиновен1я. Релипозное сознайте человека также 
узко. Въ кол^н'Ь есть общее колЬнное божество, покровитель кол-Ьна, 
или въ племени общее племенное боавество, любящее своихъ и враж- 
дебное чужимъ. Оно можетъ требовать, чтобы чада любили другъ 
друга, но не требуегъ любви къ т^мъ людямъ, которые стоять внЬ 
племени или кол^^на. Все кругомъ этого первобытнаго человека не 
нзв'Ьдано, все чудесно. Смутно сознавая, что есть н'Ьчто высшее въ 
м1р'Ь, ч'Ьмъ онъ самъ челогЬкъ,— этотъ безпомощный ребенокъ всюду 
ищетъ Божества, какъ опоры въ этомъ чудномъ или чуждомъ для него 
м1р'Ё. Сознавая себя живымъ существомъ, ощущающимъ любовь и не- 
нависть, отличающимъ справедливое и несправедливое, онъ смотрнгь 
на всЬ предметы М1ра, какъ на существа, имЬющгя волю, нравствен- 
ное сознате, чувство. Этому человеку было-бы странно думать, что 
р^ка б'Ьжитъ безъ воли, что лЬсъ шумитъ не разговаривая, ибо онъ 
не понимаетъ никакого быт1я, отличнаго отъ его быпя, живущаго по 
закону, а не по вол*]^. Чувствуя себя свободнымъ, свободной онъ счи- 
таетъ и природу, подобно тому какъ нын-Ь не свободу природы ста- 
раются перенести и на челов-Ька, вдаваясь въ противуположную край- 
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ность. нравственное сознан]е этого человека было еще слабо, ибо 
область нравственно дозволеннаго была широка, такъ какъ отношен1е 
Бога къ М1ру понималось въ форм*! чувственнаго челов']^ческаго отно- 
шен1я и чествовалось на игрищахъ въ фор1гЁ чувственной; но 9тотъ 
чувственный культъ не выключалъ изъ сознашя нравственной отв'Ьт- 
ственности, ибо челов'Ькъ вЬрилъ въ быйе души, въ существоваше 
за гробомъ, въ вознаграждеше за добрую жизнь на земл'б, на островахъ 
блаженныхъ, за облаками, куда путь вид^нъ въ форм^ радуги. Къ 
этимъ чертамъ первобытнаго челов'бка, которыя можно считать обще- 
человеческими можно присоединить спещально славянскхо. Въ харак- 
тер'Ь славянскомъ зам'^тно преобладанхе эпикурейскаго эл'^мента, пред- 
почтен1е наслажден1Я, — деятельности, отсутств1е предприимчивости въ 
силу обоготворен1я наслаждешя. Радигостъ, божество обохритовъ, есть 
лучшее выраженхе этого эпикуреизма. Все это совм'Ьщается вм^сгЬ 
съ отвагою^ удальствомъ, но лишь какъ бы порывами, но не въ смы- 
сле систематической отваги, не въ смысле норманскаго взгляда на жизнь, 
какъ на рядъ подвиговъ. 

Этотъ славянсшй эпикуреизмъ объясняег-ь необходимость вн^ш- 
няго толчка, который разогналъ бы эпикурейскую дремоту и вывелъ сла- 
вянъ восточныхъ на политическую сцену. Одно изъ сЬверныхъ славян- 
скихъ племенъ, — славяне новогордсше, призываютъ къ себе норманъ, 
которые, воспользовавшись славяской рознью, соединяютъ все племе- 
на въ одно большее, механически соединенное целое, получающее на- 
зваше Руси. Нормансгае вожди будятъ славянъ отъ дремоты, предпри- 
нимая рядъ блестящихъ походовъ на древнюю Византш. Удивленхе 
елавянъ предъ этими подвигами выразилось въ прозвашн Олега „ве- 
щимъ", то есть ведуномъ, человекомъ обладающимъ сверхъ естествен- 
нымъ знашемъ, въ силу которого только и объяснимы, по ихъ мне- 
Н1Ю, таме невероятные подвиги. Но не смотря на это удивлен1е под- 
вигамъ норманъ, эти подвиги не сделались содержатемъ Э1[0са, а 
эпосъ создаетъ чисто славянскхй, эпикурейсшй Владим1ръ, разгульная 
жизнь при дворе котораго делается любимымъ предметомъ народныхъ 
песенъ. Какихъ же героевъ создаетъ народная фантаз1я изъ глубины со- 
знашя? Любимый герой ея, Илья Муромецъ, долго летъ дремавппй 
въ бездеятельности, выступивши на сцену обнаруживаетъ скромность 
и вместе отвагу, покорность вере, преданность общему делу, безъ 
желашя выдвигать на первый планъ свою личность, свою волю, свой 
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интересъ. Зат11мъ идутъ добросердечный и вЬрный своей жен* Добры- 
ня, хвастливый, живущтй для женщинъ и наслаждешя Алеша попо- 
вичъ. Въ этомъ эпосЬ фантазш б4тъ, или она крайне бл-Ьдна; созна- 
Н1е красотъ природы слабо; всюду господствуетъ трезвая, даже гру- 
бая реальность, но въ немъ есаъ обоятельная простота и задушевность. 

Это, хотя и механически создавшееся государство, произвело мно- 
гообразное вл1яше на жизнь племенъ, а следовательно и индивида. 
Князья окружают^ себя дружиной, и, такимъ образомъ, выводятъ изъ 
рядовой замкнутости личности наиболее см^лыя и вы^ающгяся. Эти ли- 
ца, уже не родовая чадь бол^е. но самостоятельные индивиды, по вол* 
росполагающ1е собой, первые поземельные собственники, лица высоко ц'1- 
НЯЩ1Я свою честь, большхе люди, бояре. Образованхе этого класса 
вносить элементъ розложенхя в1. кол-^^нную организащю. На земляхъ 
этихъ бояръ, характерно называемыхъ также огнпщаными, вероятно 
потому, что они путемъ выжиган1я, разчищали участки земли для по- 
севовъ, садятся смерды, то есть крЬпк1е земли люди, т'Ьмъ или другимъ 
образомъ потерявш1е свою свободу, люди посаженые на уроки, въ 
пользу своихъ господъ. При дворахъ этихъ бояръ появляются рабы. 
Еонечно, такимъ образомъ личное сознаше, личное достоинство не 
многихъ покупается потерей свободы для многахъ, но такъ всегда идетъ 
исторхя, безаощадная къ слабости, возвеличивающая энерпю. 

Другая заслуга князей,— это введенге христханства. Оно тотъ- 
часъ же вступаетъ въ борьбу съ языческимъ эпикуреизмомъ, противу- 
поставляя чувственному культу— аскетизмъ, умерщвленхе плоти; языч- 
нику, удивадющемуся предъ хитроспю и даже коварствомъ, — противо- 
поставляется идеалъ искренности и простоты; языческой жестокости 
рекомендуется христ1анская любовь; .языческой распущенности, про- 
тивопоставляется идеалъ ц]^омудр1я и одноженство поднимаетъ жен- 
щину изъ состоятя рабы, собственности мужа, до личности, сознающей 
челов'Ёческое достоинство. Эти идеалы были не праздными словами толь- 
ко, но могущественная церковь стремится сд'Ьлать ихъ реальностью; 
она беретъ подъ свою защиту женщину, защищаетъ ея жизнь отъ мужа, 
которому обычай отдавалъ ея въ собственность; она защищаетъ д'Ь- 
вушку отъ насил1я родителей, налагаетъ суровый п^^ни запобой жен- 
щинъ, разбираетъ ссоры между женщинами, словомъ она одна видитъ 
въ женщин'Ь челов'Ька. Хотя русская л']&топись знаетъ энергическихъ 
женщинъ, какъ Ольга, Рогн'&да, договоры говорятъ о послахъ отъ Прет- 
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славы, но я думаю, что это нормансв1е типы и норманекШ взглядъ. 
Истина прежде всего. Русская женщина того времени была затворни- 
цей, а затворницы не самостоятельвы. Уставь Ярослава допусваеть раа- 
водъ за выходъ жены изъ дому безъ мужа, за пос'Ьщен1е игрищъ,— 
все это не указывае1"ь на свободу женщинъ. Третье великое начало, 
внесенное князьями въ жизнь индивида,— это отчасти кодификац1я обы- 
чая, отчасти созданге права, защищающаго лицо. До этого момента во- 
л'бно защищало свою чадь, а теперь князь запщщаетъ своего дружин- 
ника, независимаго индивида. Князь защищаетъ не только его жизн1, 
но и защищаетъ его отъ увЬч1й, даже запщщаетъ его честь, хотя 
обида чести и понимается еще грубо, матерхально, въ вид'б синяковъ, 
толчковЪ; ударовъ мечомъ, рукояткой меча и пр. 

УдЪльно-вЪчевой перюдъ. 

Такъ прошли первый два сиолЬпя русской государственной жиз- 
ни для развит1я русской личности. Государство еще не сплотило изъ 
разрозненныхъ племенъ одну ц'бльную народность, но я^ть сомнЪшя, 
начала объединешя были положены въ единстве в^ры и церкви, въ 
единстве народнаго эпоса. Начинается эпоха уд'Ьловъ, въ которой го- 
сударство разпадается, первоначально, на т^е самостоятельныя пле- 
мена, — явный знакъ, что объединенхе было лишъ механическимъ, а не- 
органическимъ, хотя несомн'Ьнно, что эти племена теперь были ближе 
другъ къ другу, ч*мъ дв-Ьсти л'Ьтъ назадъ. Как1я же выступаютъ 
новыя услов1я для образован1я личности, какимя идеалами начинаетъ 
она жить? Быступаютъ нёсомн'&нно новые элементы для образоватя лич- 
ности,— это общинная свобода; участ1е индивида въ политической жи- 
зни. Нравственная жизнь индивида въ эту эпоху управляется двумя 
идеалами, изъ коихъ первый заимствованъ изъ родовыхъ отношетй, 
что ясно показываетъ, что не жизнь въ дружин^Ь, а жизнь въ родЬ 
оставила глубокхе сл'Ьды на русскомъ индивидЬ: второй идеалъ цер- 
ковный, идеалъ аскета- монаха, отр'Ьшившагося отъ М1ра и д'Ьятель- 
ной жизни въ немъ. Въ эту эпоху кладутся основан1я для отд&юшя 
православнаго востока отъ католическаго запада и начинается печаль- 
ное освящевхе обычаевъ, какъ предмета релипи. Укажемъ на веб эти 
три элемента, им'^^вшхе вл1яше на развипе личности. 
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Въ каждомъ племеннонъ центр'6 вакъ Шевъ, Новгородъ, Полоцвъ, 
Смоленскъ^ Ростовъ, Черниговъ, образуется вечевое управлеше, въ 
воторомъ приговоръ в'1ча главнаго города р^^шаетъ вопросъ для всей 
вемли. На этонъ в'&тЬ ногутъ участвовать свободные люди всей 
земли, но очевидной . привилепей свободы и власти пользуются только 
жители этихъ центральныхъ городовъ. Эти города— цари, царствуюгъ 
полновластно надъ всей землей. Для земли эта свобода не разнится отъ 
неволи, но для города— царя она есть действительная свобода. Въ этомъ 
пункте лежала, вакъ мы увидимъ ниже, причина слабости этой поли- 
тической формы, заставившая насъ на долго потерять свободу, чтобы 
спасти политическое единство и нащональность. Но какъ же чувство- 
валъ себя дндивидъ среди этой свободы? Посмотримъ на нее въ ее луч- 
шей форм^, въ форм'Ь новгородской свободы. 

Надъ всей Новгородской землей самодержавно владычествовало 
в^че великаго Новгорода, въ которомъ дозволялось участвовать сво- 
боднБЕМъ людямъ всой НОВГОРОДСКОЙ земли. Въ первой половине ХП-гЬ 
в^ка (отъ 1117 до 1135) новгородское в-Ьче получаетъ одно за дру- 
гимъ вс% свои права, т. е. право избирать князя, какъ лица чуждаго 
Новгороду, им^ющаго значете безпристрастнаго примирителя пар- 
Т1й; право избирать посадника, представителя Новгорода передъ кня- 
вемъ и участника во всей его деятельности; право изгонять не любаго 
князя и производить политичесшй судъ надъ своими гражданами; право 
решать на в^ч^ важнейш1е вопросы законодательства и управлетя. 
Въ конце этой эпохи мы им^емъ грамоту ближе определяющую отно- 
шен1я князя къ Новгороду. Изъ нее мы узнаемъ, что князь долженъ 
былъ править Новгородомъ, согласно установившемуся обычаю (по 
пошлине); безъ посадника князь не имбегь права раздавать волостей 
въ управлеше; управлен1е князь можетъ поручать только новгородцамъ; 
князь безъ суда (безъ вины) не можетъ лишать места должностныхъ 
лицъ; князь не имелъ права покупать земли новгородской территорш 
и долженъ былъ довольствоваться определенными ему доходами; дво- 
ряне князя не имели права брать подводы у жителей области, исклю- 
чая военной надобности; прерогативами своей власти князь пользо- 
вался только пребывая на новгородской территор1и. Все эти услов1я 
указываютъ безъ сомненхя, высокхя черты государственной свободы, 
до которой додумался русск1й человекъ. Но картина имЬла и свою 
чорную сторону. Между вечемъ и княземъ, руководя обоими стояло 
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не выборное, или не родовитое собранае въ родЪ ареопага, сов'Ьта 400, 
герусс1и или сената, но слабый единичный представитель, посадникъ, 
который не могъ ни контролировать князя^ ни боротся съ нимъ. В'Ьче 
не им^ло никакой политической организацш, ибо Новгородъ не вы- 
ставилъ своего Солона или Серв1я-Тул1я, которые бы регулировали его 
политическую жизнь. ВсЪ дЪла на в'&чЪ решались стих1йной силой 
толпы, подъ вл1яшемъ возбуждешя. 6']^чевыя револющи были часты и 
грозны, сопровождаясь убхйствомъ и грабежомъ. Личность не им&1а 
обезпечен1я въ су1(% правильно оргавизованноиъ, ибо разгневанное 
в'Ьче само казнило, само конфисковало имущество, производя иногда 
возмутительный д'Ьлежъ этого имущества между вс^ми своими членами. 
Въ Новгород'! русск1й человЪкъ додумался до свободы, полюбилъ еб 
сильно и сарастно, съ ум'Ьлъ долго защищать еб, но не додумался еще 
до необходимости строгаго порядка, до законности, до защиты лица 
строгими формами закона и процесса, словомъ до уважен1я челов'бче- 
ской личности въ ней самой. Новгородская свобода была лишь „воля'', 
те есть тотъ родъ свободы, въ которомъ она еще не далеко ушла отъ 
произвола. Граждане этой свободной республики еще смешивали гра- 
бежъсъудальствомъ („ ушкуйники новгородск1е**). Челов4къеще весьжилъ 
во вн']^, почти не заглядывая внутрь себя, въ руководящ1я идеи права, 
справедливости, чтобы раскрывая ихъ содержанте, найти опору для 
своего поведен1я. Удалой торговецЪ; см&шй промышленникъ, новго- 
родецъ жилъ весь интересами реальной дЪйствигельности; ни наука, ни 
искусство, не манили къ себЪ этого сухаго практика въ М1р% мысли, 
чувственнаго эпикурейца въ жизни. Въ другихъ политическихъ цен- 
трахъ т&ке вдеи политической свободы были развиты еще бл'бдн^е 
и слаб'Ье. 

Переходимъ зат^мъ къ руководящнмъ нравственнымъ идеаламъ. 
Идеалъ родоначальника и сыновей его очень простъ и не сложенъ. 
Онъ говорить, что каждый челов'бкъ, не полагаясь на свое суждеше, 
долженъ обратится къ старшему въ своемъ род* и считать для себя 
обязательнымъ рЬшенхе его воли. Этотъ старш1й есть живой предста- 
витель общественнаго нравствеинаго сознашя. Онъ долженъ любить 
своихъ младшихъ, защищать ихъ отъ обидъ, помогать обиженнымъ, 
сохранять семейный миръ. Весь идеалъ скопированъ съ родовыхъ отно- 
шешй чадъ и домовладыки. Челов4къ преклоняется не предъ сознан- 
нымъ нравственнымъ принципомъ, но лишъ предъ волею другаго,— 
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этотъ другой есть представитель также несобственнаго нравственнаго 
сознан1я, но лишь обычая. Весьма понятно, что челов^^къ не можетъ 
вполне отказаться отъ личнаго н1)авственнаго суда и тогда, если этотъ 
судъ не совпадаетъ съ р']&шен1емъ воли родоначальника, шадш1й чув- 
ствуетъ себя въ обидЬ. Въ этомъ столкновен1и двухъ воль младшхй 
противопоставляетъ волЪ старшаго не свой нравственный принципъ, а 
также только сознаваемый имъ обычай. Онъ утверждаетъ что старп11й 
судить его не по обычаю. Этогь нравственный идеалъ, выходя изъ 
сферы рода, требуетъ вообще, чтобы старшхе считались отцами, а 
младшхе братьями и весьма понятно, что слабо регулируя отноше- 
шя въ д^йствительномъ род^, онъ совершенно не въ состояши ре- 
гулировать отношен1я вн^ рода. 

Въ действительной жизни эти поняг1я отца и брата могли слу- 
жить лишъ къ выработк'б обществевныхъ прилич1й, но небыли въ со- 
стояши определить разумно отношен1я людей другъ къ другу. 

Другой идеалъ в-Ька, — это идеалъ церковный, идеалъ аскета, отре- 
шившагося отъ М1ра. Печерсшй Патерикъ даетъ намъ въ изобил1и 
матер1алъ для этого идеала, ибо печерсше угодники 6е1ли действи- 
тельные идеалисты в^ка. Этотъ идеалъ требуетъ^ чтобы челов^къ 
отрекся отъ М1ра, еслибъ даже М1ръ предлагалъ-бы для него лучш1я 
услов1я. Моисей Угринъ отказывается огъ брака съ красивой и бо- 
гатой, страстно влюбленной въ него жинщиной, ибо всяк1я отношен1я 
къ женщине и богатству ведутъ человека къ гибели. Святой 1оаннъ за- 
капывается въ землю, чтобы убить въ себЬ чувственоое пожелаше. Затво- 
рившись въ келхи, нужно лишъ молиться, но не читать книги, ибо дхаволъ 
являлся Никите и уговаривалъ его не молшъся, а читать книги, чтобы та- 
кимъ образомъ беседовать съ Богомъ; когда святой освободился отъ дхаво- 
да, онъ все забылъ. Идеалъ требуетъ безвозмезднаго труда въ пользу бра- 
тш монастыря, въ форме ли врача, гробокопателя или просто монастыр- 
скаго служителя. ГлаБнейш1я требован1я отъ человека со стороны 
этого идеала,— это смирен1е, терпен1е, полная покорность воли стар- 
шихъ, отсутств1е своей воли. Руссмй человекъ этого времени, постав- 
ленный среди этихъ двухъ идеаловъ, въ действительности не имелъ 
средствъ регулировать свою жизнь, Идеалъ родоначальника легко 
узурпировался сильнымъ, когда ему былъ выгоденъ и презирался, когда 
былъ не выгоденъ. Съ другой стороны церковный идеалъ былъ не 
приложимъ къ жизни, ибо онъ игнорировалъ жизнь и все жизненный 
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отношешя. Чтобы исполнить, идоалъ нужно было сделаться монахомъ, 
потому что, остававшись за стенами монастыря, этотъ идоалъ не слу- 
жилъ ни Бъ чему. Въ жизни челов^къ необходимо избиралъ форму 
семейнаго союза, искалъ матергального обезпечен1я для себя и семей- 
ства, стремился въ чемъ либо выказать своя способности и наклон- 
ности, искалъ развлечен1й; идеалъ, созданный монашеской жизнью, при- 
знавалъ лишъ умерщвленхе плоти, презр'&нхе къ матер1альному благо- 
состояшю, презр'Ьнхе къ умственному прогрессу, презр-Ьте и ненависть 
въ наслажден1ямъ. Этотъ идеалъ говоритъ челов'Ёку: или отказывайся 
отъ всего, что ты любишь, или считай себя вн'Ё той сферы, въ которой 
можно стремиться къ идеалу. Изъ этой дилеммы не было выхода. Ка- 
кой же выходъ изъ нея находили люди? Ревностные, съ первыхъ дней соз 
нательной жизни шли въ манастырь; остальные, которымъ было труд- 
дно отказаться отъ жизни, лел^яши мысль^ что они усп'Ьютъ, насладив- 
шись благами жизни, передъ ковцомъ ея постричься въ монахи, облечь- 
ся въ схиму и, такимъ образомъ, не лишиться будущей жизни. Вы- 
ходъ былъ найденъ, но какой странный, печальный выходъ! Жизнь 
осталась безъ идеала^ на волю естественныхъ страстей и пороковъ 
челов'&ческой натуры, а идеалы, долженствующ1е облагораживать и 
направлять, сколько возможно, эти страсти— были заперты за стенами 
монастыря. 

Но еще большей бЪдой грозило развитгю русскаго общества отно- 
шен]я церкви къ западной, католической цивилизащи. веодосШ Печер- 
СК1Й, въ своемъ послаши къ Изяславу, сов-Ьтуеть ему; „Не им*ть съ 
латынами ничего общаго, б4гать всякаго ихъ ученхя, гнушаться ихъ 
обычаевъ, не давать за нихъ своихъ дочерей, не брать у нихъ, не братать- 
ся съ ними, не кланяться, не ц'Ьловаться, не "Есть изъ одного сосуда, не- 
пить изъ одной чаши, не принимать отъ нихъ пищи". Это, возведенное 
въ релипозную теор1Ю, отвращенхе къ чу^г ой жизни должно было въ выс- 
шей степени вредно д'Ьйсиъовать на общество, почти не тронутое ци- 
вилизащей, которое т^мъ не мен'&е, боготворило не • только догматы 
своей церкви, но и свои обычаи, счиаая ихъ святыми. Въ это время уже 
начинаеться освящеше предметовъ, совершенно чуждыхъ хрисйанству. 
Уже въцерковномъ устав-Ь Ярослава сказано: если кто пострижетъ го- 
лову, или бороду,— то митрополиту 12гривенъ, а князь казнить. Въ со- 
стязаши митрополита Георг1я съ латинянами, второй причиной разрыва,по- 
сл^ служенк на опрЬснокахЪ; поставлено: „иже пострыгаютъ бороды своя 
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бритвою, иже есть отменено отъ закона евангельскаго." Тавимъ обра- 
зомъ, уже въ это время въ идеяхъ передовыхъ людей общества соста- 
вилось то узкое обажаше себя, какъ единственеыхъ представителей не 
только хриспанской вЬры, но и христ1янскнхъ обычаевъ, то д'Ьтсвое 
освященхе собственныхъ обычаевъ и привычекъ, которое обнаружи- 
лось въ такой р'Ьзкой и ужасающей форм* въ жизни и идеяхъ XVI 
и ХУП в'Ьковъ. 

Указавъ на политичесше и нравственныя идеалы общества, на 
взгляды его на собственные обычаи, укажемъ въ кратц'Ь на составь об- 
щества и на правовыя условтя, въ которыя была поставлена личность. 

Наибольшимъ матерхальнымъ обезаечен1емъ въ это время пользова- 
лись князья, бояре, монастыри. Эти лица и учрежден1я влад&[и по зе- 
мельной собственност1Ю, на которой они распоряжались какъ владыки, 
производя судъ, расправу, собирая уроки и пошлины чрезъ своихъ 
прикащиковъ, или т1уновъ. На земляхъ этихъ землеа1ад%льцев|Ъ жи- 
ли, или прикр'Ьпленные къ геил^ смерды, или полусвободные закупы. 
Общество еще недоработалось до свободныхъ отношсшй найма, съ одной 
стороны потому, что трудъ былъ дешевъ, такъ какъ при скудости зна- 
шй челов'бка этого времени, онъ давалъ мало, а потону былъ возноженъ 
не поденный, а лишь годовой наемЪ; съ другой стороны по тому, что 
капиталъ был'ь крайне р'бдокъ и требовалъ чудовищныхъ, невообра- 
зимыхъ процентовъ. Капитал истъ—землевлад'Ьлецъ, принимая работ- 
ника, смотрЁлъ на это почти какъ на благод'бяше, ибо безъ него 
этотъ работникъ рисковалъ умереть съ голода. При такихъ эконохи- 
ческихъ услов1яхъ вся жизнь была въ рукахъ монополистовъ — земле- 
владЪльцевъ, а посему понятно, что масса свободныхъ ищетъ раб- 
ства и полу— рабства, какъ благод'Ьяшя, покупая жизнь ц']&ной свободы 
и нравственнаго достоинства челов'Ька. 

Государство старается защитить эти полусвободныя, полурабсия 
отношен1я, но эта защита слаба, ибо она должна исполняться т^ми, 
интересъ которыхъ въ бодьшомъ порабощенш этихъ полу свободныхъ. 
Понятно, как1я нравственныя отношен1Я могутъ установиться между 
мощнымъ бояриномъ, многоземельиымъ монастыремъ и ихъ полусво- 
бодными слугами! Закупъ не челов^къ, а получелов'Ькъ, сирота, смердъ, 
безродный, В0НЮЧ1Й труженникъ. Можетъ ли князь, или бояре ува- 
жать общество, состоящее въ большпнствЬ изъ такихъ людей! Правда 
не ВС*! пошли въ закупы и рабы, на м'Ьстахъ прежнихъ кол^нъ тамъ 
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и еямъ выработались вольныя общины, но что вначатъ эти б'бдныя, 
бе9% капитала, вольныя общины. Экономическое и юридическое поло- 
жете боярина, дружинника бол'Ье обезпечено. Онъ сов'ётникъ князя, 
его опора; онъ влад'Ёлецъ селъ, въ которыхъ онъ полный властелинъ 
и судьяд окруженный тгунами и рабами; онъ чиновникъ князя, судья 
свободныхъ, которые должны нести ему муку, солодъ, курицъ, яицъ 
и пр. для его роскошнаго стола; онъ поземельный собственникъ и 
закон1^ охраняетъ его межи; законъ дозволяетъ передать ему собствен- 
ность Но насл']Ьдств7 не только сыновьямъ, но и дочерямь. 

Русское общество вообще, поел*! падешя кол^нъ, выработало го- 
сударственную охрану лица. За убхйство лица отв'Ёчаетъ вся община, 
въ которой найдево т'Ьло убитаго; законъ защищаетъ лицо даже въ 
ворЪ. Уголовный процессъ однако показываетъ, что челов^^къ все еще 
вид&[ъ въ д^йств1и каждой силы природы божесазо, не доверяя себ%, 
исшиъ опоры лицу въ выраженш божественной воли ^). 

111-й Монгольской перюдъ. 

Въ такихъ услов1яхъ жилъ и развивался русскхб челов'Ькъ два 
новыя стол']^т1я, когда нашесгв1е монголовъ, какъ бы магическимъ же- 
зломъ остановило развит1е этихъ началъ всюду, исключая сЬвера, какъ 
бы умышленно желая указать, что и новгородскШ политическ1й иде- 
алъ не содержалъ въ себ'Ь элементовъ для постояннаго прогресса рус- 
скаго общества и русской личности. Что такое монголы? Монголы— 
это народъ-войско. рнзд^ляющтйся на князей и черныхъ людей, то есть 
рабовъ князей. Конный кочевникъ, монголъ всегда готовъ на войну, 
являясь въ походъ съ своими лошадьми и оруж1емъ; кусокъ конины для 
всадника, подножный кормъ для лошади, таково несложное его продо- 
вольств1е. Эта арм1я двигается съ поразительной быстротой и опустоши- 
тельна какъ саранча; всюду режетъ, грабитъ, убиваетъ. Монголы наво- 
дятъ ужасъ, давятъ поб']Ьжденныхъ, но они не въ состоян1и прочно по 
корить, остаться въ стране, ибо у нихъ нЪтъ ни какихъ идей, никакой 
цивидизащи, никакого политическаго или личнаго идеала. Разбивъ раздро- 
бленную Русь быстрымъ натискомъ, они насели на нее, какъ са- 
ранча, высасывая соки и безъ того экономически бедной страны. Что- 
бы поддержать свое владычество они должны были отъ времени до вре- 
мени возобновлять свои на']^ды или посылать своихъ чиновниковъ, ко- 

^) См. хое сочин. Общество и госуд. въ до-монгольсшй пер1одъ рус. ист. 
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торымъ всюду долженъ былъ доставлят]>ся вормъ, дары, почетъ, по- 
минки, поклоны, столовое, въ'Ьздное, мимо']^здн5е, словомъ они бра- 
ли что могли и когда могли. Монголы выучили насъ д^>лить людей на 
чорныхъ и б^лыхъ, то есть на такихъ, которые осуждены нести ярмо 
налога и на гЬхъ, которые отъ него свободны. В']^чевая жизнь всюду, 
исключая севера, куда не доставалъ мечъ монголовъ, исчезаетъ, не 
потому чтобы монголы требовали уничтожен1я вЪчъ, но потому что 
внязья стали зави^'бть теперь отъ монголовъ, а не отъ в'Ьча. В'Ьчевая 
жизнь, какъ мы видели выше, даже въ ея лучшемъ тил^, въ форм'Ь 
новгородской республики, не выработала правильной организац1и сво- 
боды, защиты лица, какъ въ его имущественныхъ интересахъ, такъ еще 
мен'бе въ форм]^ свободы в'Ёры и мысли, о воторыхъ никто и не ду- 
малъ и не добивался. Во всей остальной Руси в'Ьча тгЬля еще мен*&е 
организац1и ч'ёмъ въ Новгород'^; они давали провинщямъ еще мен-Ье 
защиты, чтобы эти провинцш могли серхозно стремиться къ ихъ возста- 
новленш. Стоило князьямъ уйти изъ в^чевыхъ, центральныхъ племен- 
ныхъ городовъ, чтобы прекратить на всегда въ нихъ в-Ьчевыя собрав1я. 
Уже въ прошлую эпоху 9нергическ1й Андрей БоголюбскШ уходить 
изъ в'Ьчевого Ростова, чтобы поселиться въ мизинномъ городе Влади- 
М1р1^, но такъ какъ и Владимхръ, въ дух% эпохи, сделался в'Ьчевымъ горо- 
домъ, то и онъ оставляется княземъ; князь ЮрШ Дмитрхевичъ избира- 
етъ своей резиденц1ей Москву, въ которой VЬчв. никогда не было. Впро- 
чемъ не столько эти стремлешя князей уничтожили в'1чевые порядки^ 
какъ то, что старинные вечевые центры, какъ Шевъ, Черниговъ 
Полодкъ отходятъ отъ Руси, вступая въ друпя соединетя и исто- 
р1я этой эпохи продолжается на другой территор1и и даже отча- 
сти въ средЁ другой народности. Главная славянская колонизащя въ 
мЪстностяхъ, занимаемыхъ нын'Ь губершями Владимхрской, Тверской, 
Ярославской, Костромской и Московской началась въ XI и частью 
ХП-омъ вЬк-Ь. Въ Х1-омъ в-Ьк-Ь (въ 1023 г.) былъ основанъ Суздаль, 
въ начал-Ь ХП-го в-Ька (1116 г.) Владимхръ. Въ области настоящей 
Тверской губернш прежде всего возникъ Торжокъ (1139 г.), зат-Ьмъ 
Микулинъ (1144) г. Тверь (1195 г.), Ржевъ, Осташковъ и Зубцевъ въ 
начал* Х111-Г0 стол^пя. Древн'Ьйппе города Московской губерши, какъ 
сама Москва, Дмитровъ, Коломна возникли въ пер10дъ отъ 1147 по 
1176-г. Древн*Г1Ш1е города Ярославской губернш: Ярославль (1071.), 
Молога (1148), Угличъ (1178); Старая Русь и Тихомль новгородской 
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губернш возникли въ начале второй половины ХП-гов-Ька. Наконецъ, 
между 1212 и 1223 годами были основаны: Кострома, НижнШ-Нов- 
городъ. Такимъ образомъ, исторхя Руси продолжается въ этомъ перхо- 
д^ на территорш, относительно новой, колонизованной славянами, но 
заселенной первоначально финнами, которые постепенно руссифициро- 
вались. Въ Тверской губернхи и теперь много карелъ, можно себЬ 
представить сколько ихъ было во время Тверского княжества. Среди 
этихъ то полуславянскнхъ, полуфинскихъ поселенШ образуются новые 
политическ1е центры въ Москве, Твери и Рязани, которые вскорЬ 
вступаютъ между собою въ борьбу, за политическую гегемон1Ю. Для 
русскаго общества б]лло безразлично, который изъ этихъ центровъ возь- 
метъ перев'Ьсъ, ибо всЬ они одинаково были представителями вотчин- 
наго взгляда на государство. Въ духовныхъ грамотахъ княвей этихъ 
центровъ, князья, раздЬляя между своими детьми свои влад'Ьнхя, им4- 
ютъ въ виду лишь равенство доходовъ, причемъ почти на одной ли- 
Н1И ставятся п.1атья, табуны лошадей, придворныя села и вольныя об- 
щины. Государственная, политическая идея выступаетъ едва заметно 
изъ за этого, чисто вотчиннаго взгляда. Такъ Владимхръ Андреевичь, 
двоюродный братъ Дмнтр1я Донска10, обязывается им-Ьть его „ вместо 
отца", а сына его вм-Ьсто „старшаго брата ^)^.Многочисленныя причины 
способствовали тому, что эта гегемон1я досталась Москв'Ь. Ограничен- 
ные, жадные до денегь монголы, прямо объявили, что они дадутъ титулъ 
великаго князя тому, кто больше дастъ выхода. Московсше князья поняли 
значен1е этого объединяющаго титула и давали д-Ьйствительно больше. Но 
давая дань и льстя татарамъ, Московсше князья съумЬли стать выше вот- 
чиннаго эгоизма, выше личныхъ наслажден1й и поднять знамя освобож- 
ден1я отъ Татаръ, т: е: решились выразить ту идею, которая одна теперь 
жила въ умахъ и сердцахъ всЬхъ. Получивъ титулъ Великаго Князя, 
выставпвъ на своемъ знамени нащональную идею, Московсше князья, 
весьма хнтро являлись на первый разъ зап^итниками мелкихъ уд'бловъ 
противъ притязан1й князей Тверскихъ и Рязанскихъ. Уже въ 1368 г. 
Дмитр1й Донской заключилъ съ Тверью договоръ, въ которомъ были слЬ- 
дующ1е два замечательные пункта: 1) если насъ будутъ сваживать 
татары и станутъ тебЬ давать нашу отчину и великое княжен1е, то 



1) С. Г. Г. и Д. »» 28 и 32. 
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теб* не принимать, равно какъ и мн-Ь не принимать Тверскаго кня- 
жен1я. 2) Въ Кашинъ, (маленькШ уд^лъ Тверскаго княжества), теб-Ь не 
вступаться и всЬ села, которыя тянутъ къ Кашину, пусть в'Ьдаеть князь 
Васил1й; выходъ (дань татарамъ) за Кашинъ, тоже будетъ платить 
Москва, а если ты обидишь князя Василья, то я его защищу. Первси- 
ство Великаго княжества Московскаго, въ отношешн князей Тверска- 
го и Рязанскаго выражалось въ томъ, что они назывались его „молод- 
шими братьями". Если велик1й князь МосковскШ начипалъ войну, то 
она была обязательной для князей Тверскаго и Рязанскаго. Противъ 
татаръ они были должны действовать за одно съ великимъ княземъ 
Московскимъ, помогая ему всЬми своими силами!). 

Во время похода Дмитр1я на Тверь, въ 1377 году, въ его войскахъ 
были почти вс']^ мелше удельные князья съ своими полками. Это бы- 
ло, конечно, не владычество, но гегемоная, близкая къ владычеству. 
Когда Москва открыто объявила войну съ монголами, подъ ее знаме 
на сошлись вс^ князья, исключая князя Рязанскаго, но нужно читать 
л'Ьтопись, или жит1е Дмитр1я Допскаго, чтобы видеть съ какимъ пре 
зрйшемь отнеслось къ этому поступку общество. Не только тяжкое чу- 
жеземное иго, но постоянная внутренняя борьба напоминала народу 
необходимость единства, ибо потерявъ в-Ьчевую свободу небыло ни 
какого интереса поддерживать уд'Ьльныхъ князей и ихъ бездельную 
борьбу между собою. Въ течеши времени, папрнмЬръ, отъ 1367 года 
по 1400 годъ было 13 войнъ, причемъ Новгородцы три раза огра- 
били гостей поволжокихъ и отчасти поволжскхе города, (1467, 1375, 
1392 г.), два раза же они ограбили мЬстности около Двины и Б'Ьлаго- 
озера („1393 и 1391 г.); самъ Новгородъ былъ в^ятъ и ограбленъ два 
раза (1374 и 1400-хъ годы); Тверь была ограблена два раза (1370 
и 1375 г.) (Москва два раза, (1370 и 1393 г.) -). Впечат.1'Ьше отъ 
этихъ разнообразныхъ фактовъ было столь сильно, что когда послЬ 
умныхъ и энергическихъ людей, престолъ Московски достается не 
дальнему и слабохарактерному Василаю П-му, то несмотря па то, что 
вся сила и умственная ловкость была на стороне; его дядей и племян- 
никовъ, несмотря на то, что Васил1я два раза выгоняли изъ Москвы, 



•) С. Г. Г. и Д. * 33. 

•) См. Воскресену л4т. подъ указаны, годами. 
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брали въ пл'Ёнъ, ослЬпили, онъ все таки остался великимъ княземъ 
п остался потому, что за него возстадо общественное мн'Ьше, ухвативше- 
еся за идею единодержав1я, какъ за якорь спасен1я и отъ монгол овъ 
и отъ внутренней безурядицы. ЗаВасил1я борется общество икакъ-бы 
помимо его воли садитъ его на московсюй тронъ. 

Когда въ полптическомъ отношен1и Московская гегемошя перехо- 
дитъ мало по мазу, негромко выраженному стремлешю самого обще- 
ства, къ единодержав1ю, то т'Ьмъ самымъ, понятно, съуживается сфера 
развипя русскаго индивида. Уже съ утратой вЬча горожанинъ и свобо- 
дный селянинъ были заключены въ сферу узкихъ частныхъ интсрс- 
совъ, но дружинники, опора князей въ ихъ обоюдной борьб*, все еще 
остаются политически самостоятельными людьми; они сов'Ьтники князя 
они свободные люди, за которыми обеспечено право отъ']§зда, они не- 
зависимые землевлад']Бдьцы, за которыми договорныя грамоты обезпечи- 
ваютъ право собственности, даже въ случай ихъ отъезда. Въ договор- 
пыхъ грамотахъ говорится: „А боярамъ и слугамъ межъ насъ вольнымъ 
воля; кто по^детъ отъ меня къ теб*, или отъ тебя къ намъ, не любье 
на нихъ недержати ^)" „А что бояръ и слугъ отъ-Ьхало отъ насъ къ 
теб'Ь или отъ тебя къ намъ, говоритъ договорная грамота Дмитрхя съ вели- 
кимъ княземъ Тверскимъ, а села ихъ въ нашей отчин*, въ великомъ 
княженш или въ твоей отчин*, въ Твери, въ т* села намъ и теб* не 
вступаться 2)«. Такова свобода, которую выработали себ* высшхе классы 
русскаго общества, бояре и слуги вольные, то есть гЬ, которые зани- 
нимали важныя должности, бывали въ кормлешяхъ и въ довод'Ь. 3) 
Свобода лица здЬсь перешла на свободу имущественную, хотя эти 
обйщангл и не всегда соблюдались: такъ углицкай князь ДмитрШ Юрье- 
вичь грабилъ имЬн1я и отнималъ села и деревни у отъ*зжавшихъ бояръ. 
3) Не только князья обязывались въ договорахъ не лишать отъ*зжав- 
шихъ бояръ ихъ им*н1я, но они обязывались брать дань на ихъ селахъ 
дпо ц-Ьлованхю", безъ хитрости.*) Но несмотря на во* эти привиле- 
пи, эта свобода отъ*зда, эгоистическая привилепя одного небольшаго 



') С. Г. Г. Д. т 1 ?6 23. 

8) С. Г. Г. и Д * 28. 

з) Тамъ же Л 23. 

♦) А. И. т. 1 * 40, стр 81. 

») С. Г. Г. и Д, Л 28 и 33. 
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класса, конечно, стала въ противорЬчхе съ собою, когда бояре сд'Ьлались 
поземельными собственниками. Она была лишь переживангемъ, сохра- 
ненхемъ обычая прежней эпохи, когда этотъ обычай утратплъ свой смысдъ 
и свою почву. 

Но если князья все еще охотно гарантируютъ свободу боярству, 
обезпечиваютъ за нимъ полную поземельную собственность, то, съ дру- 
гой стороны, они вс^ми силами стремятся образовать около себя виол- 
вгЬ подчиненныхъ и зависимыхъ отъ ихъ воли людей. Этотъ клагсъ 
зависимыхъ слугъ распадается на дв'Ь части, изъ коихъ первая им4- 
етъ право отъ'Ёзда, но земля, на которой они кормятся, переходить 
тогда къ князю; вторая же часть состоитъ изъ вполнЬ зависимыхъ 
княжескихъ рабовъ высшаго рода, исполняющихъ при дворЬ князя раз- 
личныя должности, какъ напр.: ордынцовъ, конюховъ, бортниковъ, са- 
довниковъ, псарей, бобровниковъ и пр. Князья, очевидно, стремятся 
образовать пом'&стную систему, то есть землю давать лицу не въ соб- 
ственность, а только въ подьзован1е, пока лицо служить, съ правомъ 
отнять всегда эту землю, если лицо служитъ нерадиво. Если же дру- 
жинникъ самъ не хочетъ служить, то ему еще дозволяется уйти, но от- 
давъ предварительно свою землю князю, то есть оставшись безъ сред- 
спгь къ жизни. Понятно, что если свободная собственность делала 
свободнымъ и человека, то зависимое помЬстье д'блало зависимымъ и 
челов-Ька, обращало его въ раба. Этотъ классъ зависимыхъ служидыхъ 
людей образовался первоначально изъ татаръ, что весьма характерно, 
лбо эти люди могли служить лучшимъ матерхаломъ для образованхя 
типа не свободнаго дружинника, воспитаннаго въ понят1яхъ монголовъ, 
прмзвающихъ свободнымъ лишь хана, то есть не выработавшихъ по- 
нятая свободы вообще. О такихъ служилыхь дюдяхъ грамоты яачинаютъ 
говорить съ 1428 года. Договорная грамота Вел. князя Басидхя съ 
Галицкимъ княземъ Георпемъ, говоритъ: „князей мн-Ь служилыхъ съ 
отчинами не принимать" ^). 

Второй классъ внсшихъ придворныхъ слугъ уже съ Х1У-го в'Ька 
замещается людьми несвободными. „А которыхъ людей отецъ нашъ, от- 
купивъ, говоритъ грамога 1341 года, въ службу, т^такъ и знаютъ свою 
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службу, въ которой кто уряжеаъ и намъ ихъ въ службу не принимать *). 
Уже съ половвны Х1У-го в'Ька кназья начинаютъ отпускать этого ро- 
да людей па волю, въ своихъ духовпыхъ и, такимъ образомъ, прямо ука- 
зываютъ, что они были холопы. „Л кто моихъ людей д'Ьловыхъ, говорить 
духовная грамота Симеона Гордаго, или кого я прикупилъ, или получилъ 
за вины (долги), также мои тивуны, посельсме, ключники и старосты, даже 
если онп женились, всЬмъ этимъ людямъ даю волю 2)^. Эти люди им-Ь- 
ли въ пользованш земли, которыя, получивъ свободу, должны были оста- 
вить. Даже собственность, пр1обр4тенная ими во время службы кня- 
зю, при ихъ отпуск*!, отбиралась. „А кто мои ключники не куплен- 
ные, а покупили деревни за моимъ ключемъ, сами ключники д^тямъ мо- 
имъ не надобны, деревни ихъ д-Ьтямг моимъ, въ чьемъ будуть удйлЬ" ^). 

Еще 1фустн4е услов1Я, среда которыхъ ставится горожанинъ, быв- 
Ш1Й членъ свободнаго в'Ёча. Множество городовъ образуются на зем- 
ляхъ княжескихъ и монастырскихъ, причемъ городсые ремесленники 
были, по большей части, холопы князей и монастырей. Князья 8ак.)1ю- 
чаютъ между собою договоры, „чтобы торговыхъ людей блюсти съ 
одного и въ службу не принимать" ^). Точно также грамота запре- 
щаетъ покупать челов-Ька съ дворомъ въ городЬ, что указыпваетъ на то, 
что горожане, какъ не свободные, продавались^). Договорная грамота 
Дмитр1я съ Владимиромъ Андреевичемъ говорить: „Лесли мы получимъ 
огородниковъ и мастеровъ, то мн*!, великому князю, два жреб1я, а теб* 
одинъ жребШ". Въ числ"! налоговъ, отъ которыхъ освобождались мо- 
настыри, упоминается: портнаго, что указываетъ на то, что друпе ма- 
монастыри обязаны были уд'Ьлять наслужбу Великому князю своихъ 
ремеслинниковъ ^). 

Низш1й землед-бльческхй классъ распадается на три категор1и: 
1) черные люди, 2) численные люди, 3) холопы. Черными людьми те- 
перь стали называться члены вольныхъ общинъ, несущхе налогъ, въ 



О Ш. » 28. 

«) С. Г. Г. Д. Я 24. 

*) Ш. Л 40. 
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иротивуположность б'Ьлынъ людямъ, свободнимъ отъ налога. Слово и 
понят1е, очевидно, заимствованы отъ монголовъ, которые, вводя пере- 
пись, ввели и это раздЬлен1е. Эти земли теперь стали считаться госу- 
дарственными землями, которыя только находятся въ пользоваши, но 
не въ собственности у члвновъ вольныхъ общинъ. Договорная грамота 
1381 года говорить: „А кто покупалъ земли данные (т. е. Ш[атящ1я 
дань) служни или черныхъ людей, во время жизни отца моего Вели- 
каго князя, то гЬ пусть ихъ выкупятъ (конечно у князя), а не могутъ 
выкупить, то пусть потянутъ съ черными людьми" ^). Свободные люди, 
живш1е на земляхъ бояръ и монастырей, не 1Ш'Ьли общаго назван1я, 
называясь то сиротами, то серебрянниками. Всё эти люди им^ли 
право свободнаго перехода, въ одномъ княжествЬ, съ однихъ земель 
на друпя, по праву, а фактически и изъ одного княжества въ другое, ибо, 
хотя во вс'|^хъ договорныхъ грамотахъ пишется, чтобы „вывода и ру- 
бежа не замышлять", „черныхъ и численныхъ людей блюсти съ одно- 
го", но т^ же князья, подъ рукою, даютъ льготы переб']&жчикамъ изъ 
друтихъ княжествъ. Уже въ эту эпоху встречаются попытки уничто- 
жить свободу перехода. Такъ князья не дозволяли переманивать кресть- 
янъ съ своихъ дворцовыхъ земель ^); такъ Троицкому монастырю 
было дозводено свести къ себ'Ь обратно отошедшихъ отъ нихъ людей з). 
Числецные люди были, очевидно, холопы великаго князя и князей 
уд'Ьльныхъ, посаженные на землю. Садить холоповъ на землю было 
выгодно, ибо они не могли уйдти, съ ними не нужно было заключать 
договоровъ и можно было брать столько, сколько хочешь отъ плодовъ 
ихъ труда, такъ какъ рабъ не им^лъ собственности. Такое сазкаше 
холоповъ на землю видно изъ нЬсколькихъ грамотъ'*). Что численные 
люди были поземельные рабы,— это видно уже и.зъ того, что по духов- 
нымъ грамотамъ они делились между сонасл'Ьдниками по счету ^). Холо- 
пы были частной собственност1ю господина, который им^лъ надъ ними 
даже право жизни. 



•) С. Г. Г. и Д. Л 33. 

^ А. А. Э. т. I. Я 17 и 60. 

') Ш. № 64. 

^) А. А. Э. т. I. ЛК 31 также цитиров. м^ста изъ договоровъ- 
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Изъ этихъ УСЛ0В1Й, въ которыя теперь ставится русск1й челов'Ькъ, 
уже ясно видно, что лишь незначительная часть людей, — бояре и воль- 
ные слуги — могли сохранять чувства личнаго достоинства, спровожда- 
мьтя сознан1емъ личной свободы и независимости. Крестьянинъ им^лъ, 
такъ сказать, лишь экономическую свободу, но не личную, ибо нельзя 
быть свободнымъ въ эту эпоху, не им-Ья собственности, ибо общество 
еще не выработало уважешя къ личному труду не на своей земл-Ь. 
Всяк1я услуги индивида другому обращали его въ раба. Правила, кня- 
зья еще допускаютъ свободный наемъ для землед'Ьльческихъ работъ, 
но это очевидно противъ воли, потому что множественность удйловъ, 
легкость б'Ьгства не дозволяли произвести закр-Ьплетя. 

Но въ то время, какъ во всей остальной Руси, выработываются усло- 
в1я для полнаго порабощен1я индивида, въ сЬверныхъ республикахъ, въ 
Новтрод* и Пскове, зам-Ьтно обратное стремлеше, составляющее прямое 
продолжеше стремлен1й Русской Правды, именно стремлеше обезпечить 
свободу и юридическую независимость лица, находящагося въ экономичес- 
кой зависимости отъ другаго лица. Псковская судная грамота знаетъ пра- 
во собственности н эмлю, подъименемъ „отморщины"; она допускаетъ 
пр1обр4тен1е шжЬтя по зав'Ьщан1ю (кром-Ь закона), даренхемъ, а также 
куплей и м-Ьной, притомъ это не для дружинника только, какъ въ остальной 
Руси, по для каждаго свободнаго человека вообще. Она установляетъ 4-хъ 
или 5 л-Ьтнюю давность для пр1обр'Ьтен1я земли въ собственность. Она не 
склонна къ совместному влад'Ьн1ю имущеетвомъ братьевъ, по смерти отца, 
дозволяя каждому индивиду свободно образовать независимое хозяйство. 
Свободныя лица, работающхя на чужихъ земляхъ и водахъ, огородахъ, 
строго ограждаются закоиомъ въ правахъ личности и имущества, причемъ 
государство установляетъ всЬ услов1я этого обязательства и точно опред-Ь 
ляетъ всЬ отношешя между землевлад^льцемъ и поземельнымъ работни- 
комъ. Нечто всего замйчательн-Ье, такъ это то, что Псковская грамота уже 
знаетъ вольнонаемный трудъ, оплачиваемый деньгами, хотя этотъ наемъ 
еще по меньшей м-брЬ годовой и часто простирается на 4 и 5 л*тъ. Но 
ремесленники нанимались и на бол'бе короткхе сроки и зд'Ьсь грамота до- 
ходитъ почти до поденнаго найма, или до найма отъ работы. Я высоко ц-Ь- 
ню поденный или вообще временный наемъ, ибо онъ развиваетъ чувство 
независимости, тогда какъ долгосрочный наемъ есть полурабство. Та- 
кимъ образомъ Псковъ выработывалъ высоше институты человеческой 
свободы, распространяющхеся на каждаго челов-Ька безразлично, но таю 
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кавъ сама эта свобода Пскова и Новгорода была осуждена уже на 
гибель, то съ нею должны были погибнуть и эти высовхя начала пра- 
ва, охраняющ1я личность. 

Если въ экономичесвомъ отношен1и лицо ставится въ зависимость, 
то что можно сказать о защите правомъ лица во всЬхъ другихъ отно- 
шен1яхъ? Мы вид']&ли, что даже въ эпоху свободы, уважеше въ лицу 
было еще не сознано, но господиномъ надъ лицемъ было не лице а 
вйче. Теперь роль в4ча взялъ на себя внязь и конечно е1це безгра- 
нично ниже опустилось лицо. Но въ н'бвоторыхъ отношен1лхъ и въ 
данную эпоху зам'Ьтенъ прогрессъ нравственнаго и правоваго сознан1я 
руссваго человека. Въ прежнюю эпоху всЬ преступлен!)], исключая 
поджога и конокрадства, разсматривались кавъ частныя обиды потери^в- 
швхъ, причемъ лицо , уплативъ виру князю , вознаградивъ семей- 
ство потери']^ вшаго, могло свободно жить, такъ что преступленхя не- 
сли за собою, хотя и громадный^ но лишь имущественный ущербъ 
Теперь Двинская судная грамота (1398 г.) повелЬваетъ в'Ьшать вора, 
пойманнаго въ грет1й разъ, она запрещаетъ самосудъ, добровольные 
сделки съ воромъ. (А самосудъ то: когда кто поймавъ '1'атя съ поли- 
чнымъ да отпустить). Нравственное сознан1е лица развилось до созна- 
Н1я обиды словомъ: „А кто излаетъ боярина, или до крови ударить, 
если на немъ синевы не будетъ, судить по отечеству безъчестье". 
Этотъ законъ показываетъ однако, что только высш1й классъ считался, 
достойнымъ того, чюбы чувствовать словесную обиду; челов'Ьвъ, вакъ 
лицо, еще ничто^ но бояринъ уже нравственная личность. 

Спрашивается, на сколько же въ это время нндиввдъ пользовался 
свободой дййствгя, на сколько опъ защищался судомъ? Въ отношен1и 
врестьянъ едва ли можно говорить о какой — либо защит!} закона, ибо 
вотчинниви были, по большей части, и судьи въ своихъ земляхъ, ис- 
влючая душегубства и разбоя ^). Въ ХУ-омъ стол'Ыи есть гра- 
моты на вотчины безъ права суда ^), но зато есть и тав1я, кото- 
рыя даютъ право суда и въ воровств'Ь ^). Обратно, конечно, изъ 
этихъ грамо'Пэ слЬдуетъ, что бояринъ чувствовалъ себя 1ч)сподиномъ 
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въ своей земл'1, но въ вакомъ отношен1и этотъ господинъ находился 
къ судебной власти внязя и его представителей? Въ тавомъ же, въ 
какомъ по отношен1и къ нему стоядъ свободный се1янинъ. ЛЬтописецъ 
глухо говоритъ о д'&1хельности Димитр1я Донсваго: „Раскольники и мя- 
тежники царства его всЬ погибоша^)*. Этотъ князь уничтожилъ послед- 
нюю свободную должность тысяцкаго въ Москве ^). Свободный бояринъ, 
могущ1й отъезжать , въ судебномъ отношенш, былъ нич^мъ нега- 
рантированъ, кром'Ь благодуш1я князя и его стремлен1я къ доброй 
слав'Ь. Если республика не выдумала гарант1й лица, можно ли было 
ожидать такихъ гарантхй теперь. Таково било юридическое положенхе 
лица. Посмотримъ теперь насколько разширилось внутреннее, рели- 
гхознонравственное сознанхе лица въ эту эпоху. 

Церковь продолжаетъ проповбдывать тотъ же идеалъ аскета, но 
уже далеко съ меньшимъ успЬхомъ. Вотъ идешъ чернеца, какъ рису- 
егь его митрополитъ Кипрханъ: „Чернецъ долженъ уподобиться анге- 
ламъ иноку нельзя допустить себя до того, чтобы безъ страха смо- 
треть туда и сюда онъ не долженъ заглядываться, будучи вн'Ь мо- 

пастырЯ; ни на как1я лица, могупця уязвить его, или внимать непо- 
добнымъ бесЬдамъ, но онъ долженъ весь отдаться Богу и объ немъ 
одномъ лишь мыслить.... Созерцаше женщинъ возбуждаетъ воображе- 
те, рождаетъ въ сердце мысли сквервыя, ведетъ къ паден1ю, а если 
лице даже телесно не падаетъ, то сердечная жизнь его все таки ос- 
квернена". М1ръ для Кипрхана есть блудилище. Но увы! слова пас- 
тыря и его идеалъ уже не находятъ къ себ'Ь безмолвнаго послушан1я. 
„Горе намЪ; восклицаетъ онъ, оставившимъ путь , правый! вс']Ь хотятъ 
управлять, всЬ хотятъ сделаться учителями, не бывъ учениками; но- 
вопоставленцые хотятъ управлять много-опытными и надъ вс^^мъ вы- 
сокоумствуютъ". Кириллъ Б'ЬлозерскШ высоко поднимается надъ вн-Ьш- 
нимъ благочест1емъ въ своемъ послан1и къ Можайскому князю, не 
оставаясь уже въ своихъ идеалахъ за сг]&нами монастыря''. „Суды бы, го- 
сподине, судилъ праведно, какъ передъ Богомъ, ибо ты отъ Бога по- 
средникъ, чтобы унимать людей отъ М1ра; поклеповъ и подметовъ (под- 
кидыван1я мертвыхъ т^лъ\ господине, чтобъ не было, судьи бы не бра- 
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ли посуловъ, корчемъ бы не было, потому что крестьяне пропиваются, 
а души гибнуть; мыть (частныхъ таноженъ) чтобы не было, ибо сГоръ 
не праведный; чтобы не было воровства, разбоя, скверныхъ словъ, ру- 
гательствъ, ибо все это съ тебя взыщется. А крестьянамъ, господине, 
не л4нись давать управу, потому что, господине, это тебЬ вм-Ьнится 
выше молитвы и поста ^)''. Въ другомъ по^лаши бъ Звенигородскому 
князю этотъ зам'Ьчательный человЬкъ сов'Ьтуетъ „погрузиться въ раз- 
смотр'Ьн1е своего внутренняго я, которое знаетъ только Богъ и ты 
самъ.... потому что даже кто если и милостыню творить и велить мо- 
лить за себя Бога, но самъ не отстаеть отъ неподобныхъ л'Ьлъ, то все 
безполезно и Богъ не приметь такихъ молешй^)". Уже въ эту эпоху 
начинается протестъ противъ освяо^енхя древне ^русскихъ обычаевъ, 
противь прим'Ьси въ религш попят1й, неим'Ёющихъ съ ней ничего 
общаго; я говорю о стриг> льнивахъ, осм'Ьливавшнхся стричь священ- 
ную бороду и немение священные усы. Конечно этимь не ограни- 
чивался ихь протестъ противъ обрядоваго поннман1я релипи, но уже 
это вн']&шнее отлич1е нравственно освобожденнаго стригольника обра- 
тило на него внимаше общества^ какъ въ наше время молоканы зам^]^- 
чены народомь лишь со стороны ихь отречеи1я отъ поста. Два посла- 
тя высшихъ 1ерарховъ противъ стригольниковъ пом'Ьчены 1382 и 
1427 годами, следовательно въ это время сущестровалъ и развивался 
этотъ типъ первыхъ (вободеыхъ русскихъ мыслителей. Стригольники 
отрицали необходимость покаян]я передъ священниками, панихиды и 
поминки по умершимъ, очевидно все сводя лишь къ внутренней, нрав- 
ственной жизни. Стригольники еще не отказались однако отъ аскети- 
ческаго идеала, ибо они были постники и много молились; но они были 
вм'ЬсгЬ съ т^мъ „книжники*, т.е. люди мысли •'), они см^ло нападали 
на управлеше церкви, на мздоимство духовенства. Этихъ свободныхъ 
людей мысли произр&чъ свобод}1Ый Псковь и отсюда начинается эпоха 
лирическаго протеста лица, выходящаго изъ эпическихъ формъ народ- 
ной жизни. 



•) А, И. т. 1, » 16. 
«) к. И. т. I, К 28. 
•) А. И. т. I, X 6—14. 
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Эпоха Московской централиэац1и. 

(1462—1688). 

Гораздо однообразнее, ц'Ьлостн'Ье въ своемъ развипи предста- 
вляется эиоха Московской централизащи, самая печальная, тяжелая, 
давящая эпоха русской жизни, когда руссюй индивидъ потерялъ вся- 
кую политическую и юридическую самостоятельность, сделался под- 
нымъ рабомъ государства, жилъ не для себя, а для государства, пожер- 
твовавъ ('воей свободой для спасен1я нащональнаго единства и госу- 
дарственной целостности. Трудно себе представить, трудно понять, что 
приходилось выносить на себЬ индивиду этой эпохи, но въ процесс* 
образован1я русской народности она необходима, ибо безъ нея мы не 
гд'Ьлались бы мопщымъ народомъ, твердо вписавшпмъ свое имя на стра- 
ницахъ всемхрной истор1и. Такъ многое на св^те им^еть въ одно время 
и свою мрачную и свою светлую сторону. 

Укажемъ первоначально на т* причины, которыя делали москов- 
ское самодержав1е необходимымъ. Намъ необходимо было образовать 
сильное государство, чтобы быть независимыми отъ татаръ, отъ Литвы, 
отъ ГТольпш. Конечно, было бы желательно, чтобы это государственное 
единство бы.10 соединено съ политической и личной свободой, но какъ 
это могло быть исполнено и въ какой форме? Этой цели могли от- 
вечать только две формы: форма Новгородскаго городскаго влады- 
чества и форма представительной монархш. Но Новгородская и Псков- 
ская республики доказали, что эта форма не можетъ дать политичес- 
кой свободы обширной территорш, ибо выгодой свободы въ ней поль- 
зуются лишь жители центральнаго города, а остальная территор1я 
управляеа'ся городской олигархтей гораздо хуже, чемъ управляются 
провинц1и въ монархш. Каждая область Новгородской и Псковской 
республики охотно меняютъ городской произволъ на монархаю, ибо 
они при этомъ ничего не проигрываютъ; огь распространенхя единодер- 
жав1я проигрываютъ, и проигрываютъ безконечно много только жи- 
тели двухъ вечевыхъ городовъ, которые одни эгоистически наслажда- 
лись свободой. Следовательно новго] адская форма не была разреше- 
Н1емъ задачи, ибо въ ней не достигалась ни политическая централи- 
защя, ни по.штическая свобода, въ широкомъ смысле слова. 
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Оставалась другая форма сочетан1я вн'1шпей мощи и внутренней 
свободы,— это представительная монархк. Въ этой форм4 н'Ьтъ про- 
тивуположности интересовъ у жителей одной мЬстности съ жителями 
другихъ м-Ьаностей, но вс4 или большинство жителей пользуются блага- 
ми свободы. Но для образовашя этой формы необходимо предваритель- 
но пройти пер1одъ деспотической государ твенной централ изащн, какъ 
это было везд4 въ Европ'Ь, не исключая и Англ1и, ибо политическое 
объединен1е въ современныхъ большихъ государствахъ должно необхо- 
димо предшествовать организацш политической свободы. Нащональное 
объединен1е было прежде и бол'Ье всего необходимо, и оно совершается 
посредствомъ жесткихъ, жел'Ьзвыхъ м-Ьръ Московскихъ князей, пре- 
вращающихся мало по малу изъ московскихъ гегемоновъ въ самодер< 
жавныхъ властителей всей Руси. Права уд'Ьльныхъ попираются без- 
жалостно, иногда в^Броломно, безъ вснкаго отношен]я къ идеямъ суще- 
ствовавшаго права и къ обычаямъ эпохи. Жел']^зное колесо истор1и 
давитъ уд'Ьлы, какъ переживш1й себя историчесшй момент ь. Но зд^сь 
я должепъ остановиться, ибо я не могу оправдать всЬхъ порядковъ 
Московскаго государства. Московсше велише князья и цари, не доволь- 
ствуясь объединен1емъ и уничтоженхемъ удЬловъ, стремятся смять, уничто- 
жить всЬ услов1я, которыми еще держалась свобода русской личности, 
т. е. уничтожить выработанную прежнимъ пер10Д0мъ имущественную са- 
мостоятельность бояръ и вольныхъ слугъ и обратить ихъ изъ вольныхъ 
людей въ холоповъ. Такое сгремленхе не находитъ себ* оправдашя вь 
исторической необходимости, по крайней мЬр'Ё, оправдан1я полнаго^ но 
и зд-Ьсь, безъ сомн'Ьн1я, многое объясняется исторической необходимо- 
стш. Укажемъ на эту историческую необходимость, укажемъ на гЬ 
услов1я, которыя заставляли государство съужиьать права личности. 

Между тЬмъ, какъ слабая Россия собиралась съ силами послЬ татар- 
скагоига, о бокъсъ нею возвысилось могучее Литовское княжество, захватив- 
шее часть нашихъ лучшихъ областей, а потомъ образовалась Польша, въ со- 
единен1и съ Литвой; на сЬверЬ утвердился Ливонск1й орденъ; съ юга все еще 
грозили татары и почти ежегодно делали страшные набеги; на во: ток Ь жи- 
ли разныя малевьк1я орды, которыя при слу чаЬ готовы были нападать на Ру ъ. 
Въ самомъцентр'Ь, набере17главнойр'Ьки, образовалась главная орда.Воз- 
никшей монархш предстояла страшная борьба, истощающая и уничтожаю- 
щая, потому что она былапочти постоянная, ежегодная. Если бы мы поде- 
лали представить себЬ московскую Русь, то она представилась бы намъ въ 
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вид* военнаго лагеря, котораго центръ московски дворецъ. Зд4сь постоянно 
ведутся разрядныя книги, въ которыхъ назначают('я какъ главнокомаедую- 
1Ц1е арм1ей, такъ и начальники отдЪльныхъ отрядовъ. Сюда скачръ посто- 
янно гонцы, изв'6щающ1е о вападен1яхъ то отъ татаръ, то Литвы, то 
н'Ьмцевъ , то дикихъ ордъ , кочующихъ по Волг-Ь. Нужно войско, 
нужны деиьги или средства для содержашя многочисленной, по сред- 
ствамъ страны, арм1и. Нечего думать о внутреннихъ улучшешяхъ, объ 
умственномъ развит1и, объ экономическомъ развитш, когда вся мысль, 
все вниман1е какъ вождей, такъ и самаго общества устремлены только 
на средства защиты. Д'Ьйствительно, Русь выходитъ изъ этого испыта- 
н1я победоносно, но съ какими жертвами, какой страшной цЬной,— 
ц'Ьной закр-Ьплемя на службу государству всЬхъ сослов1й. Въ запад 
пой Европе феодалы могли поставить услов1я короне и определить 
количество дней службы, п. ч. войны были рЬдки, обществу не угро- 
жали никак1я нашеств1я дикихъ, варварскихъ ордъ. У насъ нечего 
было и думать о такихъ услов1яхъ. Наши служилые люди должны были 
каждый годъ отдавать государству все летнее время и служить госу- 
дарству до смерти, до полнаго изнеможен1я силъ. Но как1Я средства для 
содержанхя этихъ войскъ могло дать государство? У него не было де- 
негъ, оно могло только заставить работать на напгахъ служилыхъ 
людей крестьянъ^ какъ служилые люди работали на государство. Въ 
то время какъ въ ЁвропЬ монархическая власть выступала со знаме- 
немъ свободы для крестьянъ, у насъ она, съ грустью и нер'Ьшитель- 
ностью^ колеблясь, приступила къ вакрЬпощенхю крестьянъ. Но для 
войны все таки были нужны деньги; само крепостное право могло 
дачь содержан1е для войскъ, но не всегда было можно вести каждому 
служилому человЬку съ собой припасы изъ своего им^шя; часть ихъ 
нужно было покупать на м^ст*. Сверхъ пом^стШ нужно было жало- 
ванье. Кто могъ его дать? города, и вотъ горожане постунаютъ на 
службу государству. Ихъ трудъ, деньги, время —все это принадлежитъ 
государству, которое относится къ нимъ, какъ къ губкамъ, воторыя бе- 
рутъ соки изъ народа и которыхъ государство выжимаетъ при первой 
потребности. Многочисленными и самыми разнообразными монош)Л1ями 
самыхъ доходныхъ продуктовъ, государство отнимаетъ у нихъ лучш1я 
средства къ торговле и въ добавокъ ихъ самихъ заставляетъ, на свой 
счетъ, продавать эти продукты. Когда нужно по государственному делу 
плотниковъ, кузнецовъ, скорняковъ, оно высылаетъ ихъ со вс^хъ кон- 
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цовъ Росс1и, на ихъ счетъ, безъ всякой платы. Изнуренные и обезсн- 
ленные горожане б'Ёгутъ, закладываются за монастыри, готовы идти 
въ войска, сд'Ьлаться рабами, лишь бы не жить въ город'Ь; но госу- 
дарство насильно запираетъ ихъ въ городскихъ сгЬнахъ, подъ страхомъ 
смертной казви за б'бгство. Такъ одинъ за другимъ на службу госу- 
дарству притягиваются всЬ сословхя и несутъ великую патр1отичеспую 
задачу. Ихъ трудъ тяжелъ, они часто въ изнеможенш кричатъ: „побре- 
демъ розно", но они вынесли на своихъ плечахъ славу и могущество 
вашего народа, а потому историкъ долженъ вспомнить объ нихъ съ 
глубочайшей благодарностхю. Теперь мы начинаемъ жить свободно, но это 
потому, что мы стоимъ на плечахъ этихъ титановъ, которыхъ стойкость 
и выносливость прецосходятъ всякое в-Ьроя^е. 

Нельзя сказать, чтобы Московскхе цари не были готовы, на сколь 
ко возможно, облегчить участь народа. Иванъ 1У вводитъ полное област- 
ное самоуправлеше, какое только можно себ'Ь представить. Вся Росс1я 
д'Ьлится на ма.ше центры, во главЬ которыхъ сгоитъ уЬздный городъ, 
въ которомъ собираются жители всего у4зда и выбираютъ себ* пред- 
ставителей въ лиц* излюблен ныхъ головъ, которымъ поручается судъ 
и управлен1е, сборъ податей со всего уЬзда. Но къ сожал'Ьн1Ю, эта 
форма самоуправлен1я не могла удержаться, когда бы.10 введено крЬ- 
постное право и вс4 сослов1я были притянуты на защиту государства. 
Государству тогда понадобилис^ь представители въ уЬздахъ, независимые 
отъ общества, которые могли бы выслать залежавшагося и прятавшагося 
отъ службы служилаго челов'^^ка, заставлять горожанъ исправно 1мест11 
возложеннмя на нихъ повинности, командовать гарнизонами въ го- 
родахъ и защищать ихъ отъ нападенШ и наб'бговъ всевозможныхъ враговъ. 
Разум']^ется, только эта печальная необходимость зш^тавляла государ- 
ство усиливать власть воеводъ, хотя оно хорошо знало, как1я злоупо- 
треблешя это вело за собой. Оно пыталось, сколько возможно, ограни- 
чить ее, отдавъ судебную власть и право казни выборнымъ отъ обще- 
ства дворянамъ, а право сбирать подати зем(^кимъ старостамъ, но и за 
этимъ ограничешемъ власть воеводъ была еще всеснльна и безгранична. 

Итакъ ц'Ьль, къ которой стремилось общество — создать мощное 
1 независимое государство— была велика, но сред(*тва для этой ц^^ли 
были жестки, круты, почти безпощадны. Два главные класса русскаго 
общества, высш1й служилый классъ и крестьяне, пытались было, въ ва- 
дахъ собственныхъ интересовъ, перестроить общество, при чемъ первые 
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стремились къ управлее1Ю 1осударствомъ съ ограничешемъ власти 
царя, а вторые къ освобожден1Ю иоъ кр']&постнаго права. Но об']Ь эти 
попытеи не привели ни еъ какому результату, только принесли госу- 
дарству тяжелыя годины бЬдствхй. Надъ д'Ьйств1ями людей какъ страш- 
ный Дамокловъ мечъ висятъ законы, которые неминуемо подчинаюгь 
( ебЪ волю не только отд']Ьльныхъ лицъ^ но и исЬлыхъ массъ. Освободить- 
ся отъ кЬйсгвы 8тихъ законовъ можно не единодушнымъ порывомъ, не 
возстан1емъ противъ ннхъ, но терп'бливымъ изм']&нен1емъ самихъ уело- 
В1Й жизни. Такимъ страшыымъ закономъ, тягот^вшимъ надъ древнею 
Русью, была экономическая б']&дность общества, принуждавшая всЬ его 
силы употребить на одну цЬль— на поддержку государства. Освободить- 
ся отъ этого можно было лишь тогда, когда экономическое развитге 
общества сд^^лаетъ такое напряженхе совершенно излишнимъ. Но массы 
народа пытались освободиться отъ этого рока, вис']&вшаго надъ ихъ 
'*удьбою, посредствомъ возсташй, какова вся истор1я смутнаго вре- 
мени, гд]^ народъ шелъ за самозванцами, обнищавшими имъ свободу, 
но эти возстан1я не дали освобожден1я, навлекши только большее 
зло на государственное г&ло. Этимъ же смутнымъ временемъ вос- 
пользовалась аристократ1я для того, чтобы захватить управлен1е госу- 
дарствомъ въ свои руки, но и она, въ свою очередь, должна была от- 
казаться отъ своего плана предъ единодушнымъ недов^р1емъ массы къ 
ея планамъ. Посл% обоюдныхъ движешй, направленныхъ двумя клас- 
сами, каждымъ въ видахъ <гвоихъ интересовъ, они ходомъ собыпй дол- 
жны были придти къ покорности законамъ, управляющимъ судьбою 
народовъ, и снова призвать Царскую власть, какъ необходимый эле- 
ментъ, поддерживающ1й единство въ разрозненныхъ интересами клас- 
сахъ общества. 

Вс'Ь эти услов1я, среди которыхъ развивалась Русская государ- 
ственная жизнь, безъ сомн'Ьн1я, объясняют'ъ много, почему личность въ 
эту эпоху не могла быть освобождена государствомъ и ей не могла быть 
предоставлена свобода располагать своимъ временемъ и достоян1емъ. Но 
веб эти причины все-таки не требовали уничтожен1я всякихъ гарант1й 
личной самостоятельности^ низведен1я личности до нуля, что мы д'&й- 
ствительно находимъ въ эту эпоху. 

Московсше князья и цари прежде всего стараются съузить, почти 
уничтожить поземельную собственность (вотчину), доставлявшую лицу 
имущественную самостоятельность, главную опору независимости ха- 
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рактера, оставивъ только одинъ тйпъ азмлевлад4н1я, — это помЬстье, 
д'Ьлавшее лице вполн'6 подчиненнымь, зависимыиъ, ибо огъ правитель- 
ства зависало увеличить, уменьшить или совсЬмъ отнять гюм'Ьстье. 
При покорении Новгорода въ 1478 году было отнято отъ владыкъ и 
монастырей оеоло 90,000 десятинъ вотчинной земли и отдано въ ио- 
м'Ьстье; въ 1485 г. вотчины у новгородскихъ бояръ были отняты, а имъ 
даны пом'Ёстья подъ Москвой; ихъ же вотчины тоже отданы въ по- 
м^Бстья мосвовскимъ людямъ^). Право владеть вотчинами и переданать 
игь по насл1}дству было осгавлено лишь за т'Ьми лицами, которыя уже 
ими влад']^ли. Сами московскге князья и цари давали за службу земли 
въ вотчину, но так1Я вотчины наследовались только т']^ми лицами, ко- 
торая были указаны въ жалованной грамогЬ, а если насл'Ьдника въ 
ней пом'Ьчены не были, то вотчина переходила въ казну (ностан. со- 
бора 1572 г.). Иногда царь распродавалъ вемлю, но съ гЬмъ уело- 
В1емъ, что купивш1е ее могли передать только д*тямъ *). Только поел* 
смутнаго времени, когда царская власть искала опоры въ служиломъ 
класс'Ь, начинается обратное движен1е, то есть поместья начинаютъ 
переходить въ вотчину и окончательно сливаются съ вотчинами при 
Петр* Великомъ. 

Въ прошлой эпох]^ дружинники ИМЕЛИ право О'гь'Ёзда; въ начал* 
этой эпохи оно совершенно уничтожается. Въ духовномъ зав^щанти 
Ивана Ш-го, сказано: „а боярамъ и дЪтямъ боярскимъ Ярославскимъ 
и своимъ вотчинникамъ и съ куплями отъ "моего сына отъ Васил1я не 
отъЬзаъати никому никуда')". Хотя при Иван* Ш-мъ и при Васил1* 
къ намъ перешли съ вотчинами множество князей, какъ-то князья 
Стародубсше, Новосильск1е, Одоевсые, Воротынсше, Б^левскхе, Тру- 
бецше, Мосальск1е, а княаьямъ Вольскому и Глинскому были даны 
вотчины въ Россхи *), но ВС* они даютъ запись Васил1Ю не отъ*зжать 
бол*е никуда^). Начиная съ Васил1я наши служилые люди обязыва- 
ются круговой порукой наблюдать другъ за другомъ и. препятство- 
вать отъ*зду. 



') Воскр. л*т. стр. 194, 215. 

•) Собор, пост. А.. И. т. I, стр. 270. 

•) С. Г. Г. Д т. I, стр. 391. 

*) Воскр. л*т. стр. 250. 

•) С. Г. Г. и Д. Л 152. 
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Независимость лица и его значенхе въ прежнюю эпоху выража- 
лись въ томъ, что бояре назывались по имени и отчеству. Въ насто- 
ящую эпоху даже члены знатныхъ фамил1й подписываются полуиме- 
нами и называютъ себя холопами. Въ царствованхе Алексея Михай- 
ловича начали, по обычаю, освобождать отъ наказанхя кнутомъ и бато- 
гами членовъ думы, но всЬ друпе служилые люди подвергались этому 
унизительному наказан1ю. Потерявъ политичесшя и личныя права, рус- 
ское болрство однако выработало себ'Ь право занимать веб высшхя 
должности въ управленш, при двор']^ и въ арм1и, исключивъ веб друпе 
общественные классы. Весьма замечательно, что руссшй высш1й классъ 
только одно право упорно защищалъ, это право родовитыхъ людей на 
занят1е высшихъ государственныхъ должностей. Въ этомъ стремлеши 
сохранить право рода выказался весь мелочной эгоизмъ русской ари- 
стократ1и, думавшей только о себ* и о своихъ частныхъ интересахъ. 
Очевидно, что когда этотъ частный интересъ боярства столкнулся съ 
общимъ интересомъ государства, онъ долженъ былъ со стыдомъ отсту- 
пить передъ нимъ, причемъ борьба за мелочные интересы только еще 
бол4е унизила личность. 

Въ эту эпоху члены городскаго, торговаго сослов1я разделялись 
на мнопя Еатегор1и. Во главе вс^хъ ихъ стоялъ привилегированный 
классъ гостей, получившихъ право разъезжать по всей территорхи госу- 
дарства, не подчиняясь мбстнымъ властямъ; гость самъ не присягалъ 
въ суде, а за него присягали его прикащики; его безчеспе оплачива- 
лось огромной суммой — пяридесятью рублями; онъ человекъ свобод- 
ный отъ налоговъ. Все прочхе городсюе люди были обложены денеж- 
ными повинностями, безвозмездной службой государству при продаже 
казенныхъ товаровъ ; они обязаны были оставаться всегда въ томъ 
же городе, если правитель(*тво не переводило ихъ въ другой. Въ заменъ 
этихъ обязанностей они имели исключительное право торговли, содер- 
жан1е откуповъ, таможенъ. Горожане были тяглыми людьми, т. е. ихъ 
дворы въ городе считались стоящими на государственной земле, ибо, 
какъ это видно изъ духовныхъ грамотъ, только некоторымъ лицамъ дава- 
лись царями купч1я крепости на землю въ Москве '). Города, возник- 
ш1е на земляхъ монастырскихъ и боярскихъ, находились въ подчинен- 



') С. Г. Г. и Д. стр. 390. 
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номъ отношети къ своимъ владЪльцамъ и только богатые города по- 
лучали отъ царей грамоты, въ которыхъ определялись ихъ отношетя 
къ влад']&льцамъ. Только города, возникш1е на черныхъ земляхъ, со- 
хранили первоначальный общинный характеръ управленхя, избирая 
своихъ представителей: старостъ, излюбленныхъ ц4ловальниковъ, сот- 
скихъ, десятскихъ. Правда эти права постепенно распространяются го- 
сударствомъ и надрупе города, возникппе на земляхъ монастырскихъ 
и боярскихъ. 

Крестьяне этой эпохи д'блятся на четыре категорхи: 1) поселен- 
ные на черныхъ земляхъ, 2) на дворцовыхъ земляхъ, 3) на пом'Ьстныхъ 
и вотчинныхъ земляхъ и 4) холопы. 

Черные крестьяне— это остатокъ древнихъ, свободныхъ кол'Ьнъ, 
перешедшихъ со временемъ въ общины. Они и теперь сохраняютъ 
общинную свободу, им'бютъ общхя земли, управляются выборными людь- 
ми, которые защищаютъ общинныя земли передъ судомъ, распред^^ля- 
ютъ общинныя повинности, выбираютъ вм']&ст'Ь съ обществомъ м^^стныхъ 
священниковъ и причетъ. Крестьяне дворцовые, какъ мы уже вид'Ьли 
въ прошлую эпоху, едва ли не состояли изъ поземельныхъ холоповъ. Они 
по преимуществу несли оброки по разнымъ статьямъ дворцоваго хо- 
зяйства, какъ рыболовы отъ рыбной ловли, сокольники отъ соколиной 
охоты и пр.; они управлялись и судились особыми дворцовыми чинов- 
никами, какъ стольники, сокольники, ловчге. Крестьяне^ живш1е на 
пом'бстныхъ и вотчинныхъ земляхъ, постепенно закрепощаются. Иванъ 
Ш-1Й уже стЬсняетъ переходъ, требуя отъ переходящихъ крестьянъ 
уплаты землевлад'бльцу пожилаго, въ разм'Ьр^ одной четверти рубля въ 
годъ. Первое прикр^пленхе крестьянъ совершается въ 1597 году, съ 
правомъ отыскивать перешедшихъ въ течеши пяти л'Ьтъ; въ 1637 году 
срокъ отыскиван1я б4глыхъ удвоенъ; въ 1647 году десятил-Ьтихй сровъ 
растягивается въ пятнадцати л'6тн1й; въ 1649 году дано вечное право 
отыскивать б']&глыхъ. Личность прикр'Ёпленнаго крестьянина постепен- 
но переходитъ въ полнаго холопа. Холопы во всю эту эпоху образу- 
ются рождешемъ отъ холоповъ, бракомъ и вступлешемъ въ служебный 
отношен1я къ другому лицу. Всякхй челов'Ькъ, поступающхй на служ- 
бу къ другому, делался его холопомъ. Прав;1а, въ эту эпоху д'Ёлаются 
н']&которыя попытки къ признанхю свободныхъ договорныхъ отношен1й; 
такъ судебникъ Ивана третьяго еще не допускаетъ службы въ город*]^ 
иди сел^^ безъ холопства, но уже судебникъ Ивана 1У-го не признаетъ 
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холопства, вытевающаго изъ службы, безъ по^гаой грамоты. По поста- 
новлешямъ ведора 1597 года, лвцо, прожившее шесть нед&1ь на двор4 
господина, обращается въ холопа. Съ развит1емъ вр^постнаго права 
холопство, вавъ совершенно излишнее, исчезаетъ. 

Единственнымъ политичесвимъ идеаломъ руссваго челов']&ва этого 
времени было обезпечеше судомъ лица и имущества. 

Запись Шуйсваго об^щвв&гь: „всяваго челов'бва, не осудя истин- 
нымъ СУДОМЪ съ бояры своими, смерти не предати и вотчинъ, и дворовъ, 
и животовъ у братьи ихъ, и у женъ, и у дЬтей не отыматй, будетъ 
которые съ ними въ мысляхъ не были; также у гостей и у торговыхъ 
и у черныхъ людей, хотя который по суду и по сыску дойдетъ и до 
смертныя вины, и посл^ ихъ у женъ и у д^тей дворовъ и лавокъ и 
животовъ не отымати, будетъ съ ними они въ той вин% невинны''. 
7*6 же желан1я и почти въ т^хъ же выражешяхъ высказаны и въ 
грамот'Ь Владислава, съ прибавкою, что судъ совершать должно по су- 
дебнику. Весь политичесшй идеалъ этой эпохи ограничивается этимъ 
скромнымъ требовашемъ судебной защиты. Правда, мы видимъ въ 
вонцй этой эпохи рядъ уемскихъ соборовъ, на которыхъ общество 
принимаетъ учасйе въ "^•уяьД^нш разнообразныхъ политическихъ 
вопросовъ, но эти собо1)Ы вызваны не потребностш общества, а 
новой династ1и , которая естественно въ нихъ искала опоры. 
Общество , закрЬпощенное на службу государству, не могло вы- 
ступить на соборахъ съ либеральной программой, а безъ такой про- 
граммы какой смыслъ могли им'Ьть соборы. Свободная политическая 
жизнь и прикр^плеше каждаго класса на вЬчную службу государству 
— это были вещи несовм'Ьстимыя. 

Соотвйтственно всЬмъ этимъ условхямъ было и правовое созна" 
Н1е руссваго индивида. Оба судебника указываютъ, какъ на язву эпо- 
хи, на ябедничество, то есть несправедливые доносы, причемъ судеб 
никъ Ивана 1У-го велитъ ябедниковъ казнить смэрт1Ю. „А кто кого 
назоветъ воромъ, а убхйства и крамолъ на царя— государя не дове- 
детъ — казнить смерт1ю". Судебнивъ Ивана 1У-го жалуется, что нельзя 
давать в-Ьру свид-Ьтельсвимъ показатямъ. Судебяикъ повелйваотъ 
казнить смерт1ю за душегубство, разбой, ябедничество, государствен- 
ную измену, подметъ, зажигательство, кражу изъ церкви. Въ судеб- 
нике Ивана 1У-го въ первый разъ появляется преступлеще по должности 
членовъ суда. Нигд* не видно въ судебникахъ понят1я участ1я въ 
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преступлен1и злой воли, исключая разв'Ь въ опред'блеши „в']&домаго 
лихаго челов']&ка'' ; ничего не говорится ни о приготовлен1и бъ 
преступлешю, ни о покушеши. Этотъ уголовный кодексъ носить еще 
совершенно первобытный характеръ, указывающ1й на то, что человЪвъ 
еще мало думалъ о преступлеши и наБазан1и. При недостаточ- 
ности, при невыработанности закона, только формы процесса, только 
личный составь судей могъ внести некоторую охрану личности. Дей- 
ствительно, государство различными путями думало доставить эту охра- 
ну. Вь конц']^ этой эпохи Московск1е князья вводять на судь нам'Ьст- 
никовъ лучшихъ людей отъ общества, игравшихь роль простыхь сви- 
детелей того, какь происходилъ судь. Уже при Иване Ш-мь не всЬ 
наместники получають права боярскаго суда, т. е. право безь докла- 
да назначать смертную казнь; при Иване 1У-мь такое широкое право 
было дано лишь наместникамь двухь городовь. Кроме того, вводится 
нечто въ роде коллегхальнаго начала, то есть при наместникахь наз- 
начаются дьяки, съ которыми совместно они Д0.1ЖНЫ производить судь. 
Ивань 1У-й доходил "е до того, что отдаваль судь, а въ некото- 
рыхъ уездахъ и все уйравленхе вь руки общественныхь представите- 
лей. Но после закреплен1я крестьянь и горожапъ, когда правительство 
стало нуждаться вь сильныхь представителяхь своей власти вь про- 
винщяхь, чтобы поддержать закреплен1е, оно вводить воеводь и от- 
даетъ имъ и судебную власть, безь которой они были бы безсильны 
выполнить свое на8начен1е. Лицо подпадаеть подъ власть воеводь, 
одинаково простирающуюся и на его имущество и на его личность, и 
ему остается лишь ^вопить кь Москве". Вь это время, вероятно, 
образовалась поговорка, выражающая отчаяше личности: „до Бога 
высоко, до царя далеко". Въ довершете всего вводится с.1едствен- 
ный процессь , розыскь. Не только преступлешя противь го- 
сударя и государства судились следственнымь порядкомъ, но и все 
преступлешя, вь которыхь государство было заинтересовано. Такъ Мо- 
сковское государство, стремясь уничтожить „лихихъ людей", трево- 
жившихъ общественное спокойств1е, постановило, что если 10—15 де- 
тей боярскихь, или 15—20 крестьянь согласно покажутъ на лицо, 
какь на „лихаго человека", то начинается розыскь. Вь гражданскомъ 
процессе сохраняется обвинительный порядокь и судья не принимаетъ 
учаспя вь процес<гЬ. Вь числЬ судебныхь доказательствъ гражданскаго 
процесса выступають на первый планъ уже письменные документы, 
затемь повальный обыскь; свидетельсшя показашя ценятся лишь 
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подтверждаемыя поединкомъ и сторона проигрываетъ д']&до, если ея 
свид'&тели неготовы драться въ пол'Ь; присяга р'Ьшаетъ д^ло лишь 
по вол']^ сторонъ, и поле, то есть поединокъ, призывается какъ решающее 
доказательство, если об'Ь стороны представили равныя доказательства; 
въ другихъ случаяхъ оно не допускалось. 

Переходя загЬмъ къ формамъ нравственной жизни^ мы находимъ 
въ настоящую эпоху въ развитомъ состоян1и оба направлешя, кото- 
рыя мы пом^Ьтили образовавшимися въ прежнюю эпоху. Съ одной 
стороны продолжаетъ оставаться церковный аскетическ1й идеалъ, хотя 
потрясенный въ своихъ рснован1яхъ и ненаходящ1й себ'Ь уже нигдЬ 
той преданности, которая была видна въ предшествовавшего эпоху. 
Масса людей всЬхъ классовъ все еще идутъ въ монастыри, но за 
сгбнами этихъ монастырей царствуетъ уже не аскетизмъ, но довольно 
роскошная жизнь, въ особенности въ богатыхъ монастыряхъ, подъ 
предлогомъ безчисленныхъ праздниковъ, которые иногда обнимаютъ 
половину дней м4сяца. Отчуждеше отъ европейской культуры и осв*- 
щенге стародавнихъ обычаевъ, бороды и усов'ь достигаетъ своего пре- 
д'Ьла. Съ другой стороны рац10нализмъ, на^: ый стригольниками, раз- 
вивается иногда до своихъ предЬловъ въ \ (енхяхъ релипозныхъ ра- 
дикаловъ. Мы сведемъ оба эти направлен1я въ два крайнхе, противо- 
положные типа, прогрессивный и консервативный, въ ихъ лучшихъ 
проявленхяхъ. 

Представителями консервативнаго типа могутъ служить оба!,царя 
конца этой эпохи Михаилъ и Алексей. 

Царь Михаилъ Оедоровичъ, по своему характеру, принадлежалъ 
къ числу т'Ьхъ людей, которыхъ въ наше время называють практичес- 
кими людьми. Въ его душ']^ не было ни порывовъ^ ни постоянной вну- 
тренней борьбы, которую мы видимъ въ Хоанн* 1У-мъ; онъ никогда не 
увлекался, ни отъ чего не приходилъни въ восторгъ, ни въ отчаян1е. 
Постояннно ровный и покойный, онъ терп'Ьть не могъ никакихъ изли- 
шествъ. Онъ бнлъ, можетъ быть, единственный челов-Ькъ своего вре- 
мени, который былъ постоянно трезвъ и терп']^ть не могъ пьяныхъ. Ни- 
когда не приб'бгая къ суровымъ наказан1ямъ, въ которыхъ всегда вы- 
ражается гн1въ, онъ никогда не пропускалъ проступка безъ наказан1я 
и, въ этомъ отношеши, былъ нечуждъ понят1й своего времени. Одна- 
жды, подъячаго за прописку титула онъ велЬлъ наказать нещадно ба- 
тогами (А. И. т. Ш, № 214). Въ Ве^*хотурь4, во время именинъ ца- 
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ревнц Аннн, у воеводы об'Ьдали: игуменъ Нивольсваго монастыря и 
11риходсв1е попы; во время п^шя надъ чашей, соборный попъ Кле- 
мент1й пошорижъ съ приходскимъ о томъ, какъ нужно п'Ьть велича- 
те. Велик1й Государь приказалъ поповъ посадить на дв'6 нед^^ли на 
цйпь (А. И. т. Ш, № 223). Въ релиповномъ отношенш онъ никогда 
не возвышался надъ понятхями своего времени, но и тутъ, какъ и во 
всемъ, лгобилъ порядокъ. У него было определено; въ каЕ1е дни онъ 
пойдетъ въ какую церковь и не пропускалъ ни одного праздника, въ 
который бы онъ не былъ у заутрени, обедни, вечерни. Но если Ми- 
хаилъ былъ чуждъ глубины религхознаго мышлешя, то онъ все-таки 
стоялъ выше грубаго пониманхя толпы. Онъ запретилъ шумъ и раз- 
ные языческхе обряды на Ваганьковомъ кладбище (А. И. т. Ш, № 92, 
ст. УШ). Въ государственныхъ д']^лахъ онъ не отличался силою гешя, 
быстро понимающаго темныя стороны настоящаго, но судилъ положе- 
ше д'Ьлъ практически в^рно и не сд'блалъ промаха, который бы былъ 
особенно вреденъ. Онъ былъ по преимуществу хозяинъ, который смо- 
тр^лъ за государственной казной, какъ хороппй хозяинъ смотритъ за 
своей собственной. Посылая, нанрим'Ьръ, запасы подъ Смоленскъ, онъ 
заран'Ье опред'бляетъ все: как1я у тел^гъ должны быть колеса, какъ 
укрыть возы, какъ прочн']&е, словомъ, все до мельчайшей подробности. 
Посылая въ Чердынь новопечатныя книги, онъ предписываетъ воевод*Ь, 
чтобы взялъ съ торговыхъ людей деньги за книги, коробъ, рогожи и ве- 
ревки (А. И. т. Ш, № 199). Онъ даже доходите до остроум1Я, когда 
друпе поступаютъ нехозяйств1Внно; однажды Чердынсый воевода не 
хогЬлъ посадить въ тюрьму за проступокъ сторожей, потому что въ 
эту тюрьму сажаютъ татей и разбойниковъ, на что Михаилъ отв^чалъ 
ему: ,только для сторожей ставить новыя тюрьмы и то будетъ не де- 
шево, да и нечего для этого тюрьмы ставить, чтобы мужика на день вки- 
нуть въ тюрьму" (А. И. т. Ш, .]\2 163). Сынъ Михаила, Алексей 
Михайловичъ, былъ по природ'6 далеко даровит'^^е своего отца. Его 
недаромъ называли государемъ „тишайшимъ*', потому что, въ га- 
момъ д'Ьл'Ь, въ его характере было вгаого мягкости и н^^жности. По- 
лучЕвъ воспитан1е въ дом* религ103наго отца, онъ всю жизнь оста- 
вался набожнымъ, но, будучи по природ* энергичнее и впечатлителъ- 
яЬе своего отца, онъ доводилъ свою набожность до такихъ разм-^^ронъ, 
докоторыхъ, вероятно, никогда недоходилъ его отецъ. Во время пер- 
вой свадьбы онъ не дозволилъ играть музык'Ё; во весь велик1й постъ 
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онъ не ']&лъ съ насломъ, часто вставалъ по ночамъ и п&1ъ релипознне 
гимны. Но эта впечатлительность пои']^шала ему остаться всю жизнь 
тЬмъ, ч'Ьмъ онъ былъ въ молодости. Начавъ съ того, что онъ цало- 
валъ ноги патр1арха 1осифа, онъ кончилъ сверавешемъ Никона, чело- 
в'Ёка зам-^^чательнаго ума и характера. Хотя его теоретическхе взгляды 
были недалеки и онъ всю жизнь былъ ув^ренъ, что борода и одно- 
рядка необходимы для благочестхя, что курить табакъ страшный гр'Ьхъ, 
но, понявъ положеще д'Ьлъ, онъ былъ ревностнымъ приверженцомъ 
реформы и про^елъ ее, не смотря на страшную оппозицш. Съ поддан- 
ными онъ обходился диликатно, хотя и былъ вспыльчивъ, но во ГН^В'Ь 
онъ не заходилъ дал^е удара ногой или кулакомъ (МеуегЬег^ стр. 
217), что было р'Ьдкостью въ это время, почему его и прозвали „ти- 
шайшимъ" . 

Вотъ два, безъ мал-Ьйшаго сомн^шя, консервативные идеала, выра- 
ботанные московской эпохой. Но борьба идей въ исторш, по свойству 
конечности нашего ума, всегда идетъ отъ одной крайности въ другую, 
отъ одного заблуждешя къ противоположному. Точно также и у насъ въ 
это время на одной сторон'Ь стояли узкхе, релипозные формалисты у на другой 
радикалы, доходящ1е до деизма, даже до атеизма. Но т-Ьмъ не мен'Ье 
эта парт1я была, конечно, представительницей историческаго прогресса. 
Такъ какъ не объ одномъ изъ представителей прогрессивнаго типа 
мы не им^емъ достаточныхъ бхографическихъ данныхъ, то мы сд'Ьла- 
емъ лишь сводный характеръ. Релипозный радикализмъ начался на 
свободной новгородской почв'Ь, ге^т&шъ перешелъ въ Москву и вообще 
проникъ въ центры Росс1и. Представителями этого типа были монахи, 
священники, св']&тск1е люди изъ бояръ, дьяковъ , именитые купцы, 
крестьяне, даже холопы. Религ1озное броженхе было столь сильно, что 
по улицамъ, дома, по торгамъ говорили и спорили о в^рЬ (Д. Р. В. 
т. IV стр. 137)., НЬкоторые изъ этихъ людей доходили до деизма, 
даже впадали въ атеизмъ, но большинство были только ращональными 
христ1анами, а мног1е даже не выходили изъ формъ православгя, но 
лишь старались поднять духовную сторону религхи вообще. Сообразно 
этимъ ступенямъ отрицанхя, н'Ёкоторые отвергали совершенно всяк1й 
релипозный культъ, посты, монастыри; бол^е ум']&ренные требовали 
свободы религхознаго мышлешя, отнят1я отъ монастырей имуществъ, 
возставали противъ излишня го украшешя церквей, противъ поминан1Я 
посл'Ь смерти, которое, по ихъ мн'Ьтю, не ведетъ къ спасешю, безъ 
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внутренняго исправлешя. Они ставили выше кротость, милосерд1е, лю- 
бовь, ч^мъ посты и долпя молитвы; они утверждали, что тропари, 
Бондави и каноны не помогутъ безх нравственной жизни; они возста- 
вали противъ ростовщичьихъ процентовъ, противъ отягощен1Я кресть- 
янъ поборами, противъ высоком'брнаго отношенья къ народу, при ко- 
торомъ бояринъ кнутомъ и толчками отгонялъ угЬсняющ1й его на удицЬ 
народъ. Они противопоставляли роскошной жизни монаховъ бедствен- 
ное положенхе монастырскихъ крестьянъ, неим4вшихъ часто хл']^ба и 
соли; они возставали противъ взяточничества, доносовъ, противъ „под- 
мета^, т. е. подкидыван1я труповъ на дворы богатыхъ людей съ т'Ьмъ, 
чтобы начать противъ нихъ уголовный процессъ. Они возставали про- 
тивъ формъ процесса и въ особенности противъ судебныхъ поединковъ. 
Они оправдывали семейную жизнь, противопоставляя ее монастырскому 
идеалу, возставая лишь противъ пьянства, ссоръ, ругательствъ. Н']&которые 
изъ нихъ возставали противъ холопства, признавая законнымъ лишь воль- 
нонаемный трудъ. Бакшинъ говорилъ о себ^: „Я, благодаря Бога, всЬ 
полные изобралъ и держу людей добровольно; хорошо — живетъ у меня, 
не хорошо — идетъ прочь". ВсЬ опг Сыли прилежные чтецы священ- 
наго писан1я, но при этомъ они ни агда не теряли душевной свободы^ 
свободы мысли, стараясь понять сущность челов^ческихъ отношен1й 
къ Богу и ближнимъ. Поставленные среди малоразвитаго общества^ 
они должны были держать себя осторожно, сообщаясь лишь съ друзь- 
ями, невдругъ принимая въ свое общество новыхъ лицъ и сообщая 
имъ лишь постепенно свои мысли. Отрицая посты, они р'бшались тай- 
но нарушать ихъ. Постоянно живя мыслш, они всегда носили при 
€06*6 священныя книги и, вступая въ дисиутъ съ разномыслящими, 
указывали на подлежащ1я мЬста писанхя, которыя вызывали ихъ мы- 
слительную работу. На суд* противъ нихъ они вели себя осторожно, 
хотя часто въ порывахъ благороднаго негодованья они р'Ьшались см*!- 
ло и р'Ьзко высказывать так1Я истины о характер* своихъ противни- 
ковъ, которыя могли бы возбудить противъ нихъ безпощадную нена- 
висть. Вс* радикалы, попавшье на судъ, кончили жизнь на костр'Ь, 
въ тюрьм* или въ монастырскомъ заточеши, но, конечно, далеко не 
ВС*, державш1еся подобныхъ мн*н1й, попадали въ судъ. 

Борьба между этими двумя напранленьями привела первоначально 
къ ограничен1Ю монастырей въ отношеньи пр1обр*тен1Я имуществъ 
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зат^мъ государсгсво, ставь въсередин^^ между двумя крайними напра- 
вл^ями, производить, съ ПОМОЩЬЮ патр1арха Никона, реформу въ 
церкви, отд^^я вредную ирижЬсъ и стараясь возстановить православ1е 
вь его чистой форм'Ь. Эта церковная реформа разд'1лила общество на 
два лагеря: приверженцовь стариннаго формализма и посл'бдователей 
церковной реформы. Петрь Велик1й, становясь на сторону церковной 
реформы, ведетъ ее дал^, открыто объявляя войну аскетическому- 
ц^ковному идеалу и монастырямъ. Сь Цетромь мы вступаемъ въ но- 
вую, бол^ светлую эпоху развит!» русской личности, въ император- 
скую эпоху. 

Императорекая эпоха. 

Императорская эпоха, въ отношеши развит1я личности распа- 
дается на три аерюда, изъ воихъ первый обнимаетъ время отъ Пе- 
тра до Ёкат^шны П; второй пер10дъ отъ Екатерины II до на- 
стоящая царствовашя н третШ обнимаетъ настоящее царствоваше. 

ПИРВНЙ ПЕРЮДЪ ИМПЕРАТОРСКОЙ ЭПОХИ. 

Петровская реформа есть, безъ всякаго сомнЬшя, всем1рно-исто- 
рическое событхе, потому что она ввела въ политическую жизнь Ев- 
ропы новый народь, ашвш1й до сихъ поръ замкнутой жизнью и по- 
чти чуждавппйся сношешй съ другими народами. Нечего и го- 
ворить о ея веливомъ значенж въ жизни русскаго народа, котораго 
истор1ю она р'бзко разд'бляетъ на два пер1ода: древнюю и новую. Та- 
кое великое событ1е, конечно, представляется чрезвычайно труднымъ для 
изучешд и объяснешя, а потому н'Ьтъ ничего удивительнаго, что и въ 
нашей влукЬ оно им'Ьетъ восторженныхъ поклонниковъ, почти неви- 
дящихъ въ немъ темныхъ сторонъ и яростныхъ противниковъ, почти 
непризиающихъ его св^^тлыхъ сторонъ. Защитники Петровской реформы, 
изв'Ьстные подъ именемь зацадняковъ, выставляютъ на видь д']Ьйстви- 
тельно велик1я д-Ьла петровской реформы,— введеше вт Росс1ю евро- 
пейскаго образовашя и нравовъ; наоборотъ, ея противни1.и, известные 
подъ имеяемъ славянофнловь, вцставляютъ на видъ, что это образе- 
ваше было привито вн!Ьшнимъ образомъ, что реформа убила начала 
русскаго нащональнаго духа, пом'Ъшада свободному нащональному 
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развит1ю. О&Ь эти точки зр^шя, 1ш1 Бажется, слишкомъ противупо- 
ложны, слишБОмъ исБлючаютъ одна другую^ чтобъ они могли быть 
в^рны. Великое собыпе было еще такъ близко, тавъ поразительно, 
такъ глубоко затрогивало вс^ стороны жизни, что его ближайпие ц%* 
нители и наблюдатели могли или безусловно увлекаться подъ вл1ЯН1емъ 
того хорошаго, что оно давало, или подъ вл1ян1емъ дурнаго, также вы- 
тевавшаго изъ него, скептически относиться и къ его хорошему. Истин- 
ная точка зр']&н1я, жаЪ кажется, въ оц^нк^ историческихъ событхй, 
должна состоять въ критическомъ объясненш явлен1я и его послед- 
ствШ, не поддаваясь симпат1ямъ и антипапямъ. Великое историческое 
собыпе, приносящее истинное благо стране, несетъ съ собою часто 
много дурнаго, даже независимо отъ воли д^йствующихъ лицъ. Хо- 
рошая и дурная сторона лежитъ въ самой борьб']^ противъ стараго, въ 
средствахъ употребляемыхъ для этой борьбы, въ средствахъ, употребля- 
емыхъ для введешя истинно необходимаго. Велик1Я историчесшя со- 
быт]я, какъ велишя политичесшя реформы, револющи, совдаше новыхъ 
релнпй, есть всегда д^ло бол^е или мен'бе незначнтельнаго меньшин- 
ства, которое, чтобы осуществить свои мысли, часто должно *приб'6гать 
къкрутымъ средствамъ, который сами посеб^ не могутъ быть одобря- 
емы. Ч'Ьмъ бол'Ье великая реформа бываетъ въ дух^ в^ка, ч^иъ боль- 
шимъ воличествомъ лицъ сознается ея необходимость^ т^мъ спокойнее 
она развивается. Первая англШсная и первая французская революцш 
были ужасны и сопровождались страшными взрывами, за то вторая 
англ1йская и вторая французская револющи отличались, сравнительно 
мирнымъ течешемъ собыпй. Точно также и у насъ: реформа Петра, 
проводимая въ жизнь незначительнымъ меньшинствомъ, проводилась 
страшными средствами, тогда какъ не мен'Ье великхя реформы насто- 
ящаго царствован1я, принимаются обществомъ чрезвычайно спокойно, 
потому, что общество совершенно въ нимъ подготовлено. Бслибы Ека- 
терина вторая р'Ёшилась провести освобожден1е врестьянъ, какъ она 
первоначально думала, то она должна была бы д-Ьйствовать столь же 
круто и решительно, какъ и Петръ Велимй. 

Реформа Петра Великаго не была, разум'^Ьется, д'1ломъ личной 
воли и личнаго сознашя одного человека. Уже двести л^тъ передъ 
этимъ Иванъ Ш-й сознавалъ превосходство европейскаго образовашя 
и выписывалъ иностранныхъ мастеровъ; тоже въ бол^ широкихъ 
разм'брахъ думалъ сд']&лать Борись Годуновъ. Наиболее ясно сознава- 
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лось превосходство военнаго строя въ западныхъ государствахъ, а по- 
тому даже таше древне-руссше цари, какъ Михаилъ и Алексей соз- 
дали орронное иностранное войско, въ 30,000 челов^къ. Но веб эти 
цари приникали къ себ^ европейцевъ какъ бы противъ воли, ибо 
они все таки смотр'1ли на нихъ какъ на людей, съ которыми религ1я 
не дозводяетъ им^ть общен1я. Вл1яше иностранцевъ было чисто ъи^ш- 
нее; на внутреннюю жизнь, на нравы они не им^ли вл1ян1я. Эти 
нравы и обычаи оставались священной неприкосновенной святыней, свя- 
занной съ релипей, до которой никто не осмеливался коснуться. 
Признавалось превосходство европейскихъ мастеровъ^и въ тоже самое вре- 
мя, европейсше обычаи считались антихрист1анскими, еретическими. 
Реформа Петра не была бы нич^мъ новымъ,' р'бпштельнымъ, еслибы 
Петръ преобразовалъ войско, администращю, но въ тоже время не- 
коснулся бы нащональнаго м1рово8рен1я; онъ былъ бы тогда только 
бол^е умнымъ и р'Ьшительнымъ продолжателемъ д'Ьла Михаила и 
Алексея Михайловича. Но новой и оригинальной чертой петровскихъ 
преобразовашй именно и было то, что реформа направилась прямо 
противъ основъ стараго здашя, противъ народнаго мхросозерцашя, за- 
в'Ёщаннаго всей исторической стариной. Петръ стремился не только 
преобразовать ту или другую часть государственной администращи, 
но совершенно изменить народное м1росозерцаше и поставить его на 
бол'бе разумныхъ началахъ. Парт1я славянофиловъ, готовая признать 
хоропця стороны въ т§хъ или другихъ петровскихъ преобразовашяхъ, 
возстаетъ р'Ьшительно именно противъ этой ея стороны, которая имен- 
но и б11ла существенной стороной реформы, доказывая, что ею была 
разрушена нац10нальная самобытность. Но это, по моему мн']Бшю, глу- 
бочайшая ошибка. Я совершенно признаю, что какъ отдельный чело- 
в^къ, такъ и нащя только тогда будутъ действительно жить и разви- 
ваться, если они будутъ действовать независимо, самобытно. Все жи- 
вое естественно должно им^ть свою оригинальную физшномш, которая 
есть всегда доказательство жизненности человека или народа. Челов^къ 
есть существо ограниченное и конечное и какъ все ограниченное и 
конечное онъ долженъ им^ть форму, свои особенности; только абсо- 
лютное и безконечное не им^етъ по природе формы. Весьма естест- 
^^енно, что никакой народъ не можетъ существовать безъ нащональ- 
ности, какъ человекъ безъ характера. Этотъ нащональный характеръ 
^сть ничто иное, какъ преобладаше умственной работы нацш въ ив- 
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в^стномъ яаправлен1и, преобладан}е разработки тв^сшыхъ духов- 
нахъ форнъ. Было бы, д']^йствительао, непозволительнымъ десао1язмонъ, 
еслибы Петръ захот^лъ, путемъ нас0Л1Я, толкнуть нашъ народъ на 
другой путь духовнаго творчества ч4мъ тот^, который онъ до того 
времени пресд4довалъ. Но д'Ьло въ томъ, что такого рода насише и 
невозможно для одного челов'Ька, который былъ притомъ же не чуж- 
дый завоеватель, но сынъ того-же народа, живунЦй его духомъ. Пет- 
ровская реформа не навязывала опред']Ьленной системы нравовъ и обы- 
чаевъ, а только уничтожала ст^сн'Ьшя для естественнаго развгпя 
нравовъ и обычаевъ, свободно развивающагося народа. До-нетровская 
Русь вовсе не была страной, въ которой бы существовалъ иросторъ 
для свободнаго нац1ональнаго развит1я; наоборотъ^ всякая возможность 
развит1я индивида^ а съ нимъ и народа, въ ней была придавлена. Изъ 
и^хъ началъ, до которыхъ развилась допетровская Русь, не могло 
быть уже никакого развитая^ потому что освященге формъ живня уни- 
чтожало возможность прогресса. Нац1я, смевшая будущность, не мо- 
гла удовлетвориться этими узкими рамками, какъ свид^^теяьствуетъ 
протестъ ращоналистовъ, начиная съ Х1У-го в'!1&ка. Петръ Велих1й 
былъ ничто иное, какъ эти-же древше рац10налисты на престоле, и 
поэтому Петръ былъ истинно русскимъ въ свсжхъ реформахъ, какъ 
русскими были и его предшественники ращоналисты. Это давнее явле- 
ше релипозныхъ радикаловъ ясно доказывала, что нап1ъ народъ не 
могъ останов^гься въ своемъ развитхи, замкнуться въ себ*, подобно 
Китаю. Существован1я этихъ ращоналистовъ доказываетъ, что русская 
жизнь до Петра развивалась не естественно и нормально, но бол&нен- 
но, не давая простора развивающейся мысли. 

Реформа Петра есть совершенно оригинальное явлеше европей- 
ской исторш. Европейская истор1я знала реформы и революцш поли- 
тическ1Я и религшзныя, но она не Знала рефорвш нравовъ и шросо- 
зерцан1я. Нравы въ Европе изменялись естественно, постепенно, но 
реформы нравовъ тамъ не было, п. ч. въ Европе никогда нравы не 
принимали характеръ релипознаго догмата. Католицизмъ, на которомъ 
воспиталась Европа, былъ всеобщимъ явлешемъ, мирившимся съ раз- 
нообразными нравами и обычаями разныхъ народовъ. Православхе, по 
своей сущности, было и есть всем1рная релипя, но такъ какъ оно ис- 
пов'бдовалось въ это время только греками, съ которыми мы были ма- 
ло знакомы, то оно и приняло въ древней Руси не свойственный я 
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чуждый христнетву типъ нащональной релипи. Руссше, какъ я уже 
говорилъ, считали принадлежащими къ православш свои обычаи, тог- 
да какъ весьма естественно, что такъ какъ православ1е существовало 
древнее русской народности, то оно и не могло освящать ея обычаи, 
подобно тому, какъ освящали обычаи восточные релипи, радвивавшхя- 
ся вм*сгЬ съ народомъ. По всему этому для Петра его реформа уда- 
валась еще сравнительно легче, ч^мъ подобная же реформа могла бы 
удаться китайскому императору, еслибъ онъ задумалъ отделить 
отъ испов^дываемой религ1И несвойственный и противный ей наростъ, 
освободить пародъ отъ застоя, неподвижности, вытекшей пзъ нелЬпаго 
уб'Ьжден1я, что релипя освящаетъ его нравы.— Итакъ зд*сь величайшая 
сторона петровской реформы. Не будучи по существу реформой релипоз- 
ной она для народа была, д'Ьйствительно, релипозноВ реформой. 
Будучи отчасти релипознымъ реформаторомъ, Петръ додженъ былъ 
д']&йствовать съ бедпощадност1Ю релипозныхъ реформаторовъ, п. ч. ни- 
что такъ упорно, ничто такъ туго не поддается изм'1нешямъ^ какъ ре- 
липозные предразсудки. Общество, въ которомъ живутъ религ1озныс 
предразсудки борется на жизнь и смерть, п. ч. оно думаетъ, что те- 
ряетъ не только здешнюю, но и будущую жизнь. Борясь противъ ста- 
рыхъ нравовъ и предразсудковъ, Петръ заимствовалъ оруд1я борьбы 
отъ обычаевъ стараго порядка. Безчисленные казни и пытки были на- 
казан1ями старов'Ьровъ, возстававшими противъ идей Пеа ра. Я не знаю 
прим'Ьра, который бы лучше характеризовалъ. петровскую реформу, 
ч'^&мъ одинъ д'Ьйствительный или, можегъ быть, вымышленный анекдоть 
изъ этого царствован1я. До Петра царю кланялись въ ноги; Петръ, 
чтобы уничтожить обычай, приказываетъ бить кнутомъ тЪхъ, кто осжЬг 
лится ему кланяться въ ноги. Въ этомъ анекдоте р'Ьзко обрисовывается 
весь характеръ петровской реформы. Онъ вводилъ свободу посредствомъ 
насил1я. 

Другой стороной петровской реформы, не менЪе важной,^ ч'Ьмъ и 
первая для истор1И личности, было открытхе вс^^мъ способностямъ до- 
ступъ къ государственной д-Ьятельности, независимо отъ случайностей 
рожден1я. Право древнерусскаго боярства на исключительное пользо- 
ван1е государственными должностями было столь же вредно, столько 
же м%ша.10 прогрессу русскаго нац1ональнаго развитая, ибо прогрессъ 
нащи зависитъ отъ способныхъ и энергичныхъ ивдивидовъ. Уничто- 
жить этотъ порядокъ было д^йствительнымъ благод&ш1емъ, п. ч. та- 
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кимъ путемъ были призваны къ широкой д']&ятельности люди, Боторые 
безъ этого напрасно потратили бы свои дарован1я, безслЪдно для ух- 
ственнаго развит1я народа. 

Третьей великой стороной петровской реформы было создаше фа- 
бричной и заводской промышленности, на что 11етръ потратилъ 1ШОго 
усил1й и труда; Петръ можетъ быть названъ истиннымъ создателемъ 
благосостояшя народа, ибо промышленная политика Петра поставила 
насъ на в'брный путь, которому мы и до сихъ поръ слЪдуемъ. Эта про- 
мышленная реформа, какъ я укажу дал'Ье, въ своемъ дальн'Ьйшемъ 
развит1и, создала услов1я для постепеннаго освобождешя сослов1й отъ 
обязательной службы государству, въ тонъ числ'Ь даже и освобождеше 
крестьянъ, великой реформы настоящаго царствоватя. 

Такимъ образомъ сущность петровской реформы, независимо отъ 
т1хъ или другихъ соединенныхъ съ ней учреждешй, за|и[ючалась въ 
томъ, что она сбросила путы, м^шавшхе нац10нальному развнпю ж 
дала просторъ нащональной мысли. Вс:Ь петровскхя учреждешя, исклю- 
чая табели о рангахъ уже уничтожены, но реформа Петра и досихъ 
поръ остается великой, п. ч. она дала возможность появдешю всЬхъ 
т4хъ учреждешй, которыя существуютъ, а также и тЬхъ, который на- 
родятся, ибо она дала просторъ нащональному духу строить и ломать 
устаревшее! Реформа Петра прочно установила одно начало, пенгь^- 
твое старой Русси: это начало — прогрессъ. 

Перейдемъ теперь къ м1ровоззр']Ьн1ю и характеру этого новаго 
русскаго человека, великимъ и слабымъ сторонамъ его реформы, въ 
отношенш развит1я личности. 

Петръ Велишй отчасти подъ вл1яшемъ идей, идущихъ отъ рели- 
позныхъ радикаловъ, отчасти подъ вл1ян1емъ сношенШ съ иностран- 
цами, дошелъ до отрицан1я монастырскаго идеала, но онъ не разд^- 
лялъ мысли нашихъ радикаловъ относительно свободы релипоз- 
ной жизни и, въ этомъ отношен1и , стоялъ далеко позади ихъ, 
ошибочнб думая, что путемъ государственнаго надзора можно поддер- 
жать въ народ'Ё релипозную жизнь и при томъ въ тЪхъ формахъ, ка- 
К1Я необходимы государству. Когда Петръ былъ въ Голландхи, гдЪ вь 
это время начиналось ращоналистическое броженхе, онъ отнесся къ 
нему съ недов'1р1емъ, даже съ презр'Ьнхемъ. Петръ былъ истиннымъ 
хриспаниномъ, но въ то же время и свободномыслящимъ челов^комъ, 
въ извЪстныхъ пред^лахъ. Разсматривая окружающую его редиповную 
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жизнь^ онъ легко замЪтилъ ея слабыя стороны и съ прямотою и от- 
кровенност1ю своего мощнаго характера высказалъ нхъ съ силою, уди- 
вительной даже и для нашего времени. Въ своемъ регламенте Синоду 
онъ выставлялъ сл^д^юпця обязанности: 1) разыскивать вновь сложен- 
ныхъ акафистовъ >1 иныя службы и молебны согласны ли они съ ело- 
вомъ Бож1им~ и нЪтъ ли въ нихъ празднослов1я; 2) смотр'Ьть ИСТ0р1Й 
святыхъ не суть ли н^шя изъ нихъ ложныя измышлешя или 
безд'Ьльныя и см'Ьху достойный повести; 3) о мощахъ святыхъ, гд^ 
как1я явятся быть сумнительными розыскивать: много бо и о семъ на- 
плутано '). Онъ занрещалъ частныя службы, молебны и ц^иовате иконъ ^) 
Хотя съ разр^шенхя церкви, но онъ ^лъ во вс^ посты скоромное^). 
Въ 1719 г. Петръ распорядился вс^хъ не им^ющихъ пропитанхя сол- 
датъ разослать въ монастыри на пропиташе^). Онъ постановилъ, что 
монахи въ монастыряхъ должны заниматься разными мастерствами, 
сид-бть въ кел1яхъ, исходить по гостямъ и никого къ себ-Ь не прини- 
мать. Въ 1723 году указъ запретилъ вовсе принимать новыхъ мона- 
ховъ, а на убылыя м'Ьста постановлялось опред'Ьлять отставныхъ сол- 
датъ^). Монахини жеискихъ монастырей были посажены на пряжу, въ 
пользу арм1и. Въ конц-Ь жизни, въ 1724 году, въ одноЛъ указ* Петръ 
вызсказываетъ свой взглядъ на монастыри. „Въ первые три в^ка посл^ 
Христа монастырей не было^ а посл'1, хотя они и явились на юг1, то 
тамъ они были, дМствительно, сообразны съ климатомъ, п. ч. на юг^ 

можно жить не работая нын^ же житхе монаховъ точ1Ю видъ есть, 

понеже большая часть тунеядцы суть и понеже корень всему празд-* 
ность есть, сколько изъ монастырей забобоновъ, расколовъ, но и воз- 
мутителей произошло всбмъ в']^домо есть.... А что говорятъ молимся, то 
мы и ВС* молимся, а чтоже прибыли обществу отъ сего есть? Во ис- 
тину токмо старая пословица: не Богу, не людямъ; понеже большая 
часть монаховъ б^гутъ податей и отъ лености, дабы даромъ хл4бъ 



О II. С. а Я 3817. 

*) Этотъ ука.ть 1723 г., генв. П.; онъ видЬнъ лишь изъ другихъ ука- 
зовъ, какъ напр. ЛК 8559 (1742 г.) 
^) П. С. 3. Я 3178. 
О 1Ь. ^6 3409, 3576. 
*) Ш. Л 4151, 
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$сть'' О- Зд'бсь Петръ прлно доказываетъ, что онъ пресд^дуетъ въ хо- 
настыряхъ древнее русское шровоззр']&н1е, враждебное его рефоркамъ. 
Тоже древнерусское воззр^нхе онъ пресл^^дуетъ съ еще большей силой 
въ раскольникахъ, истыхъ представителяхъ старины. Въ 1705 году 
было повел'бно бороды и усы брить, а кто брить не станетъ, тЪмъ пла- 
тить штрафы царед^орцаиъ 60 р.; гостямъ 100 руб.; посадскимъ 60 
р.^) Въ 1714 г. было запрещено торговать платьемь стараго покроя ^). 
Въ 1721 году, бородачи, не им^&юнце средствъ платить штрафъ, ссы- 
лаются в'ь Рогервикъ. ^) Въ 1722 г., желая отдать расколъ на публич- 
ное посн1шше, Петръ установляетъ нарядъ раскольниковъ: зипунъ 
съ стоячимъ клеенымъ воротниковсъ, ферези и однорядку съ лелсачию 
ожерельемъ^). Но преследуя расколъ, лринуадаа другихъ думать о 
религ1озныхъ вопросахъ такъ, какъ онъ самъ думалъ, въ тоже врекя онъ 
предотвращаетъ всЬш1 силами государства всякое уклоненхе отъ участк 
въ церковной жизни. Такъ онъ понуждаетъ къ присутсхвш въ церк- 
вахъ во время богослуженхя, налагаетъ огромные штрафы на неиспо- 
в'бдываюощхся. Въ 1722 г.^ онъ пишетъ: „Мнопе разночинцы и по- 
садск1е обыкли жить праздно и не токмо по воскресннмъ днямъ, нон 
въ велик1е господсшв праздники никогда въ церковь къ службе Божхей не 
ходятъ и не испов^^дываются.... Въ силу этого за неиспов^дыванхе постано- 
вляются штрафы: съ разночинцевъ и посадскихъ за первый годъ 1 р; за 2-й 
2 р.; за 3-й 3 р.; съ поселянъ за первый годъ гривну, за второй— двЪ, за 
трепй— три" % Гще больше старой Русью отзывается м^^ра, по которой 
съ ра8говариваю1ццхъ въ церкви приказывается брать штрафы въ 1 р. ^ 
Такимъ образомъ Петръ въ релипозномъ вопросе установилъ че- 
тыре положен1я: 1) необходимо стремиться къ ограничешю числа мо- 
наховъ, какъ не приносящихъ д'Ьятельной пользы обществу и враждеб- 
ныхъ реформ'^; 2) необходимо пресл'бдовать расколъ^ какъ явное про* 
тивод4йств1е реформ*; 3) не допускать уклонен1й отъ православ1я; 4) 
заставлять, посредствомъ правительственной опеки, чтобы веб прннн- 



О П. С. 3. ]» 4450. 
>) Ш. ЛК 2015. 
^) А. Л 2814. 
♦) ». № 4256. 
*) а. ]» 3944. 
•) Л. № 4052. 
О 1Ь. ]» 8250. 

01дШ2ес1 Ьу СдОО?1С 



РУССКОЕ ГОСУДАРСТВО И РАЗВИТ1В РУССКОЙ ЛИЧНОСТИ. 213 

Мали д']&ятельное учаспе въ церковной жизни. Эти петровсшя идеи 
составляютъ самую слабую, самую темную, печальную сторону реформы, 
но оп'к то и оказались самыми живучими^ которыхъ сила, хотя и осла- 
бленная, продолжается и до сихъ поръ. Нельзя не указать тяжелыхъ 
посл'Ьдств1й этихъ идей для развит1я русскаго индивида и для его ха- 
рактера. Релипозная истина есть высочайш1й прототипъ истины, ибо 
она им-Ьетъ сильное и глубокое вл1ян1е на душевную жизнь вообще. 
Челов'Ькъ въ своей внутренней жизни, не привыкши искать релипоз- 
ной истины, и ко вс'Ёмъ другимъ истивамъ относится съ равнодуш1емъ 
и Х0Л0ДН0СТ1Ю; въ его характер-Ь развивается дряблость, показность, 
ибо онъ не привыкъ относиться хъ чему-либо съ глубочайшимъ ува- 
жешемъ. Цивилизац1я, не допускающая свободы релипозной жизни, хотя 
бы она допускала свободу въ философской^ политической, научной и 
литературной жизни, будетъ неизб-Ьжио шатка^ неустойчива, безъ проч- 
наго фундамента, ибо, не дозволяя человеку д^ятельнымъ, реаль- 
нымъ образомъ заявлять свои уб'6жден1я, она обращаегъ ихъ въ бол- 
товню, ни къ чему не ведущую, такъ какъ по существу своей при- 
роды только къ релипознымъ вопросамъ челов-Ькъ относится сер103Н0 
и релипозное уб'Ьждеше есть центръ, фокусъ каждаго характера. Вь 
силу вышеуказанныхъ отношенхй государства къ релипознымъ вопро- 
самъ, умственная пытливость русскаго народа, обнаружившаяся уже въ 
Х1У-мъ в-Ьк*, продолжающаяся въ форм-Ь релипознаго ращонализма 
въ XV, XVI и отчасти ХУ11-мъ в^кахъ, не остановилась, но она про- 
никла лишь въ низш1е слои русскаго общества, создавая зд4сь глубо- 
К1я религ10зныя уб'Ьжден1я, которыхъ чуждъ культурный классъ. Такъ 
въ 1737 г., образовались въМоскв* и другихъ городахъ элипозныя об- 
щества съ рац1оналистическимъ релцг1ознымъ направлен1емъ. Елисавета 
учреждаетъ въ Москв'Ь коммиссш, въ виду постепеннаго развитая ереси, 
къ которой принадлежало уже 416 лицъ и постановляетъ, чтобы при- 
частные къ ереси были строго наказаны. Д']&йствительно 34 женщины 
сосланы на фабрики, по наказан1и кнутомъ, 28 безъ нака8ан1я сос- 
ланы въ Рогервикъ^ 216 мужчинъ по наказанш кнутомъ отданы въ 
солдаты. Основателемъ этой секты былъ въ Москв-Ь купецъ ГригорШ 
Сапожниковъ *). При .1иберальной Екатерин*, въ 1772 г., обнаружился 
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релипозиый рац10нализмъ въ Орловской губерн1и. По этому поводу 
она издаетъ указъ, въ которомъ пишетъ: „Такъ какъ въ Орловской 
губерн1и образовалась ересь, въ такомъ случа* ничего нужнее не бы- 
ваетъ, какъ въ самомъ начал* утушить подобную глупость, а посему 
приказывается орловскому губернатору разд'Ьлить вс4хъ еретиковъ на 
три класса: 1) зачинщиковъ, которыхъ, бивъ кнутомъ, сослать въ Нер- 
чинскъ; въ 2-хъ распространителей, которыхъ, бивъ батожьемъ, сослать 
на фортификащонныя работы; въ 3 хъ, всЬхъ прочихъ оставить ва 
преакнихъ м-Ьстахъ *). Въ указ* 1763 г. Екатерина пишетъ: и воспре- 
щаются разныя непристойныя разсз'жден1я и толки по д-Ьламъ прави- 
тельства, такъ какъ явились люди, которые разсуждаюа-ъ не только о 
правительств* и нашихъ уставахъ, но и о божественпыхъ постановле- 
Н1яхъ. Всяк1й долженъ заниматься лишь т*мъ, къ чему онъ приста- 
вленъ *). 

При Павл*, въНовороссш, пояаняется духоборчество, въ 1779 г.; 
въ указ*, появившемся поэтому поводу, повел*вается сослать духобор- 
цевъ въ каторжныя работы ^). Бол-Ье мягшя отношен1я къ релипозному 
рац10нали8му начинаются съ Императора Александра 1-го. Въ ука;^* 
1802 года онъ пишетъ: „Входя въ положенхе духоборцевъ и видя ихъ 
раззорен1е, а также для пользы государства, считаемъ нужнымъ отлу- 
чить ихъ отъ другихъ и поселить по р*к* Молочной" ^). Въ 1803 г., 
по случаю открыт1я духоборства въ Тамбовской губернхи, Александръ 1-й 
постановляетъ: „Общее правило, принятое мною назаблуждешя сего рода, 
состоитъ въ томъ, чтобы, не д*лая насил1Я сов*сти и не входя въ розыскъ 
внутренняго испов*дыван1я в*ры, не допускать однакоже никаквхъ 
вн*шнихъ доказательствъ отступничества отъ церкви и строго воспре- 
щать ВСЯК1Я въ семъ соблазны, не въ вид* ересп, но какъ нарушен1е 
общаго благочишя и порядка" % Изъ указа 1805 года видно, что 
д*ти духоборцевъ были отняты отъ нихъ и отданы навоспитан1е дру- 
гимъ % Не смотря на вс* эти правительственный м*ры, религ10зное 
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движен1е не остановилось и въ царствован1е Николая I и въ настоя- 
щее царствованхе возникли мнопе новыя секты, какъ немоляковъ въ 
Вятской губерши, штундистовъ въ Малоросс1И и проч. 

Точно также и всЬ друпя петровск1я идеи объ отношенхяхъ го- 
сударства и церкви продолжаютъ держаться съ удивительнымъ постоян- 
ствомъ до нашего времени, постепенно ослабевая, но сохраняя преж- 
нее направлен1е, Такъ петровская м4ра, устаеовдяющая штрафы съ не- 
испов^^дающихся, повторяется въ 1754, въ 1765 г. ^). Штрафы за раз- 
говоръ въ церкви подтверждаются при Анн%, при Елисавет^ въ 1742, 
1743 г. ^). Штрафы за ношеше бороды подтверждаются при Анн4, при 
Елисавет* въ 1743 г., въ 1752; при Екатерин* въ 1764 г.*). Запре- 
щен1е служить молебны иц-Ьдовать иконы подтверждается при Анн**). 
Раскольники, доведенные до отчаятя при Елисавет*, начинаютъ сожи- 
гаться массами: такъ въ 1749 г. сожглись 70 челов.; вь 1743 г.— 18 
челов.; въ 1756—172; въ 1790,-15 челов/, въ 1765 г.— 60 челов. 

Плоды этой релипозной политики государства теперь уже ясны. 
Съ одной стороны ВСЁ т^ лица изъ народа, который ищутъ релипоз- 
ной истины^ лишенные научнаго образовавхя и общен1Я съ людьми на- 
уки, впадаютъ въ рядъ заблужденхй, которыя были бы не мыслимы, 
еслибы это общенхе было возможно. Съ другой стороны, интелигент- 
ное общество, лишенное внутренней религ103ной жизни, выработало ре- 
ЛИГ103НЫЙ индиферентизмъ, который постепенно перешелъ въ откры- 
^ тый матер1ализмъ. Наша цивилизащя въ силу этого им^етъ характеръ 
шаткости, неустойчивости, ибо интелигентные люди не им-Ьготъ ни од- 
ного глубокаго и сильнаго уб'Ьжден1я, причемъ мышленхе сделалось среди 
этого класса праздной игрой въ понят1я, а не сер10знымъ Д'Ьломъ жизни. 
Нравственные вопросы въ культурномъ ело* почти не затрогиваются, 
ибо въ ц'Ьлой нашей литературе н-Ьтъ до сихъ поръ ни одного сочи- 
нен1я о морали, кром'Ь сухихъ учебяиковъ нравственнаго Богослов1я, 
тогдаг какъ въ западной литературЬ ежегодно являются сочинешя о мо- 
рали. Въ этомъ пункт'Ё нельзя не видеть темной стороны реформы. 
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Переходимъ въ ея св^тлымъ сторонамъ. Безусловно великой сто- 
роной реформы, хотя и сопровождавшейся н^Бвоторыми излишествами, 
нужно признать экономическую реформу Петра. Древняя Русь, какъ 
мы вид'Ьли, шла постепенно къ закр'Ьп.1ен1ю гослов1й, по причрн-Ь эко- 
номической бедности. Въ ХУ1-мъ и ХУП-мъ стол'Ьт1Яхъ вс*хъ средствъ 
го'*''^дарства не хватило бы на содержанхе войска, еслибы оно захот-Ьло 
он. I ^вать деньгами содержан1е войска, тогда какъ въ настоящее вре- 
мя, когда ВСЯК1Й трудъ на государство оплачивается деньгашг, содер- 
жаше войска потребляетъ лишь треть государственныхъ доходовъ, сле- 
довательно теперь государство можетъ отдавать двЬ трети своихъ до- 
ходовъ на развипе культурное народа. Очевидно, что при такомъ бла- 
госостояши закр'Ьплеехе сослов1й на службу государству совершенно 
не нужно. Освобожден1е крестьянъ произошло потому, что оно сдела- 
лось возможнымъ, а оно сд'1лалось возможнымъ въ силу эвономиче- 
скаго прогресса, вытекшаго кзъ петровской экономической реформы. 

Первая половина царствован1я Петра продолжалась въ старомъ 
духЬ. Торговля следующими продуктами была въ рукахъ казны или 
была отдана въ монопол1ю: м^ха, водка, табакъ, рыбныя ловли, медъ? 
деготь, мЪлъ, ворванное сало, коломазь; проммшленпость банями и по- 
стоялыми дворами была тоже монопол1ей казны ^). Эта политика про- 
должалась до 1721 г. Петръ понималъ гибельность ея для народнаго 
благосостоян1я и тотчасъ бросилъ ея, поел* окончан1я войны. Петръ 
задумалъ образовать русское фабричное производство и действите.1ь- 
но, давая желающимъ строить фабрики привилег1и на исключенхе иво- 
странной конкуренщи, въ течен1и отъ 15 до 50 лЬтъ, образу етъ фа- 
брики казенныя и частныя, какъ-то: шляпочныя, скатертныя, м^двыя, 
мануфактурные, чугунныя, парчевыя, шелвовыя, полотнянныя, лента, 
парусовъ, суконъ; заводы купороснаго масла, кр-Ьпкой водки, сахарные, 
скипидарные, б-Ьл ильные ^). Высоко ц'Ьня развитхе фабричнаго произ- 
водства, Петръ дозволилъ фабрикантамъ, кто бы они ни были, поку- 
пать къ фабрпкамъ крестьянъ, мЬра, которую уже далеко нельзя одо- 
брить. Анна въ 1736 г. прикр']^пила къ фабрикамъ даже вольныхъ лю- 
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дей, работавшихъ тамъ по найму. При Анн-Ь, какъ и при Петр-Ь про- 
должаю!^ существовать казенный фабрики, выд']&лывавш1я поташъ^ смоль- 
чугъ, порохъ, но уже при АннЬ возрождается вопросъ о невыгодно- 
сти казенныхъ фабрикъ и необходимости передать ихъ въ частныя руки ^). 
К1исавета, въ 1753 г. запретила вновь строить казенные, железные и 
м-Ьдиые заводы въ Оренбургской губенш^). При Анн* и ЕлисавегЬ были 
вновь образованы сл^^дующ1я фабрики: волочильнаго и плющильнаго зо- 
лота, (6554) галантерейныхъ вещей, (6997), красокъ (9487), шляпъ, 
(10,045), сусальнаго золота, (10,144), замковъ (7065), богослужеб- 
ныхъ предметовъ (9885). Въ этотъ же пер10дъ постепенно разви- 
вается идея свободнаго труда. Уже Петръ, употребляя первона- 
чально для постройки Петербурга и каналовъ подневольный трудъ, 
приходить въ конц']^ царствовашя къ уб:1^жден1ю во вредЬ и разори- 
тельности такого труда. Анна, въ 1734 г., писала въ инструкщи Тати- 
щеву; „Хотя къ заводамъ мног1Я слободы для работъ приписаны 

однако слышно, что Демидовъ вольными работниками и гораздо деше- 
вле вс'Ь работы исполняетъ того ради стараться производить ра- 
боты наймомъ"^). Петръ Ш-й запрещаетъ покупать къ заводамъ крестьянъ 
съ землями и безъ земель, и приказываетъ довольствоваться вольнонаем- 
нымъ трудомъ ^}. Блисавета^ не в'Ёрно понимая идеи Петра^ заботится не 
только уничтожешемъ иностранной конкуренц1и, поддержать фабрики, 
но даже устранить внутреннюю конкуренщю имъ, а потому запре- 
щаетъ строить новыя фабрики предметовъ, для которыхъ уже суще- 
ствуютъ фабрики. (9889) Екатерина II, отм'Ьнила это сгЬснеше, „дабы 
не оставалось то въ одн'Ёхъ рукахъ, ч'Ьмъ мнопе желающ1е пользо- 
ваться могутъ". (II, 721). Велиюя начала Петра, поддержйвающхя раз- 
вит1е русской фабричной промышленности, продолжаютъ действовать 
и до настоящаго времени, хотя къ сожал'Ьнтю, въ настоящее царство- 
ван1е, они подвергались колебан1ямъ, въ силу распространешя фритри- 
дерскихъ П0НЯТ1Й. 

Третья великая сторона петровской реформы, вытекающая изъ 
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осеовъ его характера, — была табель о рангахъ. Уважая личную дея- 
тельность, дароваше, ненавидя гл}^боко л4нь, Петръ былъ идеальный 
работникъ. Признавая себя лишь работникомъ на службЬ государства, 
онъ самъ проходитъ постепенно всЬ чины своей табели о рангахъ, по- 
лучая каждый чинъ лишь за дЬйствительно оказанную заслугу. Нена- 
видя нащональную лЬнь, онъ начинаетъ съ того, что вырываетъ ее съ 
корнемъ у себя самого, выказывая тЬмъ въ себЬ человека глубокой совести, 
сильнаго нравственнымъ негодовантемъ на окружаюп^ую его распущен- 
ность. ЦАлью табели о рангахъ было вырвать государственную власть 
изъ рукъ обленившейся аристократ1и и отдать ее въ руки способныхъ 
людей всЬхъ классовъ, усп'Ьвшихъ трудомъ пробить себе дорогу. Та- 
бель о рапгахъ им-Ьотъ поэтому глубокое значён1е въ исторхи русской 
личности и русскаго государства, ибо не одно дарован1е обязано ей 
своимъ возвышешемъ. Табель о рангахъ собственно установила три 
положешя: во первыхъ, она дала возможность способнымъ людямъ безъ 
различ1я происхожден1Я поступать на службу государству: во вторыхъ 
установила равенство вс4хъ на служб*, безъ различ1я происхожден1я; 
въ третьихъ, допусаила пополнен1е дворянства вс4ми способными людьми. 
Эти три петровсюя идеи съ теченхемъ времени изменялись, но духъ 
этой реформы жилъ и развивался. Такъ относительно вступлен1я на 
службу недворянъ, хотя даже и при ПетрЬ были затруднешя, но 
фактически, въ особенности гражданскхя должности были по преимуществу 
заняты недворянами, которые черезъ коллегхи открывали себЬ путь къ 
государственной деятельности^). При Елисавете, когда была создана 
одна гимназхя для дворанъ, а другая для недворянъ, при Москов- 
скомъ университете, причемъ, окончившимъ курсъ въ университете 
стали давать ранги оберъ-офицеровъ, то этимъ постановлен1емъ была, 
такъ сказать, еще развита идея Петра о рангахъ, открывая широк1й 
путь государственной деятельности способнымъ и энергическимъ лю- 
дямъ всехъ классовъ^). При открыт1и другихъ университетовъ, при 
Александре 1-мъ, эти же постановлешя были перенесены и на нихъ, 
и, такимъ образомъ, была обезпечена за личност1ю на всемъ простра- 
стве Россш , возможность широкой деятельности. Что касается 



1) П. С. 3. № 9,428 и 10,473. 
•) П. С. а № 10,558, 1756 г. 
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двухъ другихъ идей, содержащихся въ петровской табели о рангахъ, 
то хотя он4 въ ПС* здуюпця царствован1я были и ослаблены въ пользу 
сословныхъ иптет:^.ч.въ, причемъ доступъ къ полученш дворянства все 
бол4е и бо. ^е затруднялся, но при сохраненш основнаго начала,— 
дозволешя ВС. 1ъ способнымъ черезъ университетъ подниматься въ го- 
сударственной деятельности, это ослаблен1е было не столь важно. Ко- 
нечно теперь, сь уничтожен1емъ сословнаго начала, табель о рангахъ 
потеряла свой смыслъ. 

Четвертой великой идеей петровской реформы было введете кол- 
лепальныхъ началъ управлен1я. Коллег1я, въ противуположность едино- 
личному, бюрократическому началу, сдерживаетъ произволъ лица, огра- 
ничивая его необходимост1ю сод'Ьйствхя его товарищей. Коллегхальное 
начало еще не есть начало участхя общества въ управлен1и, ибо вся 
коллепя можетъ сосюять лишь изъ представителей правительства, но 
она вносить духъ общественности въ самый составъ членовъ отъ пра- 
вительства. Петръ вводить коллег1альныя начала въ центральныя госу- 
дарственныя учражденхя, Екатерина, уничтожая коллепи въ центр*, 
вводитъ это начало въ управлен1е провинщи, Александръ 1-й въ упра- 
влеще учебными заведешями. Въ настоящее царствованхе коллепальное 
начало потеряло свое значенхе съ введенхемъ участ1Я общества въ про- 
винщальныя управлешя и судъ. 

Общ1й характеръ петровскихъ реформъ, безъ сомн-Ьши, насил1е, 
просвещенный деспотизмъ. Въ душ* самого Петра, конечно, поднимался 
объ этомъ вопросъ и онъ самъ даетъ такой отв^тъ: ^,Нап1Ъ народъ, 
какъ д-Ьти, неучен1я рады, которые никогда за азбуку не примутся, 
когда отъ мастера не приневолены бываютъ, которымъ сперва досадно 
кажется, но когда выучатся потомъ благодарны бываютъ, что явно изъ 
вс^хъ нын']^шнихъ д'Ёлъ, не всель неволею сдЬлано, но уже за многое 
благодареше слышится, отчего уже плодъ произошелъ'*. 

Въ форму сословной и общественной организац1и Петръ и его преем- 
ники вносятъ относительно мало новаго. Великой заслугой Петра было 
сравнен1е пом'Ьстья съ вотчинами и образованхе снова крепкой поземельной 
собственности, основы личной свободы. Обязательная дворянская служ- 
ба все еще продолжалась, но уже Анна дозволяетъ изъ трехъ сыновей 
одному оставаться дома, ради домашней эконом1и и опред'Ёляетъ обя- 
зательную службу въ. двадцать л-Ьтъ *). Гораздо бол4е им-Ьеть значешя 

1) П. С. 3. № 6,615. 
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петровская реформа относительно горожанъ. Петръ, въ 1700 году разр-Ь- 
шаетъ горожанамъ продавать свои дворы бЬлом'Ьстцамъ (т. е. членамъ 
привилегироваенаго класса), чЬмъ косвенно уничтожается прикр-Ьплеше 
горожанъ къ городу и признается за ними право собственности на 
городск1я земли, которыми они владели ^). Въ 1723 году была уничто- 
жена круговая порука посадскихъ другъ за друга, что да.то свободу пе- 
рехода изъ одного города въ другой. Еп1,е бол'Ье замечательно то, что Петръ 
рЧгЗр'Ьшилъ переходъ изъ кр4постнаго соглов1я въ города, кому бы 
крестьяне эти не принадлежали, съ обязанноспю платить помещику 
установленный оброкъ (а не по богатству)-). Это положен1е было от- 
м'Ьнено лишь Петромъ Ш-мъ (№11,426). Петръ даже хот^^лъ совсЬмъ 
уничтожить городск1я службы, но нашелъ этого сд'Ьлать невозможнымъ, 
такъ какъ требовалось ежегодно 6,997 человЬкъ для исполнен1я этой 
обязанности, при громадности казенной торгов.1и. Онъ создаетъ для 
горожанъ Бурмистрскую палату, Магистратъ, составляя ихъ изъ выбор- 
ныхъ горожанъ и освобождая города отъ зависимости воеводъ. 

Но положен1е крестьянъ становилось все хуже и хуже съ разви- 
вающимся кр^постнымъ правомъ. Только въ одномъ отношепш зам'Ьтна 
борьба съ кр^постнымъ правомъ,— это въ ограничен1и права владеть 
крепостными и предоставлен1и его лишь дворянству и купцамъ фабри- 
кантамъ. Этотъ принципъ проводится въ законахъ 1721 года, 1730, 
1740, 1746 и 1749 годахъ^). Исключеше делается лишь въ пользу 
смоленскаго мещанства и устюжскихъ купцовъ**). Хотя Петръ издалъ 
указы, запрещающ1е продавать членовъ семьи, какъ скотовъ въ раз- 
ницу и принуждать д'Ьвушек7» къ выходу замужъ, но эти указы оста- 
.1ись мертворожденными. Вся деятельность Петра, въ отношен1и кресть- 
янъ, была направлена лишь на то, чтобы поддержать кр'бпостное право 
и остановить поб-Ьги. Вольнонаемный трудъ еще недопускается по за- 
кону 1698 г.; по закону 1700 г., вольноотпущенники брались въ 
солдаты*). Петръ увеличилъ число кр-Ьпостныхъ, дозволивъ купцамъ 



1) II. С. 3. № 1798 и 4312. 

-) Л. № 4,336, этотъ указъ былъ подтвержденъ въ 1747 г. Л? 9,372. 

з) № 9629. 

*) № 9332, 9874. 

*) П. С. 3. № 1820. 
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фабрикантамъ покупать людей на фабрики. Анна, въ 1736 году, издала 
указъ, по которому всЬ живущхе на фабрикахъ должны таиъ оставаться 
в'Ёчно, а на фабрикахъ, какъ это видно изъ указа 1747 года, были 
кром'Ь ирикр'Ёпленныхъ крестьянъ и вольные рабоч1е, сл']^довательно 
законъ Анны дЬлалъ кр^^постными вольныхъ рабочихъ ^). При импера- 
триц'Ь КзисавегЬ велено было всЬхъ пришлыхъ людей въ Сибири, чьи 
бы они не былИ; отправлять на заводы-). Въ 1761 г., было дозволено 
пом'Ьщикамъ ссылать крестьянъ въ Сибирь за продерзости. 

Кром4 всЬхъ указанвыхъ сгЬснен1й, свобода лица въ этомъ пе- 
р10Д'Ь была ег]&снена даже въ отношен1и права носюъ костюмы. 

По указу Елисаветы лицамъ низшихъ чиновъ запрещено носить 
матер1и изъ пряденнаго золота и серебра, а разрешено лишь носить 
китайск1Я и .сибирск1я матер1и; лицамъ УП, УП! и IX классовъ дозво- 
лено носить шелковыя парчи не выше 3 рублей; лицамъ первыхъ пяти 
1глассовъ не выше четырехъ руб.; лицамъ VI класса и не имЬющимъ 
ранговъ не выше 2 р. — Женамъ шелковыя платья носить по рангамъ 
мужчинъ. Неим'Ьющимъ ранговъ подбоевъ шелковыхъ подъ платья не- 
класть и бархату имъ и женамъ ихъ не носить; кружева дозволяется 
носить только особамъ первыхъ пяти классовъ, не шире трехъ 
пальцевъ ^). 

Пер10дъ II. Екатерина II. 

С03ДАН1Е сословной АБСОЛЮТНОЙ МОНАРХШ. 

Екатерина П-я, оканчивая першдъ просв^^щеннаго деспотизма, вно- 
ситъ въ русскую жизнь идею права лица, не какъ человека и гражда- 
нина, но какъ члена извЪстнаго сослов1я, создаетъ абсолютную сослов- 
ную монарх1Ю. Свои понят1я сословной монарх1и Екатерина заимствуетъ 
у Монтескье, который на нашу жизнь, такимъ образомъ, имЪлъ такое 
же вл1ян1е, какъ и на жилнь Европы, но различными сторонами своего 
знаменитаго „ЕзргК йе 1о18"; континентальная Европа взяла у него 
образецъ конститущонной монарх1и, мы — сословной. „Росс1йская дер- 



') № 9409, 9643. 

') № 9666. 

•) Тамъ же № 8832. 

01дШ2ес^8/СлОО^1е 



222 Н. X .11^ Б н и к о в Ъу 

жава, говорила Екатерина П въ Иаказ'Ь, есть самодержавная нонарх1я, 
п. ч. никакая другая власть не могла бы управлять столь обширнымъ 
государствомъ. Самодержавныхъ нравлешй нам'Ьрен1е, конецъ и ц'Ьль 
есть слава гражданина, государя и государства. Для этоК цЬлт необ- 
ходимы вольности, которыя въ подобныхъ )1ержавахъ могутъ произвести 
много великихъ д^лъ. Одна изъ существенныхъ особенностей этой 
формы состоитъ въ томъ, что власти средн1я и нозшхя, подчиненный 
высшей, могутъ доносить государю о неудобствахъ того или другаго 
закона. Въ такомъ государств* должно быть м4сто, хранилище зако- 
новъ, какъ у насъ Сенатъ, которое возв^Ьщаетъ народу о, вновь вышед- 
шихъ законахъ. Законы такого государства должны быть направлены 
К'' безопасности гражданъ и недопускать никакого прит^снен1я однихъ 
лид^ другими. ВОЛЬНОСТЬ такого государства состоитъ въ прав'Ь д'блать 
то, что законами дозволено. Никогда не нужно стараться персд'^лать 
закономъ то, что подложить перемЪн']^ посредствомъ обычая; за:соны 
должны перед'1лываться законами, обычаи обычаями. Наказанк за пре- 
ступлешя законовъ должны быть ум'&ренны и сообразны съ самыми 
преступлен1ями. Не надобно вести людей путемъ крайнимъ; иадлежитъ 
бережливо употреблять средства, данныя намъ природой. Въ такой 
монарх1и должна быть сложная система судопроизводства для защиты 
личности. Судебные обряды умножаются тамъ, гд* бол-Ье стремятся 
защитить честь, им^^нхе и вольность гражданъ. Ч'1мъ бол^е страна раз- 
вивается, т'1мъ сложн']&е должно становиться законодательство п. ч. ему 
приходится им-бть д'Ьло съ разнообраз1емъ деятельности, которую нельзя 
оставить произволу судьи. Въ устройство суда долженъ быть введенъ 
пр1гаципъ сословности, п. ч. пр(.ч5туплен1я должны быть судимы рав- 
ными людьми. Самыя доказательства на суд*]^ должны быть опред'^&лены, 
чтобы и зд4сь уничтожить произволъ судьи. Для полноты доказата1ь- 
ства нужны, по крайней м^р'Ь, два свид'&теля, да и самая в^ра сви- 
д-Ьтелямь должна быть тЬмъ осторожн']&е, ч']&мъ важн'Ье обвинеше. Ека- 
терина уничтожастъ пытку, та]шмъ образомъ, отъ сл^дственнаго про- 
цесса д']&лаетъ шагъ къ обвинительному, защищающему личность. Для 
производства торговли, продолжаетъ Екатерина, прежде всего необхо- 
димо не вм-Ьшиваться въ торговлю и пе брать себ*Ь (т. е. государству) 
правъ торговать известными пх оизведен1ями. Самое высшее искусство 
въ государственномъ у правлен] и состоитъ въ томъ, чтобы знать какую 
часть власти, большую илп меньшую нужно употребить при разныхъ 
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обстоятельствахъ, ибо высшее благополучхе управленхя состоитъ въ его 
кротости и снисходительности*^. 

Эти велиБ1я начала Наказа д'1йствительно были внесены Екатери- 
ною въ русскую жизнь и создали эпоху въ русской исторш. Екате- 
рина осуществлястъ ихъ въ своихъ жалованныхъ грамотахъ дворян- 
ству и горожанамъ. въ своихъ губернскихъ иуЬздныхъ учреждешяхъ. 

Жалованная грамота дворянству предоставляетъ ему три рода 
правъ: 1) личныя: 2) корпоративныя; 3) участ1е въ суд* и управлеши. 
Личныя права каждаго дворянина состоятъ въ сл^дующемъ: 1) дворя- 
нипъ сообщаетъ свое сослов1е женЪ, а дочь дворянка, выходя замужъ 
за недворянина, не теряетъ своихъ правъ; 2) дворянина можно лишать 
его звашя только за указанныя закономъ преступлешя, на основаши 
суда; 3) безъ суда дворянинъ не можетъ быть лишенъ чести, жизни 
и им'Ьн1я; за преступлеше дворянинъ лишается чести только по высо- 
чайшей конфирмац1и; 4) дворянинъ освобождается отъ тЪлеснаго на- 
казашя; 5) им^егь право служить и не служить государству; 6) право 
распоряжаться своимъ пршбрЬтеннымъ им'Ьн1емъ; 7) право продавать 
оптомъ свои товары, 8) право заводить фабрики и заводы; 9) свобода 
отъ лпчныхъ повинностей. Въ этихъ положен1Яхъ закона русскШ че- 
лов'Ькъ, въ качеств'Ь дворянина, въ первый разъ почу '^твовалъ себя 
свободнымь. Правда, политическая свобода индивида въ княжескую эпоху 
была безконечно выше, но лицо не было обезпечено закономъ и зави- 
с ило отъ патр1архальнаго произвола. Точка зр'Ьшя права, а не про- 
извола лица или в^Ьча^ была зд'1сь лишь впервые высказана. Екатерина 
о/уществила мечты русскихъ бояръ смутнаго времени. Правда эти идеи 
носились, такъ сказать, въ воздух'Ё; пеа^овская экономическая реформа 
сд'Ьлала службу дворянства не необходимой, ибо государство могло 
теперь содержать войско на чистыя деньги. УжеПетръ Ш-й, котораго 
ко})откое царствоваше можно разсматривать какъ программу царство- 
лан1я Екатерины П-й, 18 февраля 1762 г., освободидъ дворянство отъ 
обязательной службы, за столЬпе безъ года до освобождешя крестьянъ, 
хотя въ указ'Ь Петра Ш-го, конечно, нЬтъ т-Ьхъ правовыхъ положешй, 
который мы находимъ въ жалованной грамот'6 Екатерины П-й. Въ немъ 
указывается однако па культурное призваше дворянства въ развитш 
русской цивйлизащи *). Екатерина П-я вносить идею права лица въ 
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русскую жизнь, въ чемъ заключается ея великая заслуга въ истор1и 
русской культуры. Если эти начала въ отд'бльности и были нарушаемы, 
но тЬмъ не мен'Ье они клади основан1е свободнаго развит1я русской 
личности. Право не служить государству, не нести повинностей, ко- 
нечно, не можегь быть признано за какимъ-либо классомъ, но въ 
этомъ прав* нельзя не видЬть спасительную реакц1Ю противъ погло- 
щешя личности государствомъ. Лицо, какъ членъ дворянскаго сослов1я. 
получаетъ право учаспя въ политической жизни государства вообще, а 
въ особенности въ суд* и областяомъ управлен1и. Важнейшее право 
дворянскихъ собран1й,— право заявлять свои нужды им'Ьегь уже явно 
политически характеръ. Принципъ суда равными былъ осуществленъ 
предоставленхемъ дворянству избирать 10 заседателей въ Верхне-Зем- 
СК1Й судъ и двухъ заседателей въ СовЬсгный судъ. Участхе въ упра- 
влен1и выразилось правомъ избирать самое важное лицо въ уйзд*,— 
исправника. 

Тотъ-же принципъ былъ приложенъ и къ городскимъ жителямъ. 
Они также получили три рода правъ: личныя, корпоративныя и тор- 
говыя. Личныя права состояли; во 1-хъ безъ суда не быть лишеннымъ 
честнаго имени, чести и пмен1я; во 2-хъ судиться себ-Ь равными, въ 
3-хъ не быть лишенными правъ ипаче, какъ только за указанный въ 
закон* проступки. Горожанинъ сделался граждапинномъ, собственни- 
комъ, лицомъ защищеннымъ закономъ. Корпоративныя права, получеп- 
ныя городами, состоя.1и въ прав* им'Ьть собран1я, разсуждать о спопхъ 
нуждахъ и заявлять о нихъ губернатору, избирать себЬ представителей 
для самоуправлен1я городомъ, избирать заседателей въ судъ и двухъ 
ратмановъ въ полицш. Право налагать новые повинности на горожанъ 
сохранено лишь за верховной властью, — великое начало, уяичтожик- 
шее одинъ изъ вошющихъ произволовъ областной администрац1и мо- 
сковскаго перхода, когда воеводамъ предоставлялось право радеть „о 
государевой прибыли, какъ ихъ Богъ вразумитъ". Что же касается 
орговыхъ правъ, то мы о нихъ не говоримъ, какъ не относящихся 
^ъ нашему предмету. Корпоративныя права горожанъ состояли въ 
прав* составлять городскую шестигласную думу, въ которой городской 
голова былъ общимъ представителемъ города, а пять другихъ гласныхъ со- 
ставляли представители отъ купцевъ, иностранныхъ фабрикантовъ, име- 
нитыхъ гражданъ, м^яцанъ и цеховыхъ. Это дробленте. горожанъ на 
пять категор1й вытекало изъ того, что два последн1е городсме класса, 
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въ сущности, не пользовались правами горожанъ, въ особенности пра- 
вомъ свободнаго перехода, были обязаны подушной податью и круговой 
порукой. 

Идея правь лица была приложена лишь къ двумъ классамъ, такъ 
какъ крестьяне отъ реформъ Екатерины не получали ничего или почти 
ничего. Въ особенности крепостные крестьяне были отданы на совер- 
шенный цроизволъ пом'бщиковъ, по закону 1767 года, запрещающему 
подъ страхомъ кнута и каторги жалобы на пом^щиковъ ^). Былъ во- 
зобновленъ законъ Петра Ьго, запрещающ1й крестьянамъ отлучаться 
дал4е 30 верстъ безъ паспорта 2), 

Желая удалить произволъ единоличной бюрократ1и, уничтожившей 
на д'6л'& всякую свободу лица, живущаго въ провинцш, Екатерина 
создаетъ относительно небольш1я области, губерн1и, въ 300 и 400 ты- 
сячъ душъ и вводитъ въ нихъ н'Ёсколько коллепй, отд^яя во первыхъ 
административную власть отъ судебной и, во вторыхъ, отд'бляя финансо- 
вую администрац1ю отъ распорядительной, сосредоточивая ихъ въ двухъ 
особыхъ коллепяхъ, Казенной палат'Ь и Губернскомъ правлети. Губер- 
наторъ (первоначально генералъ-губернаторъ) получаетъ право над- 
зора надъ вс'Ьми кол.1ег1ями, хотя на самомъ д^лЪ этотъ надзоръ, при 
обширности и неопред'Ёленности губернаторской власти, почти уничто- 
жалъ самостоятельность суда и городскаго самоуправлен1я. Введете въ 
судъ сословныхъ представителей, какъ членовъ суда, оказалось безц'Ьль- 
нымъ, ибо эти представители, будучи нев'бждами въ правЬ и законо- 
дательств']^, были лишь слепыми оруд1яии въ рукахъ чиновниковъ. 

Подобно тому, какъ идеями Петра жили Анна и Елисавета, такъ 
идеи Екатерины П-й владычествуютъ въ царствоваше Александра 1-го 
и Николая 1-го. Уже Екатерина П-я, въ жалованной грамот-! дворян- 
ству (1785 г.), кладетъ основаше особому классу личнаго дворянства, 
въ который поступаютъ всЪ не получивпие чина штабъ-офицера 
въ военной или коллежскаго ассесора въ гражданской служб-!. Екате- 
рина же создаетъ зваше именитыхъ гражданъ для ученыхъ и худож- 
никовъ изъ городскихъ жителей. Эти именитые граждане, въ царство- 
вате Николай 1-го перешли въ дичныхъ и погомственныхъ почетныхъ 
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гражданъ. Оба зти класса (то есть личныхъ дворянъ и почетннхъ 
гражданъ), стоя ъъ средине между городсвимъ и дворянскихъ 
Блассами , им'Ьютъ н^которыя личныя права дворянъ , въ от- 
ношети государственной службы , освобождены отъ личныхъ налоговъ, 
но не составляютъ корпорацШ. Оба эти класса составляются, по боль- 
шей части, изъ бюрократическаго пролетархата съ семейными предаш- 
ями не высокой морали, хотя взъ нихъ и вышло много людей науки 
и администращи. Въ 1812 г. Александръ 1-й уничтожилъ конфискат 
Ц1Ю ииуществъ за преступленхя въ сосювш купеческомъ и крестьян- 
скомъ, а въ 1801 г. далъ купечеству свободу оть рекрутской повин- 
ности, то есть тоже свободу отъ государственной службы. Но эта м'Ьра 
повела за собою лишь всевозможныя затруднен1я при переходе кресть- 
янъ въ купечество, чтобы уменьшить контингентъ освобожденныхъ отъ 
рекрутской повинности, такъ что въ сумм*! она принесла скор'бе вредъ, 
ч'Ьмъ пользу. 

Весьма странно, что и либеральная Екатерина ]1-я все еще держг- 
лась принциповъ Блисаветы, относительно права лица употреблять сво 
бодно свои денежный средства. Такъ, лишь лица первой гильдхи поду- 
чили право "Ездить въ карет-б парою, лица 2-й гильдш въ коляске 
парою, а лица 3-й гильдхи лишь на одной лошади. Дворянству Ека- 
терина не дозволила записываться въ гильд1и и лишь Александръ 1-й 
разр'Ёшилъ записываться въ 1-ю и 2-ю гильд1и, не разр'бшая еще запи- 
сываться въ 8-ю ГИЛЬД1Ю. 

Перюдъ III. Царствован1е Императора Александра II. 

УРАВНЕН1Е СОСЛОВНЫХЪ ПРАВЪ. 

Настоящее царствованхе докавчиваетъ идеи Екатерины П-й, даруя 
т§же права личности крестьянству, которыя Екатерина дала дворянству 
и горожанамъ. Общгя положен1я освобожден1я крестьяпъ такъ перечи- 
сляютъ эти права: ;,крестьяне пользуются правомъ свободныхъ* людей, 
то есть они могутъ заключать договоры и обязательства, покупать и 
продавать земли, производить торговлю, заводить фабрики, им-бть тяж- 
бы, быть свид-Ьтелями и поручителями, переходить въ друпя сослов1Я, 
отлучаться отъ местожительства, отдавать д-Ьтей въ обученхе**. Кресть- 
яне получаютъ также какъ дворянство и горожане корпоративныя 
права въформ'Ё права волостныхъ и сельскихъ сходовъ и особый со- 
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словный ВОЛОСТНОЙ судъ. Эти начала освобо»ден1я пом'Ьщичьихъ ифа- 
бричныхъ крестьянъ, 18 января 1866 г. были распространены и на 
государственныхъ крестьянъ. Мы видели, что въ концЬ княжеской 
эпохи, князья объявили землю, на которой сидяпь данные люди, госу- 
дарственной собственностью и, такимъ образомъ, крестьяне были объя- 
влены лишь влад']^льцамв, а не собственниками земель, на которыхъ 
они сид'Ьли. Указъ 1866 г. дозволяетъ крестьянамъ выкупать земли 
у государства и дЬлаться собственниками или лично, или по общинамъ. 
Такимъ образомъ теперь всЬ русск1е люди вм-Ьст-Ь съ правомъ соб- 
ственности получили возможность личпоВ независимости, основу для 
образованхя самостоятельнаго характера. Но для полноты свободы лица, 
въ средЬ крестьянъ, не достаетъ еще уничтожен1я круго1Юй поруки и 
уничтожен1я подушной подати, п. ч. безъ этого уничтоя:ешя невоз- 
можно даровать свободы передвиженхя , которой еще не ижЬеть 
крестьянство. 

Въ д'Ьл'Ь освобожден1я крестьянъ, нын-Ь благополучно царствую- 
Щ1Й Императоръ, окончилъ программу сословной монарх1и Екатерины 
П-й. Окончивъ эту программу, Онъ начинаетъ новую великую фазу рус- 
скаго нащональнаго развит1я, призывая русскихъ людей, вн*]^ сослов- 
ной организац1и, къ учаспю въ экономическомъ управлеши и суд* и 
ставя эти учрежден1я въ полную независимость отъ государственной 
опеки. Этимъ дается русскому обществу и русской личности совершенно 
новая самостоятельность, ибо независимость суда и городскаго управ- 
лешя, по учреждешямъ Екатерины, были лишь формальныя, а при им- 
ператор^Ь НиколаЬ идея государственой опеки была доведена до край- 
ности, въ учреждена Министерства Государственныхъ Имуществъ. Зем- 
сшя и город СК1Я учрежден1я отличаются отъ областныхъ учрежден1й 
Екатерины по самой иде4, ибо Екатерининсюя коллег1и есть все-таки 
представители идей правительства, земство же, городскхя думы, суды 
присяжныхъ есть выразители воззр&шй, живущихъ въ обществ'6, кото- 
рымъ этимъ путемъ дается право осуществляться въ реальной д-Ьйствитель- 
ности и сфера свободы индивида, его самостоятельности значительно 
расширяется. При организащи земства элементу крупнаго землевлад^- 
Н1Я нам'Ёренно дается половина голосовъ, горожанамъ и крестьянамъ 
другая половина, причемъ элементъ крестьянск1й очищается двойными 
выборами. Элементъ крупнаго землевлад']&н1я, за которымъ на д^л'б 
скрывается дворянство, какъ культурный элементъ, представляетъ, безъ 
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сомн'Ьн1я, основу земства, но подъ контролемъ горожанъ и крестьянъ. 
При ортанвзащи городскаго управлен1Я принята солоновская идея д4- 
лен1я на классы по имущественному цензу, причемъ каждый изъ ор- 
ганизованныхъ для выборовъ классовъ, не смотря на различхе въ количе- 
стве членовъ, выбираеа'ъ одинаковое число представителей, такимъ 
образомъ классамъ оостоятельнммъ, какъ наибол']^е образованнымъ и 
самостоятельнымъ, дается преобладан1е. Представитель правительства 
въ губерп1и, губернаторъ, поставленъкъобоимъ учрежденхямъвъ строго 
опред'Ьлевныя закономъ услов1я , совершенно отлично отъ екатери- 
пинскаго губернатора съ неопредЬленной властью. Идея права и лич- 
ной самостоятельности вносится, такимъ образомъ, въ областную жизнь 
г.емскихъ интересовъ и не только произволъ, но даже опека адмипи- 
стращи снимается. Я не скажу, чтобы мысль привлечь общество къ 
учасйю въ областномъ управлеши была совершенно чужда екатери- 
нинской эпохи, ибо императоръ Александръ 1-й, въ 1805 г.^ привлекъ 
дворянство и купечество къ участ1ю въ раскладиЬ земскихъ повинно- 
стей, причемъ эта раскладка делалась въ присутствхи губернатора и 
вице-губернатора. КромЬ того дворянство, получило участхе въ комми- 
СС1И продовольств1я *). Но все это было сдЬлано слабо, робко, безъ ор- 
ганизующей мысли После этихъ преобразован1й сословная организащя 
крестьянъ является уже противор'Ьчгемъ, екатерининскимъ учрежде- 
шемъ настоящаго великаго царствовангя. 

Уничтоживъ сословный элементъ въ м'Ьстномъ управленш, Госу- 
дарь выводитъ его изъ судебной организащи, гдЬ онъ всего мен^е былъ 
ум'Ьстенъ, вводя учасйе общества въ судъ, на безсосл^ ^чомъ начал*, 
именно въ лиц-Ь суда присяжныхъ, по уголовнымъ дЬламъ наибольшей 
важности. Руссмй человЬкъ, какъ присяжный, пот^аетъ право само- 
деятельно определять виновность и невинность, с ь получаетъ широ- 
кую сферу нравственной самостоятельности. Су;1ъ присяжныхъ одна 
изъ величайшихъ реформъ настоящаго великаго царствован1я. Если 
руссшй индивидъ обнарз'жилъ при этомъ малое нравственное развит1е, 
то сама деятельность его, въ качестве присяжнаго, вносить светъ 
нравственнаго сознан1Я въ русское общество, ибо эти правственныя 
ошибки, указывая на больныя места нашей цивилизащи, привлекаютъ 
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къ себ^ общее вниманхе. Нравственные вопросы делаются предметами обще- 
ственнаго обсужденк и возбуждаютъ къ нравственному развипю. Истинное 
нравственное возбужден1е русскаго индивида можетъ начаться лишь съ 
введен1емъ свободы в'1роиспов'6дан1я; нельзя негодовать на то, что рус- 
СК1Й индивидъ, въ качеств^^ присяжнаго, обнаружилъ мало нравствен, 
наго развит1я, ибо онъ теперь только, можно сказать впервые, сталъ 
знакомиться со сложными нравственными вопросами и полновластно 
решать ихъ, а посему не}'дивительно, что онъ еще во многихъ отно- 
шенхяхъ нравственный ребенокъ. 

Введя общую воинскую повинность на безсословныхъ началахъ, 
законодатель переносить идею гражданской обязанности на всЬ классы, 
противопоставляя ее екатерининской идеЬ освобожден1я отъ государст- 
венной службы, д'&лая, такъ сказать, въ ней необходимую поправку; ибо 
какъ неверна московская идея, вид'Ьвшая въ челов'Ьк'б только орудае 
государства, точно также невЬрна и екатерининская идея, освобожда- 
ющая лицо отъ исполнешя государственныхъ обязанностей. Только 
въ настоящее царствованае отношенхе человека къ государству понято 
вЪрно. Для полпаго осущес13лев1я этой идеи нтдостаетъ еще введешя 
общаго государственнаго налога и уничтожешя привилепй потомствен- 
наго и личнаго дворянства въ податномъ отношёнш. ВсЬми этими 
новоьведен1ями сословная организащя государства въ действительно- 
сти уничтожается, и сословныя рамки д'Ьлаются лишь остатками ста- 
рины. Въ самомъ д'Ьл-Ь дворянск1я корпоращи, поел*! преобразовав1я суда 
и областной администрац1и, потеряли свое значен1е; единственная корпо- 
ративня привилепя дворянства — право избирать предводителя, кото- 
рый есть въ то же время и губернски предс^^датель земства, слишкомъ не- 
значительна, чтобы ради ея сохранять дворянскую корпоращю Посл'Ьуни- 
чтожен1Я освобождеп1я купцовъ отъ рекрутской повинности, освобожден1я 
м-^щинъ и цеховыхъ отъ подушной подати и круговой поруки, по закону 
1863 г.'), д']&лец1е горожанъ на особый категорш потеряло всяк1й смнслъ. 
Вс^ горожане теперь въ сущности имЬютъ одинаковое право; н1кото- 
рыя особыя права при поступлеши купцовъ на государственную службу 
есть бедное содержан1емъ отличхе, долженствующее изчезнуть само 
собою, какъ только будеть введено требовавхе научнаго образовашя 
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при поступлевш на ёсЬ роды грахданской службы, кавъ оно введено 
уже въ службу военную, да и въ настоящее время сословное происхо- 
ждете не им'Ьетъ значен1я при поступлен1и на службу по почтовому, 
банковому н контрольному в'Ьдомству. Съ момента введен1я научной 
квалификащи при поступлен1и на службу и уничтолсенхя льготъ отъ 
повинностеВ, всЬ сословныя различ1я рушатся и на развалинахъ со- 
словной организацги возникнетъ общее право русскаго гражданина. 

Вн'Ьп1Н1я ограничетя личной д']&ятельности также уничтожены въ 
настоящее царствоваше: дворянамъ дозволено поступать писарями, за- 
писываться въ ремесленники^, заниматься лично хл^бопашествомъ '). Ува- 
жеше БЪ личности культурной выразилось въ томъ, что вс^^ окончив- 
Ш1е курсъ въ у^дномъ училищ'Ь освобождены отъ т'Ьлеснаго нака- 

8аН1Я. 

Посл^ великихъ реформъ настоящаго царствован1я, кладущихъ 
широкое основан1е свободы и самод'1&ятельности русскому индивиду, для 
полноты общечелов'Ёческаго развйТ]я, предстоитъ расширете релипоз- 
ной свободы, безъ которой невозможно прочное политическое развитхе, 
хотя для него настоящее великое царствовате заложило уже прочный 
фундаментъ въ земскихъ учреждетяхъ и суд*]^ присяжныхъ. 

Переходимъ теперь къ внутреннему развит1Ю русскаго индивида. 

Основной идеей императорской эпохи было перенесете къ намъ 
европейской цивилизащи. Эта цивилнзац1я, перенесенная къ намъ безъ 
ея фундамента— религ1озной свободы, долгое время оставалась, почти 
и до сихъ поръ остается несамостоятельной, ибо все наше ра8вит1е 
представляетъ рядъ заимствован1й, такъ что каждое умственное движе- 
те въ Европ'Ь отдается, какъ слабое эхо— въ Россш, и, не уопЬвъ уко- 
рениться, сменяется новымъ эхомъ. Правда^ въ изящной литературе, 
со времена великаго Пушкина, мы сделались самобытны, но въ научной 
сфере мы и до сихъ поръ лишь робк1е ученики Европы, не осм^ли^* 
вающ1еся имЬть свое суждете. 

Петръ Велик1й, глубоко понимая значенхе народнаго образоватя, 
д'блае'1'ъ его обязательнымъ для дворянства. Эта обязательность образова- 
М1Я для дворянства ревностно проводится и въ царствовате Анны и 
Елисаветы. Анна, въ 1736 г., Елисавета, въ 1742, издаютъ постановле- 
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ШЯ; ПО которБшъ шляхетсшя д'1ти должны/ по достижен1и семил^тняго 
возраста, быть представлены къ губернатору, для освидйтельствоватя 
учатся-ли они грамот-Ь, причемъ неучащихся повел^Ьно отдавать въ 
школы. Д-Ьти возвращаются родителямъ, если они докажутъ, что они 
воспитываютъ ихъдома; загЬмъ эти же д'Ьти должны явиться, по ;">'*ти- 
жеши ими дв*надцати.14тняго возраста, когда они уже распред-Ьл :ь 
по родамъ службы, причемъ дозволялось однако для науки оставаться 
дома до 20 л-Ьтъ. Необучивш1еся грамогЬ до] 20-ти л4тъ отдаются 
безъ выслуги въ солдаты. Въ 1736 году, Анна даже требовала, чтобы 
ревиз1я губернаторовъ, относительно обученхя д-Ьтей, производилась два 
раза въ годъ *). Петръ 1-й понималъ образова111е чисто практически, 
то есть смотр'Ьлъ на него не какъ на необходимое условхе истинно 
челов'ЬчесЕОй жизни, но лишь какъ на практически нужное и полезное 
для государства д-бло. Въ 1714 году онъ открываетъ школы для обу- 
чен1Я цыфири и н']^которымъ частямъ геометрш. Въэтихъ школахъ учились 
дьячесшя и подъяческ1Я д'Ьти, д^ти лосадскихъ, солдатъ, офицеровъ и 
отчасти шляхетства 2). Въ 1731 г. Анна открыла кадетсый корпусъ 
для 200 шляхетскихъ д'бтей съ разнообразной программой, какъ-то: 
латинскШ яз., арие., геогр., истор., риторика, юриспруденщя, мораль, 
франц. и н']&мец. языки ^). Елисавета даетъ уставъ Академ1и Наукъ, соз- 
данной уже Екатериной 1-й. Значен1е науки понимается. зд-Ьсь также 
практически: „государству не можетъ быть инако, какъ къ пользе и 
(мав']^, говорится въ регламенгЬ академ1и, ежели будутъ такге въ немъ 
люди, которые зоаютъ теченхе зв4здъ небесныхъ и времена, морепла- 
ван1е, географ1ю всего св-Ьта и своего государства. Вс4 государства, а 
наичаще Росс1йское имФютъ случай къ тому, чтобы прим'Ьненхя и новыя 
изобр4тешя д-Ьлать въ травахъ, деревахъ, соляхъ, рудахъ Необхо- 
димо нужно стараться изобретать матерш, краски и различныя худо- 
жества; надобны ВСЯК1Я машины какъ арм1и, такъ и флоту". Въ 1755 
г. Елисавета открмваетъ Московсшй университетъ, состоящхй изъ трехъ 
факультетовъ: юридическаго, медицинскаго и философскаго, причемъ 
въ первомъ и во второмъ было по 3, а въ посл'бднемъ 4 каеедр1Б1. Чте- 
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ше левщв совершалось по программамъ, утверждаемымъ сов^тоиъпро- 
фессоровъ. Русски челов^къ получаетъ зд^сь право научнаго изсл4- 
довашя. При универсЕггегб были открыты 2 гимнавхи, въ которыхъ 
воспитанники обучались латинскому и новымъ язывамъ^грамматик'б, стихо- 
творству, геометр1и, географш. Доступъ въ гимназ1и и университетъ былъ 
открыть лишь дворянамъ и разночинцаиъ , а пом^^щичьп крестьяне, 
безъ разр^шешя влад4льцевъ, не принимались^). Екатерина II въ на- 
чале царствован1я даже не благопргятствовала дЪлу образовашя, ибо 
въ 1772 г. вышло постановлеше Бергъ-Коллели, по которому воспре- 
щалось брать для обучешя д'Ьтей податныхъ классовъ. Только въ 80-хъ 
годахъ, то есть во второй половин-Ь ^ царствовашя, Екатерина стала 
думать о заведешц народеыхъ школъ, причемъ точкой зр-Ьшя на обра- 
зован1е все еще остается практическая польза. „Латинск1й языкъ, го- 
ворится въ указ'Ь, особенно полезенъ въ Б'Ьлорусс1и, въ силу сосед- 
ства съ Польшей; греческШ языкъ ввести въ преподавате въ губер- 
Н1яхъ Шевской, Новоросс1йской и Азовской, какъ всл'Ьдств1е соседства 
съ Польшей, такъ и по множеству грековъ, живущихъ въ этихъ гу- 
бершяхъ; въ губершяхъ, лежащнхъ ближе къ татарамъ, персамъ,— 
обучать арабскому языку" 2). Въ 1788 г. были открыты въЮгуберн- 
скихъ городахъ четырехклассныя народныя училища, съ обширнымъ 
и разнообразнымъ курсомъ, состоящимъ изъ зак. Бож., правилъ о 
должностяхъ человека и гражданина, арив., воен. истор., геогр., геом., 
латем. геогр., механ., физики, естеств. истор., гражданской архитек- 
туры, латинск. и новыхъ языковъ. Для дворянства Екатерина учреж- 
даетъ кром'Ь того закрытыя заведен1я, какъ кадетсме корпуса и инсти- 
туты, съ Ц'Ьлью отделить д4тей отъ общества и воспитать ихъ въ луч- 
шей сред-Ь. Въ 1772 году она писала: „хотя въ Россхн существуютъ 
академ1и и друпя заведенхя, но пользы отъ этого до сихъ поръ совс^нъ 
не было и люди воспитанные снова обращались въ совершенное неве- 
жество. Причина та, что совершенно не было никакого воспитания, 
которое одно прхучаетъ людей къ порядку, нелюбви къ мотовству, 
своевольству и лакомству. Прежде всего необходимо образовать новую 
породу людей которые были бы изъяты изъ сношешй жизни. ^ 
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Импервтсфъ Алевсацдрь 1-Й открнваетъ въ 1803 году универсцтетъ 
,въ Виьн^^, а ю 1804 г. вь Харьков]^ и Казани, въ 1821 году въ 
Петербурге Уш1вереите11|1 стояли изъ 4-ас& фавудьтетовъ: 1) нрав- 
ствешшхъ и политическнхъ цауиъ, 2) фивичесвихъ и ыатехатичесжихъ, 
3) врачебннхъ, .4) словесныхъ. Каждый щюфессо^ъ для преподаватя 
избираяъ книгу своего сочинещя или другого автора, которая одобря- 
лась оовЪтемъ» Университету быль поручень надзоръ за пренодавашеиъ 
въ гв1шав1яхъ. Практически взглядъна образоваше все еще держался 
и внрашлся въ создати лицеевъ, въ. которнхъ должны были препо- 
даваться науки ,зважння для государствевщой службы и для благовоспи- 
ташя хшошества'ЧДослЪ уннверситетовъ были созданы ппшазш^по одной 
въ каждомъ 1уб^нско1гь городе, и ц^ гимназий понята, какъ приготов- 
леше .учшиковъ для университета, тахъ и вообще распространеше 
свЬд^Ьшй, необходимыхъ для благовоспитаинаго человека. Точка зр^- 
Н1Я уже дфугая; РУССК1Й челов1шъ уике сознаетъ значеше образовашя 
-вообще^-' жезависимо отъ его приложешя. Въ царсхвоваше Николая 1-го 
въ мивАгвврство Уварова, это общеобразовательное значеше гихназШ 
было 1юня№о глубоки), но реавцш 1848 г. снова возвращдетъ его къ ути- 
хнтариаму и только въ настоящее царствовате, посл^ реформы гр. 
Тоистаго/ утилитарный принцвпъ былъ поб&кденъ и гуманитарная идея 
взяла п^^вФсъ. 

Отоль же оосгооеино развивалось и право на самообразоваше, право 
научной и литературной пропаганды. Въ 1743, г. выпио постановле- 
ше о непровозД изъ заграницы печатныхъ въ чужихъ краяхъ книгь, не- 
освид41>екьетвованныхъ синодомъ ^). Въ указ*! 1757 г. писалось: „мно- 
пе руссше и иностранцы разглашать мнопя ложныя ведомости о 
шш'Ьшнигь штатскихъ, политичесхихъ и военныхъ дЬлахъ, присово- 
купляя хъ тому раз1фатное толковаше; отныкЬ запрещается всякому 
толковать о дЬлахъ^ его не касающихся^^ ^). Если до Елисаветы не было 
лодобныхъ запрещешй, то это указываетъ лишь на. то, что мысль не 
сд&имась еще тогда 1федметомъ общественнаго интереса и правитель- 
ство не обращало на нее внимашя. Екатерина П-я даетъ свободу мы- 
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ели, право каждому заводить типограф1я впечатать кенги, окоторнхъ 
было сказано вообще, чтобы онЬ не бнлк противны православю, пра- 
вительству и доброВ нравственности. Въ 1787 г. была установхеыд 
цензура духовная; въ 1796 г. цензура иносграмнхъ книгъ, причет 
частный типографш были запрещены. При Швл'Ь вго реакцЬнное на- 
правлен1е достигаетъ своего апогея и не только квип, но и ваты бнян 
подвергаемы цензурЬ. АлександргьХ-й, въ1804 году, издалъ цеввурвкй 
уставъ, въ воторомъ говорилось: „скромное в благоразумное нвех^Ьдо- 
ванГе л^ры в управлен1я государства не только не подлежвтъ в самой 
ум^БренноЙ цензур-Ь, во пользуется совершенной свободой, возвышая 
успехи просвЬщен1я^^ Цензурный уставь 1828 г. снова проввваегся 
реавщонныкъ духомъ в лвшь въ настоящее царствов|в1е, по вахову 
6 аир. 1865 г., русская мы1ель полу часть дМсИкителъвую свободу, вгь 
форм% научнаго изсл^доватя, хотя и ограничеввую со сторовырели- 
позныхъ вопросовъ. Впрочемъ въ 1871 г. признано было веобходв- 
мымъ' изъять важвМппя д1Ьла о печати вэъ в1Ьд4и1я суда в предоста- 
вить разрЪшен1е ихъ адмивистрац1и. 

Перёйдёмъ теперь къ ввутреиему разввпю руескаго нравствен- 
наго идеала въ императорскую эпоху. Собственно деятельная кулыур- 
ная жизнь руескаго человека начввается съ царствовав1Я Вдвсаветн в 
проходитъ сл'Ьдующ1е фазисы: рвторически*сантиментальный,встетвяесв1йу 
8ападничвсв1Й,славяноф11Льск1Й в реалвётвчесв1Й,в8ъ ковхъ первый тянется 
отъ времени Елисаветы до Алевбандра I, три слЬдующ1е отъ АлександраХ-го 
до настоящаго царствован1я,посл'Ьдн1Й является въ настоящее царствоваа1е. 

Йётровская реформа открыто в оковчательво сбрасываетъ мояяг 
стырсв1Йу аскетичесК1Й идеалъ.' 01гь Петра до Екатерины П-й монасигрв 
едва удерживают! свое быпе, а Екатерина П^я, лвшивъ нх1 имуще- 
ства, окончательно уничтоясаетъ ихъ прежнее звачевхе. Когда этоп 
вдеалъ быль свержёнъ, нужно было, по свойству человеческой натуры, 
заменить его другимъ, ибб челов^къ не в^ожегь якить безъ^^вравствен- 
ваго идеала. Но какимъ образомъ можно было зам1юить редвНозно-врав- 
ственный вдеалъ въ обществе, не жившевъ ви свободной фвлософсксД, 
ни свободной политической жизнью? Нужно было, чтобы втогь вдеалъ 
не соприкасался пи съ той, ни съ другой стороной, в, такимъ образомъ, 
создается первоначально риторическ1Й , а затФмъ сантиментальный 
нравственный йдеалъ.'Риторическ1й в сантиментальвий ндеалы, весмотря 
на различ1е въ форм^, вм^ютъ то общее, что оба они одинаково 
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неискренни, ибо въ первомъ паоосъ неискренненъ, во второмъ неискрен- 
ная чувствительность, прекраснодуш1е. Риторичесшй идеалъ, представ- 
ленный во множестве одъ, патрштическихъ поэыъ, драмъ Ломоносова, 
Хераскова^ Озерова, Державина, выражается въ томъ, что индивидъ, 
какъ бы напрягая струны своего сердца до величхя предмета, чествуетъ 
въ трескучихъ стихахъ Бога, отечество, государыню, победы, рожден1я, 
погребен1я. ВсякШ индивидъ, возвысившШся до этого идеала, не им^егь 
будничнаго настроенхя, но лишь торжественное, не им'Ьетъ личныхъ 
интересовъ, но лишь об1Ц1е; онъ всегда полонъ преданности, в'брности, 
саиопожертвован1я. Первообразы, которые беретъ себ^^ за образецъ че- 
лов'Ькъ риторическаго идеала въ настоящемъ или прошломъ, приводятъ 
его въ трепетъ благогов-Ьтя, поклоненхя, предъ которымъ уничтожает- 
ся личность и свобода ума Весьма понятно, кавъ мало было содержа- 
Н1Я въ этомъ идеал']^, какъ мало онъ указывалъ человеку правилъ въ 
дМствительной жизни, какъ легко челов^къ торжественной оды мирился 
съ пинкомъ и затрещиной, не считая ниже своего достоинства уни- 
жаться и льстить. Съ Карамзинымъ и Жуковскимъ риторическ1й идеалъ 
см']&няется сантиментальнымъ, чувствительнымъ. Сантиментальный идеалъ 
отличается отъ риторическаго т-Ьмъ, что его сфера другая, именно се- 
мейство, частный отношен1я людей, тогда какъ риторичссшй идеалъ 
живетъ лишь общими интересами. Сантиментальный идеалъ требуетъ 
отъ челов'Ька простоты, любви, чувствительности, прекраснодуш1Я въ узкой 
сфер'Ь близквхъ отношен1й, но за этой сферой оставляетъ полный про- 
сторъ эгоизму, не выставляетъ никакихъ ни государственпыхъ, ни об- 
щественныхъ обязанностей, '^тотъ идеалъ бнлъ единственно возможный 
въ той политической и оби 1 гвенной сред'Ь, въ которой онъ развился. 
Сантимента.1ьный Барамзинъ не только мирился, но и защащалъ кре- 
постное право, легко примирялъ въ себ'6, по его собственнымъ словамъ, 
республиканца и преданнаго слугу монарха, ибо сантиментальный 
идеалъ не требовалъ политической деятельности, но лишь чувствительно- 
сти и въ политическпхъ вопросахъ. Люди сантиментальнаго идеала 
какъ бы не замечали внутрепняго противор'Ьч1я между чувствительво- 
СТ1Ю въ узкой сред'Ь и холодност1ю къ остальному М1ру; человЬкъ 
какъ бы иркалъ забыться въ сфере близкихъ отношенхй отъ условныхъ 
формъ общественной жизни, съ которыми уже не могло мириться его 
более высокое образованге. Правда, уже въ это время были кружки, 
которые не хотели мириться съ сантиментальноспю въ узкой среде, 
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вм'&ст']^ съ общественныиъ фарисействомъ, людсг, искавшге политическаго 
вдеала, но таквхъ лицъ было немного и они были чужды д-бйстви- 
тельной жизни, ея интересовъ, ея настроешя. 

Сантиментальный идеалъ сменяется эстетическимъ съ выступле- 
В1емъ великихъ поэтовъ. Наши велише поэты разширили сферу духов- 
ной жизни руссваго индивида, отврывъ ему эстетичесЕую красу М1ра, 
неведомую ему дотоле, отерывъ ему богатство и разнообраз1е вну- 
тренней жизни чувства реальнаго , неприврашеннаш ни риторивой 
ни сантиментальноспю. Наши поэты, невоспитанные на глубовомъ 
философсвомъ движен1и, вавъ велив1е гречесв1е и н'Ёмецвхе поэты, ни на 
глубовомъ релипозномъ движенхи, вавъ англ1йсв1е поэты, не могли соз- 
дать ни англайсБОй трагедии, ни н'Ьмецвой лиричесвой драмы. Даже 
тавой велив1й поэтъ, вавъ Пушкинъ, не понималъ ни Байрона, ни Гёте. 
Глубов1й б{1йроновсв1й песснмизмъ, вытевш1й изъ сознан1я противор']&Ч1я 
между высовимъ идеаломъ челов'бва и жизненною пошлостш, между 
безусловнымъ требовашемъ морали и условною житейсвою моралью, 
В0НЧИВШ1ЙСЯ отрицангемъ условной морали, полнымъ свептицизмомъ, 
трагичесвой борьбой съ жизнью, у Пушвина и даже у Лермонтова 
является въ форм^ пресыщенной апатхи сантиментальнаго сластолюб1Я, 
или грубаго самодурства. Гётевсв1й Фаустъ, въ отрывке Пушкина, 
является не лицомъ, сворбящимъ отъ неразр'Ьшимости м1ровыхъ вопро- 
совъ, тревожащихъ челов-Ьчесвое сознанхе, но вакимъ-то петровсваго 
времени швольнивомъ, вотораго помимо воли засадили за науву. Пуш- 
винсвая драма есть только эпосъ въ лицахъ, ±.50 ни у одного лица 
н'Ьтъ сознан1я противор4ч1я между его дЬятельностш и требовашемъ 
сознаваемаго имъ до.1га; свупость, зависть, на которыхъ Пушвинъ ду- 
малъ построить драму (въ своихъ драматичесвихъ отрыввахъ), есть сю 
жеты сворке вомед1и, ч']&мъ драмы. Очевидно, нашъ поэтъ не могъ 
создать драмы, п. ч. его сознашю и овружающей его жизни были 
чужды глубов1е философсвхе вопросы, волнующхе живу ш;аго всесторон- 
ней философсвой жизнью индивида. Но если наши поэты не поняли 
драматичесвихъ вопросовъ, волнующихъ вполн'Ь свободнаго индивида, 
отр-Ьшившагося отъ зависимости отъ общественной куль" ^оы, то за то 
они отврываютъ широво мхръ эстетичесвихъ наслаждешй п у лютея выра- 
зителямипротестаиндивида,противъневыносимыхъдлг ^ ко общественныхъ 
услов1й. Мхръ эстетичесвихъ наслажденхй проявляе л въ трехъ различ- 
рыхъ формахъ: во 1-хъ, въ форм* повлоненхя красоте, въ дух* ан- 
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тичнаго грека, гд'Ь чувственность облагороживается эстетическимъ на- 
слаждетемъ; во 2'-хъ, въ форм^^ сознательнаго наслажден1Я различными 
формами жизни природы; въ 3-хъ въ, форм^^ скорби о несоотв'бтствш 
действительности требован1ямъ нравственнаго и эстетическаго идеала. 
Въ первой форм* ожилъ сознательно славянсшй эпикуреизмъ, но онъ 
быль облагороженъ эстетикой; эта форма эстетической жегзни въ 
особенности проявилась у Батюшкова, Пушкина, Щербины, Ма{ ^'>ва, 
Полежаева, Мея; форма эстетическаго наелаждентя природой вы|. 1- 
лась у Лермонтова, Полонскаго, Фета, Тютчева, Толстого; форма ли- 
рическаго протеста глубоко выражена Лермонтовымъ, Толстымъ. 

Всл^дъ за поэтами, за поискомъ необхо1^имаго для жизни нрав- 
ственваго идеала отправились романисты, но гораздо бол-Ье неудачно, 
ибо поэты действительно открыли, по крайней м-Ьр-Ь, одну сторону 
исвомаго идеала, а романисты, нова они оставались на почв* эстети- 
ческаго идеала, продолжали ихъ д^ло, но какъ скоро они выходили . 
за нее, они давали пустые фантомы. Действительно, Он'Ьгинъ, Печо- 
ринъ, Бельтовъ, Рудинъ привлекательны, какъ лица, отрицающ1я д'Ьй- 
ствительность, п. ч. она мелка и грязна, но помимо этого эстетиче- 
скаго отрицан1я въ нихъ и']^тъ никакого содержан1я, никакой мысл^!. 
Вс4 наши романисты стараются ^^^начертить идеалъ энергическаго чело- 
века во внешнемъ м1р'Ь, мало занимающагося общечеловеческими в'Ьч- 
яыми вопросами о БогЬ, долгЬ, прав*, но сфера деятельности человека 
во внешнемъ М1ре всегда узка, широкъ и безконеченъ лишь М1ръ мысли, 
действительно, высошй характеръ можетъдать лишь интеллектуальная 
оригинальность, а не практическая энерпя. Что такое все эти практи- 
чесше идеалы, данные романистами, какъ Адуевъ, Штольцъ, Калино- 
вичъ, Инсаровъ, — узк1е резонеры, кулаки съ претенз1ей на внешн1й 
лоскъ и образованность. 

Въ это время, когда выступили романисты за поискомъ нравствен- 
наго идеала, выступаютъ и публицисты, делясь на два лагеря: запад - 
никовъ и славянофиловъ. Славянофилы первые ярко заметили противо- 
реч1е между формами пашей общественной и политической жизни и 
нашей внутренней, культурной жизнью; они стремятся помирить эти 
противореч1я, возстановить гармон1ю между внутренней и внешней жизнью, 
возвратившись сознательно къ древне русскому идеалу. Но возвратить- 
ся къ пережитому идеалу невозможно, безъ большаго или меньшаго 
насил1я надъ собой, следоватахьно безъ фальши, безъ риторики и сан- 
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тиментальности; и д^Вствительно, въ славянофильстве много и рнтори- 
ческаго и сантиментальнаго, много неискренности, но зато глубоко 
сознанге разлада между д'Ёйствительност1Ю и культурными идеалами, 
которыми живетъ культурный слой. Западничество, въ свою очередь, 
глубоко сознавало невозможность воз^вратиться къ пережитому, само 
указывало лишь на европейскую культуру, какъ на образецъ, не будучи 
въ С0СТ0ЯН1И въ ней орхентироваться, ибозападъ представляетъ н'бскольво 
цивилизащй, множество отд'Ьльныхъ направлен! й въ каждой цивилиза- 
Ц1И. Западничество не выставило никакой опред']&ленной ни политиче- 
ской, ни философской, ни релаггозной, ни эстетической программы; оно 
обнаруживаетъ свою научную безпомощность, говоря лишь общими 
м'Ёстами, детски прек-юняясь передъ Европой. 

Ни славянофилы, ни западники не дали нравственнаго идеажа, 
хотя и гЬ и друпе пыта.1ись его дать. „Смиренная безличность,*' 
предлагаемая славянофилами за общественный идеалъ, выражаетъ в^рно 
состоянье культурнаго челов']&ка, поставленнаго въ тяжелый условк и 
ищущаго примирен1Я съ жизнью, но ни однимъ искреннимъ челов^Ь* 
вомъ не можетъ быть принята за идеалъ. Обратно „европейски обра- 
зованный человЪкъ^ западняковъ выражаетъ слишкомъ обще человека, 
интересующагося культурой; но можно платонически любить культуру, 
не выработавъ себ']^ ни уб'Ьжден]й, ни нравственнаго характера. 

Посл*]^ западническо - славянофильскаго момента , наступаетъ 
моментъ реалистичеек1й, выражаясь въ двухъ формахъ: позитивизм*]^ и 
сощализм'Ь. Реализмъ начинаетъ борьбу съ эстстическимъ идеаломъ, 
противопоставл яя дМствительности чу вствениаго наел аждешя эфемерность 
эстетическаго. Ёслиби дкю ограничивалось лишь этимъ, то реализмъ 
былъ бы лишь грубой формою мышлешя, не заслуживающей вниманья; 
но рядомъ съ этимъ грубымъ идеаломъ одна часть реалистовъ, сощалисты, 
выставляютъ принципъ права всЬхъ на равенство наслажденхя, уважеше въ 
труду и требованье отъ лица труда^ какъ основы на уваженье, требованье гар- 
моньи между понятьями и жизвью. Нельзя не признавать зд'Ьсь двухъ но- 
выхъ идей, но горько то^ что либеральный реализмъ не даетъ лицу никакого 
духовнаго содержанья, и челов'Ька, кавъ лицо, не уважаетъ. Съ точки 
зр'Ьнья либеральнаго реализма, всЬ требованья лица прекращаются, 
какъ скоро желудокъ удовлетворенъ. Маши, Саши, Наташи подитиче- 
скихъ процессовъ прошшодятъ удручающеев печатл4нье. Друг1е, консер- 
вативные реалисты, позитивисты, ведутъ борьбу противъ вс^хъ идеади- 
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стическихъ идей, поддерживающихъ цивиливащю, противъ Бога, добра, 
права, выставляя силу умственную н физическую какъ правон'брныхъ вла- 
стелиновъ М1ра. Непривсириная и безц^льная борьба прогрессивнаго реа- 
лизма (соцтализма) съ жизнью, съ ея установившимися положетями, во 
имя такого сухаго, узкаго идеала, производить тяжелое, удручающее впечат- 
л§Н1е. Если герой, вступая въ борьбу съ жизнью, погибаетъ д-Ьйстви- 
тельно во имя высшаго нравственнаго идеала, который, по сознанш 
каждаго, должен% осуществиться, то эта борьба и даже катастрофа 
производить успокоивающее впечатлите, ибо нравственныя усилия че- 
лов^^ка не пропадають даромь, жертвы не приносятся напрасно. Но 
когда борьба, сопровождаемая катастрофами, ведется вь виду узкой, 
пошлой политической ц'Ьли, она производить удручающее впечатл4ше, 
какъ безц']&льная и безсмысленная борьба. Основа нашего реалистиче- 
скаго сощализма заключается, конечно, не въ эконовгаческихь усло- 
В1яхъ нашей жизни, но въ исторш нашего культурнаго развипя, въ 
старо-славянскомъ эпикуреизме^. Не выработавъ до сихъ поръ ни од- 
ного прочнаго, философскаго, политическаго и религ10знаго направле- 
шя, мы бросаемся изъ стороны вь сторону, предаваясь безц'Ьльной 
критик'Ь, жалкому порицан1Ю, а между т^жь всяк1Й человЬкъ ищетъ 
прочной нравственной опоры, какогонибудьобщественнаго идеала. Прогрес- 
сивный реализмъ (соц1а.!1измъ)даетъ вь руки идеаль общедоступный, опреде- 
ленный, хотя и узк1й, и грубый. Неглубоше хотя и искреннте люди хватаются 
за этотъ идеаль, какъ за пищу для жизни и д'Ьятельности. Соц1ализмъ 
пользуется общей культурной разшатанносйю, отсутствтемь культурнаго 
идеала. Позитивизмъ нравится своимъ см'Ьлымъ отрицашемъ нравствен- 
ныхъ идей. Долпе годы общественнаго и релипознаго фарисейства, 
безъ д'Ьйствительной в']&ры, безь возможности искренно и прямодушно 
выражать свою в'Ьру, само собой породила отвращеше кь безсодер- 
жательнымь формамь, потому что ложь безусловно невыносима для 
челов']&ка. Позитивизмъ даетъ научное освящен1е фактически давно 
установившемуся практическому безв']^р1ю, практически установившемуся 
отрицан1Ю нравственности; онъ примиряетъ^ такь сказать, русскаго че- 
ловека съ нимъ самимъ, успокоиваеть червячка его совести. Но въ 
ц^ломь какую тяжелую, безотрадную картину представляетъ настоящая 
позитивно-реалистическая Русь; кажется, какъ будто наша т^сячал^т- 
няя истор1Я культуры колеблется. Но, съ другой стороны, весьма можетъ 
быть, что въ этихъ грубыхъ формахъ выражается лишь протестъ противъ 
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узкихъ и фальшивыхъ формъ иетровской церковной идеи, реакц1я про- 
тивъ фальши часто выражается фальшью противоположною. Всегда, 
когда хотятъ релипю сделать политическимъ оруд1емъ, д-Ьдо кончается 
не только упадкомъ религш — этой свободнейшей) изъ вс4хъ стихий 
челов-Ьческой жизни, но дело кончается ожесточенной борьбой проа^ивъ 
самой релипи. Всего тяжел']^е этотъ унадокъ релипознаго идеалистиче- 
скаго элемента отразился на уважен1и къ личности и къ праву. Кон- 
серваторы и либералы одинаково не уважаютъ личность и ея права, ея 
внутреннюю жизнь, считая дозволеннымъ играть ею во имя временныхъ 
интересов* парт1и. Въ нашемъ обществ^Ь существуют* только „добрые 
малые ^, „славные парни", но ни самъ индивидъ не уважаетъ свое я, 
ни друпе. 

Есть еще другой путь къ отысканш идеала, — это путь отрица- 
тельный, сознан1е того, что не должно быть въ человеческом* харак- 
тер-Ь. Этотъ путь есть путь комед1и и сатиры. Какъ въ логик* отри- 
цательный определен1Я не могутъ зам книть положительныхъ, такъ н 
въ жизни сознан1е того, что не должно быть, не можетъ заменить со- 
знашя того, что должно быть. Скал:у бол-Ье: ясное сознаше того, что 
не должно быть, можетъ выработаться лишь поел* того, когда сознано, 
что должно быть. Когда въ обществ* положительные идеалы еще не 
сознаны, отрицательные, комичееше типы будутъ бледны, вн{пши, не 
глубоки. Все это, мн* кажется, подтверждается на нашей комедти и са- 
тир*. Сатира Кантемира указываетъ лишь на противоположность между 
обязанногпю, вытекающею изъ определенной должности и ея д*йст- 
вительнымъ выполненхемъ. Комед1я Фонъ-Визина осм*иваетъ лишь отри- 
цан]е образованности; комед1я Грибоедова возвышается до создав1Яса- 
маго глубокаго въ нашей литератур* комическаго типа, въ лиц* Фа- 
мусова, но мтросозерцате Фамусова выражено нецЬлостно, ибо намъ 
остаются неизв*стными его философсшя, религ10зныя, отчасти и поли- 
тическ1я идеи. Чичиковъ, комическхй типъ Гоголя, бл*дн*е и уже Фа- 
мусова, но въ немъ нам*чены стороны, опущенныя Грибо*довымъ. Фа- 
мусовъ — это комическое созерцанхе жизни ; Чичиковъ — это комиче* 
екая д*ятельность, раскрывшхйся во ви* Молчалинъ, хотя принципы 
его д*ятельности и выставлены недостаточно рельефно. Островсшй и 
Щедринъ (Салтыковъ) не создади типовъ, но указали лишь на коми- 
ческ1я стороны жизни въ купеческой и чиновничьей сред*. 

На развипе русскаго сознан1я наука им*ла гораздо мен*е вл1я- 
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Н1Я, ч'Ьмъ изящная литература (я разумею здЪсь общественныя науки). 
Изъ множества причинъ этого факта я укажу на дв'Ь главныхъ. Мы 
еще не дожили до философскаго сознашя, а лишь философская си- 
С1ема можетъ дать общественныиъ наукаиъ указашя ц^ли ихъ изы- 
скан1й, безъ чего он^Ь обращаются въ произвольный наборъ фактовъ 
и подробностей, которые, часто не служа для выработки м1росозерцав1я 
самого ученаго, для массы образованныхъ людей кажутся совершенно 
чуждыми, не нужными для жизненнаго обихода св'Ьден1ями. Во-вторыхъ, 
въ нашихъ учевыхъ работахъ, по большей части, преследовались дич- 
вня, утилитарныя ц-Ьди дЬятелей, но не давались научные отв'Ьты на 
запросы жизни. Журналистика и романъ, давая эти отв']^ты, завладей 
умами общества, отодвинувъ на задшй планъ ученую литзратуру. 

Но въ то время какъ культурный слой, переживая свои идеалы, 
дошелъ до консервативнаго и прогрессивнаго реализма, въ остальной 
масс']^, не участвовавшей въ этой культурной жизни, прододжаютъ жить 
оба до-петровск1е идеала: консервативный — въ рядахъ лицъ оставшихся 
въ православ1и, прогрессивный — въ рядахъ лицъ, перешедшихъ въ мно- 
гочисленныя ращоналистическ1я секты, какъ-то: молоканъ, духобор- 
цевъ, немоляковъ, штунды и другихъ. Эти два слоя культурный и не- 
культурный столь глубоко разд'Ьлены другъ отъ друга, что они живутъ 
какъ будто въ дву хъ мхрахъ. Культурный слой осм^иваетъ лишь до-петров- 
СК1Й консервативный идеалъ въ комед1и. Вс^ попытки сообщить наро- 
ду реалистическхй идеалъ разбились о глубокое релипозное чувство народа. 
Консервативный элементъ въ народ'! живетъ еще эпически; личность 
не им'Ьетъ своего мн']&н1я и живетъ предан1ями отцовъ; прогрессивный 
элементъ въ народ'Ь живетъ глубокой религ10зной жизнью, идеалъ которой, 
конечно^ выше и чище ч'Ьмъ идеалы, выработанные культурнымъ слоемъ. 
Можетъ ли въ самомъ д^л*]^ челов^къ народа, чедов'Ькъ глубокой в'бры 
н религ10зпаго чувства, принять, какъ подарокъ цивилизащи, отрицаше 
божества, т. е. отрицан1е начала, съ которымъ у него соединены са- 
мые святые и чистые моменты жизни, начала, составдяющаго опору въ 
жизненной борьб']^; можетъ-ли челов^къ народа пром'Ьнять высочай- 
Ш1Й идеалъ челов'бческой сов'&сти за фантастическое об'&щанхе чече- 
вичной похлебки и куринаго супа. Народъ, который до сихъ поръ жи- 
ветъ самостоятельною релипозною жизн1ю и борется за свободу ре- 
хипозной мысли, совс^мъ не понимаетъ культурнаго челов'бка, въ ко- 
торомъ государственная опека ослабила релипозное чувство. Культурный 
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челов*къ чуждъ не только консервативной, но и прогрессввной части 
народа не потону, что онъ выше парода, но потому, что въ саиомъ 
существенномъ пункт* человеческой жизни народъ выше культурнаго 
челов'&ва. 

Что же касается до настоящаго момента духовной жизни въ куль- 
турномъ ело*, то онъ несомн^^нно бсзконечно печаленъ; при полномъ 
упадк'Ь релипозныхъ идей въ культурномъ сло*]^, идеа.1измъ исчезаетъ 
изъ наукъ и искусства. Консервативный реализмъ или позитивизмъ 
слишкомъ скученъ, холодевъ, мертвенъ и безнравственненъ въ своихъ 
принципахъ, чтобы привлечь къ себ* живую душу, ищущую не отри- 
цав1я, а жизненнаго идеала; прогрессивный реализмъ или сощализмъ 
привлекаетъ въ свои ряды, потому что онъ даетъ хотя фантастическтй, 
пел']^пый, но небезнравственный идеалъ. Искренняя душа хватается за эту 
нравственную сторону соц1ализма, не будучи въ состояши, съ утратою 
идеализма, оц'бнить, что за обещанное равенство въ наслаждеши со- 
щализмъ отнимаетъ личность, духовную свободу, самобытность, т. е. 
то, что не можетъ быть куплено никакой ц'&ной. 

Крон* этихъ двухъ парт1Й, у насъ существуетъ еще третья, — это 
нигилисты — нигилизма, но они, не им'Ья ни релипозваго, ни политиче- 
скаго, ни нравственнаго, ни художественнаго идеала, жива лишь по- 
рицашемъ реализма, вносятъ лишь безплодное раздражеше въ борьбу, 
безъ пользы. Какъ бы ни былъ одностороненъ, узокъ, даже нел'Бпъ 
идеалъ, но челов'Ькъ не броситъ его ради одной критики^ если ему 
не даютъ новаго идеала, ибо одинъ лишь идеалъ даетъ ему жизнь. 

Я уб%жденъ, что, поел* настоящаго тяжелаго культурнаго мо- 
мента, снова наступитъ св']^тлая пора идеализма, и мы продолжимъ д']^ло 
нашихъ веоикихъ поэтовъ и дадимъ М1ру св'Ьтлые нравственные идеа- 
лы, къ которымъ смутно стремятся чистыя души въ нашемъ народе. 
Пора ученичества и погони за последними словами науки, кажется, 
проходить. 

К. ХлАбниковъ. 
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Незаконнорощенныя по Саксонскому и Французскому Граждансюшъ Ко- 

дексамъ, 

ОТДЪЛЪ ВТОРОЙ, 
французское законодательство. СоЛе СжлпИ. 



ГЛАВА ЧЕТВЕРТАЯ. 

О доказательстве сыновства дЪтей отъ прелюбодЪян1я и крово- 
смЪшен1я (еп1ап($ а(1иПег1п$ е( тсе$(иеих). 

Изъ общей кассы незаконнорожденныхъ французское законода- 
тельство выд'Ьляетъ^ кавъ особую, категор1Ю д^тей отъ прелюбод'Ьянхя 
и Бровосм']&шетя (еп&п^з адаКегшз еЬ 1псе81;аеах). Это самыя нелю- 
бииыя д^ти францу;{с^аго законодателя, его ЗИеШпдег, вакъ назвалъ 
бы ихъ н']&мецъ. Код( исъ, можно сказать не обинуясь, не хочетъ знать 
ихъ. Отсюда тЪ крайне сг1снительныя правила, которыми опред'Ьляется 
снновство атихъ дЪтей, отсюда и самый ничтожный шхпипит предо- 
ставленныхъ имъ правъ. Р-^чь о правахъ будетъ впереди, а гжЬсъ 
займемся вопросомъ о сыновств^^. Начнемъ съ установлешя понят1Я, 
Бак1я д'1ти разумеются кодексомъ подъ назван1емъ ада11ег1пз и 1псе81;иеих. 

Еп{ап(; ада11;епп есть дитя, происшедшее отъ связи двухъ лицъ, 
изъ которыхъ, хотя одно, въ моментъ зачатгя дитяти, было связано супру- 
я^есБими узами сътретьимъ лицомъ. Такое дитя будетъ разсматриваться 
вакъ еп&п!; адиКепп не только по отношетю къ лицу, въ брав'Ь со- 
стоящему, но и по отношен1ю къ лицу отъ брака свободному. 

ЕпГап( шсе8(аеих еск^дитя, родители котораго, въ момштъ его 
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8ачат1я, находились въ родств'6 или свойств^Ь, не допускающеиъ брака 
между ними. Согласно съ этимъ опред']^лен1емъ, д'Ьти, родивш1яся при 
изложенныхъ услов1яхъ, будутъ адиНепнв или {псев^иеох, независимо отъ 
всЬхъ другихъ обстоятельствъ. Такъ Ьопа и та1а Мез (кром'6 случая 
путативнаго брава) зд^сь безразлична. Завонъ даетъ общее опред']&лете 
безъ изъят1й, потому что, кавъ говорить Демоломбъ, П ев! 1о&1дие еЬ 
тога! де 1а18$ег аи дёзог^ге 1а ге8роп8аЫ11(ё де 1ои(е8 8е8 зиКез ')• 

Точно также не изм']^пяетъ общаго правила и случай рождешя 
ребенка отъ замужней похищенной женщины. Такой ребенокъ, по от- 
ношен1ю къ отцу, не будетъ законнымъ согласно ст. 202, дающей пра- 
вила для путативнаго брава; онъ не будетъ законнымъ, по отношенхю 
къ матери, согласно ст. 342, по которой воспрещается розыскъ сы- 
новства д4тей отъ прелюбод'Ьян1я, даже въ случа'Ь похищен1я матери. 

При опред-бленхи сыновства д-Ьтей отъ прелюбод'Ьян1я и крово- 
см'Ьшен1я, французск1Й законъ отправляется отъ такихъ соображен1й. 
Рожден1е дитяти, составляющаго плодъ прелюбод'Ёян1я или кровосм*]!^- 
шешя есть чистое несчастхе для нравовъ. Поэтому не только не сл-Ь- 
дуетъ сохранять кавой бы то пи было сл'Ьдъ существовашя такого 
рожден1я, но было бы желательно изгладить даже и всявую память о 
немъ 2). 

При тавомъ общемъ взгляд *& на ияститутъ, понятно каковы. мо- 
гутъ быть отд^льныя постановлен1я. По стать* 335 признанге не 
можетъ им-бть м'Ьста въ пользу дЬтей, происшедшихъ отъ связи врово- 
см^сительной и прелюбод'Ьйной. Завонъ, важется, ясенъ. Признаше за- 
прещено безусловно, следовательно, и о вавихъ бы то ни было посл-Ьд- 
ств1яхъ запрещеннаго т. е. не существующаго въ глазахъ завона, р'Ьчи 
быть не можетъ. Однаво есть ученые^), которые этотъ ззконъ пони- 
маютъ иначе. Они говорятъ: статья, действительно, запрещаетъ при- 
знан1е д-Ьтей отъ прелюбод4ян1я и вровосм-Ьшентя. Но отсюда не сд*- 
дуетъ, что, если бы тавовое воспоследовало (чиновнивъ принялъ бы 
его), что оно лишено было бы всявой силы. Кодевсъ отрицаетъ безу- 
словно признан1е д'&тей отъ прелюбодея шя и кровосм'бшенхя только 



•) V, 632. 

*) Слова ЬаЬагу въ его раппортЬ трибунату— Ьаигвп1 IV, 206. 

*) ЬаигеоЦ IV, 205 и слЬд.— МегИп и ТоиШег,—см. у Магсайё, П, стр. 51 
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пъ одномъ сммсл'Ь: въ смысл'Ь акта, констатирующаго сыновство; помимо 
этого, оно можетъ и должно имЬть силу; сл'Ьдовательно, признанння 
своими родителями еп{ап(;8 ади11;ег1П8 и шсе81;аепх могутъ, съ одной сто- 
роны, требовать отъ нихъ алиментовъ^ а съ другой стороны, они мо- 
гутъ быть лишены подареннаго или зав^щаннаго имъ ихъ родителями. 

Эта аргументащя слишвомъ слаба, чтобы на ней останавливаться. 
Доброе нам'Ьренхе ученыхъ— обезпечить хоть минимумъ существовашя 
Д'Ьтяыъ отъ пра!1юбод']^ян1я и вровосм'Ьшетя— завело ихъ на почву 
схоластики, а не толБОван1я закона. Что сказать, въ самомъ д'Ьл'Ь, о 
разсужден1и, что, хотя законъ и запрещаетъ признаше, но это запре- 
щеше не есть запрещеше. Это стремленхе учевыхъ найти въ законе 
то, чего въ немъ н-Ьтъ, на самомъ д'Ьл'Ь, доказываетъ только одно- 
неудовлетворительность закона; но, все таки, днга 1ех, вей 1ех ее*. 

Итакъ, согласно съ буквой и смысломъ закона, признан1е должно 
быть отвергнуто всегда, лишь только имъ обнаруживается прелюбо- 
д'Ьян1е или кровосм'&шенхе признающихъ. Поэтому признаше не должно 
им1ть м']^ста въ слЬдующихъ случаяхъ: 

1) Когда оно сд^^лано женатымъ мужчиной и незамужней жен- 
щиной въ одномъ и томъ же акт^. Зд'Ьсь будетъ признанный ребенокъ 
еп1ш1<; а€1а1<;епп, а не простымъ епГап(; па1;пге1, не только по отноше- 
Н1Ю къ мужчине, но и по отношенш къ женщив'Ь, такъ какъ при- 
знан1е едино, сделано коррелятивно, сл'Ьдовательно, качество дитяти 
должно быть одинаковымъ по отношешю къ обоинъ привнающимъ. Также, 
конечно, долженъ быть р'Ьшенъ вопросъ и въ обратномъ случае, когда 
признанхе будетъ сд'Ьлано замужней женщиной и не женатымъ мужчиной. 

2) Иризнате, сд'&ланное въ одномъ и томъ же акт^Ь шемянницей 
и дядей или Ьеап {гёге и Ье11е зоепг, тоже нед-Ьйствительно по т4мъ 
же мотивамъ, что и признан1е дитяти отъ прелюбод'&ян1я ^). 



') Представленныя гипотезы р'Ьшаются въ этомъ смысл-Ь почти всЬми. 
Но разноглас1я является много, когда признаше д'кяается указанными лицами 
въ двухъ различныхъ актахъ. Въ 1-й гипотезе (когда признается епГаШ 
а(1п11ег111) Демоломбъ держится мнЬшя, что актъ лица, которое связано 
бракомъ, недМствителенъ, а актъ свободнаго долженъ возъим^Ьть силу, 
согласно правилу ШНе рег шиШе поп лЦаСвг. Лоранъ отказываетъ въ 
дМствительности обоимъ актамъ, потому что тогда будетъ констатировано 
ё1а1 аЛпиепп, что запрещается закономъ. Относительно 2-й гипотезы, т. е* 
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Такимъ образомъ, признан1емъ не можетъ быть установлено сы- 
новство д^тей, происшедшихъ отъ прелюбод'Ьян1я или Бровосм^шев1Я. 
А такъ какъ признаше для незаконнорожденныхъ есть соп€|1(1о 8ше 
дна поп и роззевтп Л'ёШ, то, следовательно, и этотъ способъ для 
констатирован1я ШхаИоп адаНегше и шсе8(;иеа8е не прим'Ьнимъ. 

Остается розыскъ. 

Д']&тямъ, рожденнымъ отъ прелюбод'6ян1я или кровосм'Ьшенхя, ро- 
зысвивать отца или мать воспрещается безусловно. 11п еп^'ап!; (а(1а11егш 
ои шсе81иеих) пе зега ^атаг8 а^пиз ё. 1а гесЬегсЬе 8011 йе 1а ра1егш*ё, 
8011 йе 1а тв,ЬеттЬё, говорить законъ (АтЬ. 342, 335). Эту безусловность 
воспрещен1я надо понимать не только въ томъ смысле, что дитя не 
можетъ розысЕивать своихъ родителей, но и въ томъ — , что и третьи лица 
не могутъ розыскивать родителей противъ дитяти. Тавой случай можетъ 
представиться тогда, когда дитя получило что либо по дару или по 
зав'Ёщашю отъ своихъ родителей. 

Тутъ выходитъ какъ бы н']^которое принцип1альное противор§ч1е,и 
это наводитъ даже на мысль ^), что розыскъ противъ дитяти долженъ 
быть допущенъ. Д'Ьло въ томъ, что, запрещая розыскивать родителей 
противъ дитяти, дается* г чожность первымъ передать последнему пугемъ 
дарственнымъ всю Глъ [;ог11оп д18роп1Ые, т. е. этимъ запрещен1емъ д-Ьти 
отъ 11релюбод']^ян1я и кровосм%шен1я ставятся въ бол']^е бла1Юпр1ятное 
положен1е, нежели прос1Ъ[я незаконный д'Ьти, которымъ статья 908 отка- 
зываетъ въ какихъ бы то ни было ИЪегаШёз отъ ихъ родителей. Но чтобы 
удержать свой основной взглядъ, законодатель и не могъ иначе по- 
ступить, какъ допустить указанное противор'6ч1е. Кодексъ запрещаетъ 
розыскъ родителей— прелюбод'^^евъ и кровосм'Ьсителей по соображешямъ 
общественнаго 11рилич1Я. Онъ находитъ, что выводить наружу это 
безобраз1е родителей— фактъ въ высшей степени деморализирующаго 



относительно случая приэнашя дитяти двумя родственниками въ двугь 
различныхъ автахъ, такое же разноглас1е: Демоломбъ отказывается совс^Ьмъ 
отъ принцишальнаго рЬ1пен1я вопроса, отдавая его въ руки суда, напротивъ, 
Лоранъ говоритъ: попе (1оппоп8 1а ргёГёгепсе к 1а паШ(ё Лее Леох гесоппа1$- 
8апоев, рагседи'еПе раш1 1е 8оап(1а1е е1 1е ргеу1еа1 раг ооозбдаепС, ааиш да'Ц 
681 ро881Ые йь 1е ргвУвшг. Ьашгеп1, IV, 215, 216, 218— 220.— Овто1отЬв, \ 
644 и сл'Ьд. 

') ТооШег. См. АсоНав, I, 339, 340. 
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характера. Поэтому онъ отрицаетъ всякую связь между д'Ьтьми отъ 
прелюбод'Ёян1я и кровосм^&шен1Я и ихъ родителями. Между т^мъ, до^ 
пустить искъ объ отчеств* и материнствЬ, по поводу имущественныхъ 
претензШ 3-хъ лицъ, значитъ допустить эту связь, значить вызвать на 
св'Ьтъ божШ, то, что, по мн^шю закона, должно быть сокрыто отъ очей 
общества. Вотъ почему законодате.1ь р']&шилъ сд'Ьлать н'Ькоторое от- 
ступлен1е отъ своего принципа, р'&шилъ дать нежеланную имъ имуще- 
ственную привиллепю д'Ьтямъ отъ прелюбод'Ьяпгя и кровосм']^шен1я, 
чтобы сохранить основное положен1е — не дать имъ гражданскаго право- 
состоя а1я — сыновства. 

Въ силу безусловнаго запрещешя розыска для д'Ьтей отъ прелю- 
бод']^н1я и кровосм%шен1я, онъ не мыслимъ для нихъ и въ томъ ис- 
Блючитёльномъ случае, когда онъ допускает^ся для простыхъ незаконно- 
рожденныхъ, т. е. въ случа'Ь похищешя ^). Онъ не мыслимъ даже и 
тогда, когда онъ и не направляется прямо на установлеше неааконнаго, 
сыновства, но если имъ можетъ быть обнаружено сыновство отъ 
прелюбод'Ьяшя или кровосм^шешя. 

Возникаетъ сомн^нхе, какъ быть въ то^ъ случа'Ь, когда дитя^ бывъ 
признано со стороны не женатаго челов']^ка, затЬмъ возбуждаетъ вопросъ 
о томъ, что оно дитя женщины, находящейся замужемъ за другимъ 
лицемъ. Демоломбъ думаетъ, что рЬшить это дЬло можетъ только судъ, 
прим'Ьяившись къ фактической сторон'Ь процесса. Баре, напротивъ, 
отрицаетъ совсбмъ возможность подобнаго иска, такъ какъ такой искъ 
предполагаетъ уничтожен1е существующаго признан1я, которое по стать* 
339 имйеть силу и противъ дитяти ^). 

Такимъ образомъ, французск1й законъ последовательно проводить 
свой принципъ — отказывать въ сыновств* д*тямъ отъ прелюбод*ян1я 
и кровосм*шен1я, какъ бы они ни искали его: путемъ ли добро- 
вольнымъ (посредствомъ признашя), или принудительнымъ (посредствомъ 
розыска). Однако есть случаи, когда должно быть допущено исключеше 
изъ этого общаго прапила, по самой сил* вещей, когда сыновство 
для д*тей отъ прелюбодЬян1я и • кровосм*шен1я констатируется^ такъ 
сказать, само собою. 

Вотъ эти случаи: 
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1) Когда бравъ будетъ заключенъ та1а Ме^ при су1цествован1и 
ирежняго не расторгнутаго. Д'Ьти отъ этого брава будутъ д-Ьтьми отъ 
прелюбод'Ьян1я. Если же второй бравъ будетъ расторгнуть всд-ЬдствЕе 
близости родства, то дЬти будутъ детьми отъ вровосм4шен1я. 

2) Въ случаяхъ, вогда завонъ допусваетъ исвъ объ отреченш отъ 
дитяти, родившагося въ брав^^ (ст. 312—313). 

3) Въ случа'Ь, вогда будетъ оспариваться завоннорожденност!» ди- 
тяти согласно ст. 325 *). 

Этивсъ мы пованчиваемъ вопросъ о вонстатирован1и незавоннаго 
сыновства по фравцузсвому завонодательству, а теперь перейдемъ къ 
изученш взаимныхъ отношенШ между родителями и ихъ незавоннымн 
д^Ьтьми. Эти отношен1я завлючаются: во первыхъ, въ отечесвой власти, 
во вт<^ыхъ, въ правахъ и обязанностяхъ независимыхъ отъ отеческой 
власти, въ третьихъ, во взаимныхъ насл'Ьдственныхъ правахъ родителей 
д'Ьтей. 

Мы займемся сначала вопросомъ объ отечесвой власти. 

ГЛАВА ПЯТАЯ. 

Объ отеческой власти. (Ое 1а ри1$$апсе ра(егпе11е). 

Приступая въ изучен1Ю этого инств 1 ^ ц приходится сд^к^ать о 
немъ тоже зам'Ьчанхе, воторое мы д']^лали относительно другихъ ин- 
ститутовъ, занимающихся незавоннорожденными. Приходится увазать 
на заурядную неполноту, недостаточность и сбивчивость завонода- 
тельства. Отсюда необходимыя посл'Ьдств1я — радивальное разногласде 
довтрины и правтики по основвымъ вопросамъ; отсюда масса вонтро> 
версъ, отсюда самое произвольное толвован1е завона, а еще чаще 
возведен1е въ завонъ собственнаго мн'ён1я. 

Для насъ, вонечно, совершенно лишне знавомиться со всбми этими 
теор1ями и системами. Для насъ важенъ смыслъ завона, а съ этой 
стороны, и мн'Ьше довтринм, на свольво этотъ смыслъ ею уясняется. 

Первый возбуждаемый наувою вопросъ въ институте отеческой 
власти сл'Ьдующ1й-'(^тг ли кодексъ эту власть незаканяымъ родит 
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телямъ. Вопросъ атотъ, въ самоиъ а^л% долженъ быть первымъ, ибо 
вакъ вести р']Ьчь о власти, если есть сомн'бнхе, существуетъ ли она. А 
сомн'Ьнхе возникае!^ не бевъ основан1я. Д'Ьло въ томъ, что въ IX глав'Ь, 
падъ которой стоить надпись — йе 1а ршвзапсе ра1;егпе11е— есть, всего 
на всего, одна статья, относящаяся къ незаконнорожденнцыъ, статья, 
дающая незаконнымъ родителямъ п))аво употреблять, по отношенхю къ 
своимъ неваконныыъ дЪтямъ, гк же исправительный вгЬры, как1Я они 
могутъ употреблять по отношешю къ д^Ьтямъ законнымъ. Приходшся, 
следовательно, заключать отъ части къ ц'Ьлоиу, приходится доиски- 
ваться смысла закона за недостаткомъ его буквы. 

Общее мн'Ьн1е ученыхъ, что, не смотря на молчанхе закона^ власти 
родительской лодчиняетъ кодексъ и незаконныхъ д'Ьтей. Это мн'Ьн1е 
основывается, во первыхъ, на сейчасъ указанной стать'Ь. Она даетъ 
незаконнымъ родителямъ право налагать исправительныя м'Ьры на своихъ 
д'Ьтей. А это право и есть одно изъ самыхъ днергическихъ проявлешй 
отеческой власти. Потомъ, право исправлешя предполагаетъ ео хрво 
право воспитан1я, а это есть второе и не мен'Ье существенное прояв- 
лен1е отеческой власти. Нечего сюда прибавлять^ что было бы въ высшей 
степени несправедливо отрицать эту власть а рпог! для незаконныхъ 
д'Ьтей, такъ какъ она есть, въ существ'Ь д^а, гаранпя заботы о пер- 
выхъ потребностяхъ этихъ д'Ьтей. 

Но если ВСЁ французск1е цивилисты согласны, что власть эта 
есть на столько же достоянхе незаконныхъ родителей, какъ и законныхъ, 
то далеко не всЪ согласны, кто изъ родителей им'Ьет'ь право ею поль- 
зоваться. Конечно, сомн'Ьн1я не можетъ бдть тогда, когда признаше 
дается лишь однимъ родителемъ: тогда пользуется отеческой властью 
признавш1й. Точно также н'Ьтъ спора и тогда, когда, хотя признали 
оба незаконнорожденнаго, но такъ, что первый признавш1й родитель 
уже не былъ въ живыхъ, когда сд']Ьлалъ признаше второй. Но вопросъ 
споренъ тогда, когда признанхе сд'&кано одновременно обоими родите- 
лями, или же и разновременно, но однимъ, при жизни другаго. Одни 
ученые О говорятъ^ что власть эта въ равной мЬрЪ принадлежитъ 
обоимъ родителямъ, что статья 373, отдающая эту власть въ руки од- 
ного отца, къ разсматриваемому случаю не приложима и по букв'б 
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своей, и по смыслу: по букв*]^— потому, что въ ней р^чь лишь о за- 
конномъ отц-Ь, по смыслу — потому, что власть родителя отдается за- 
конному отцу, какъ лицу, им'Ьющему власть супружескую, какъ тллвЬ 
семьи. Но тамъ, гд*! н'Ьтъ семьи, н'Ьтъ главы ея, а, сл-бдовательно. 
н'Ьтъ и держателя власти. Кром*! того, статья 383, на которой и осно- 
вывается только отеческая власть незаконныхъ родителей, предоставляетъ 
употреблять исправительный м^ры, по отношешю къ незаконнымъ хЪ- 
тямъ, не одному отцу, а отцу и матери вм4ст4. Друпе ') утверждают / , 
напротивъ, что власть отеческая должна принадлежать только отцу, 
основываясь на сл'Ёдующихъ соображетяхъ: 

1) Нерацюнально и непрактично отдавать ее на одинаковыхъ 
правахъ отцу и матери вм'ЬстЪ. Разноглас1е неизб'Ьжно, отсюда по- 
стоянный столкновешя между супругами. 

2) Незаконное дитя носить имя отца, сл'Ьдуе^'ъ его нащональности 
голосъ отца им'Ьетъ, наконецъ, т^^ отельное значеше въ вопрос* о 
брак* ^. Следовательно, авторг отца долженъ быть признанъ и въ 
другихъ отношешяхъ. Отъ этого перевеса власти отца надъ властью 
матери Н'Ьтъ опасности, такъ какъ судъ можетъ, въ случа'Ь злоупот- 
реблен1я ею, отнять ее у отца. 

Съ послЪднимъ мн^нхемъ надо согласиться и въ виду его прак- 
тическаго удобства, и въ виду логическаго оснрванхя. Дать обоимъ 
родителямъ одинаковую власть, значить создать, действительно, предлогъ 
для ссоръ. Съ другой стороны, логично над'Ьлить этою властью того, 
на чьей стороне предполагается и больше знанхя, и больше опытности, 
т. е. мужа. Но что самое главное, и что должно рЬшать дЬло, — эго 
аналопя съ отношен1ями между законными родитанями и детьми, ана- 
лопя, существующая по природе вещей и по смыслу закона. А эта 
аналог1я говорить, что держателемъ родительской власти долженъ быть 
мужъ ^). 



*) ОетоЬтЬе, VI. 532— 534.— МагсаЛё, аП. 283.— №ваопас, 225—238. 
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Признавая за незаконными родителями право на отеческую власть, 
В1Л цивилисты согласны, что власть эта не можетъ притязать на ту 
самостоятельность, которой она запечатл'Ьна, когда она простирается 
на д'Ьтей, происходящихъ отъ брака. Вс* согласны, что судъ долженъ 
им'Ьть серьёзный контроль надъ этой властью. Такое участ1с суда есть 
даже непрем']^нное сл']&дств1е той доктрины, которая признаетъ въ оте- 
ческой власти равноправность обоихъ супруговъ; ибо кто нибудъ же 
долженъ быть р^шителемъ, когда столкнутся дв'Ь равныя власти. Но 
право судебнаго контроля призваютъ защнтнвки и другой теорти, отдающей 
власть родительскую отцу. Мало того, некоторые сторонники этой теорш *) 
полагаютъ, что суду принадлежитъ не только право надзора, но что 
власть суда и есть р'Ьшаюоцй, основной эдементъ самой отеческой 
власти; что, какъ справедливо зам4чаютъ друпе 2), ведетъ уже къ отри- 
цан1ю этой власти въ рукахъ родителей. Для насъ важно одно — что 
право контроля суда, дМствительно, существуетъ, какъ фактъ обще- 
признанный наукой и практикой, и что основатемъ въ законе для 
этого служить ст. 302. 

Посмотримъ теперь, въ чемъ проявляется отеческая власть надъ 
незаконными д'Ьтьми. Проявлен1е отеческой рласти возможно въ двухъ 
отношен1яхъ: въ личныхъ и въ имущественнг съ. Мы остановимся сна- 
чала на личныхъ отношешяхъ. 

Дтьйствге отеческой власти еъ личныхъ отмшенгяхъ заключается: 

1) въ прав^ надзора родителей надъ незаконными дЬтьми и въ прав*! 
и обязанности воспитан1я посл-Ьднхъ, (Ье йгоИ йедагйее!; д'ёйпсайоп) 

2) въ прав* исправлен1я (Ье йгоИ йе соггес110п); 3) въ прав* давать 
соглас1е на бракъ и друг1е важные акты, совершаемые малолетними. 

Разсмотримъ каждое изъ этвхъ правъ въ указанномъ порядк*. 
Право надзора и право воспитангя. Право надзора заключается въ томъ, 
что дитя не им4етъ права оставлять родительсюй домъ безъ разр-Ь- 
шетя на то отца. Это право есть существенное условхе другаго права — 
права воспитан1я. Въ силу надзора, предоставленнаго родителямъ надъ 
детьми, этимъпосл'Ьднимъ не дозволяется безъ родительской воли, избирать 
какой бы то ни было родъ службы, поступа1ъ въ монашество или какое 
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либо церковное зваше. Только въ одномъ случа'Ь, по соображен1Е1гь 
высокаго интереса общественнаго, разр'Ьшаетъ законъ отступлеше огь 
этого правила, а именно— и безъ соглас1я родителей дозволяется д'Ьтямъ, 
достигшимъ 20 л'Ьтъ, поступать въ военную службу волонтеромъ ^). 

Если мы обратимся къ тексту закона, то мы не найдемъ тамъ 
статьи, которая бы давала изложенный права родителямъ надъ и1ъ 
незаконными д'Ьтьми. Доказываетъ ли это, что, въ самомъ дЪл^, не- 
законные родители пе пользуются ни правомъ надзора надъ своими 
незаконными д-ётьми, ни правомъ ихъ воспитан1я? Н'Ьтъ, не доказы- 
ваетъ, и вотъ почему. 

Во 1-хъ, законъ въ стать'Ь 383 даетъ незаконнымъ родителямъ право 
применять исправительныя м^ры по отношенш късвоимъ незаконнымъ 
д']^тямъ, но право исправлен1я есть вторая, высшая ступень права надзора 
и воспитан1я. Сл'Ьдовательно, до второй ступени законъ дошелъ чрезъ 
первую, но лишь умолчалъ объ этомъ. 

Во 2-хъ, отказывая родителямъ въ прав'Ь надзора и воспитан1я, 
надо отказать имъ вообще въ родительской власти; надъ незаконными 
детьми. А это противно было бы и духу закона, и общему уб'Ьжденш 
науки и практики. 

Итакъ и законные, и незаконные родители им']Ьютъ право надзора 
надъ своими д'Ьтьми и воспитан1я ихъ. Но родители им']^ютъ не только 
право, но и обязанность воспитывать своихъ незаконныхъ д'Ьтей. Это— 
обязанность серьёзная, которой не можетъ не освятить положительный 
законъ, какъ основательно говорить Демоломбъ. Правда, что кодексъ 
объ этомъ умалчиваетъ, но онъ умалчиваетъ также и о другихъ важ- 
ныхъ матертяхъ, относящихся къ незавоннорожденнымъ; такъ, напри- 
м^ръ, объ отеческой власти вообще; но матер1и эти, тЬмъ не мен'&е, при- 
м'бняются къ незаконнорожденнымъ. Наконецъ, зач^мъ бы законъ да- 
валъ право исправлентя въ такомъ широкомъ разм'Ьр'Ё незаконнымъ ро- 
дителямъ, если бы не признавалъ за ними обязанности воспитан1я. Не 
надо забывать, что въ современныхъ кодексахъ, а въ томъ числ^ и 
французскомъ, яЬть отеческой власти въ смысл*]^ римской ра1;па ра- 
1;е81а8, а есть, въ существ* д*ла, лишь обязанность родителей по от- 
ношешю къ д'Ьтямъ, а власть имъ дана лишь, какъ средство выпол- 
нить эту обязанность. Что касается того, какъ распред^Ьляются право 
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надзора и право воспитатя между родителями^ то сюда прим'Ьияются 
лзложенныя нами выше правила объ распред-блеши между родителями 
отеческой власти во всемъ ея объем*. 

Право глсправленгя— это единственное изъ правъ незаконныхъ ро- 
дителей, о которомъ кодексъ даетъ постановлев1я, хотя, какъ сейчасъ 
увидимъ, постановлен1Я эти далеко недостаточны. Ст. 383 говорить: 
ст. 376, 377, 37-', 379 приложимы также и къ родителямъ признан- 
ныхъ ими незаконныхъ д^1тей. Въ указанныхъ же статьяхъ заключа- 
ются слЬдующ1Я постановлешя. Отецъ им-Ьеть право подвергнуть зог 
держаигю свое не достигшее 16 лётъ дитя, на время не свыше одного 
месяца. По просьб* отца председатель окружнаго суда долженъ сделать 
постановлев1е объ арест* дитяти ^ ). Если же дитя уже будетъ въ возраст* 
за 16 л*тъ, но если оно не достигло еще полнаго совершеннол*т1я, 
или не эмансипировано, то отецъ можетъ просить о задержан1и дитяти 
на время не бол*е 6 м*сяцевъ. Просьба его поступаетъ къ президенту 
суда, который т. е. президентъ, выслушавъ мн*н1е прокурора, д*лаетъ 
постановлеше объ арест* или отказываетъ ^). Въ обоихъ случаяхъ не 
употребляется никакой письменности, никакихъ судебныхъ формальностей, 
кром* одного постановлен1я объ арест*, въ которомъ не выставляется 
мотивовъ. Отецъ даетъ подписку въ томъ, что заплотитъ вс* издержки 
и доставить дитяти приличные алименты ^). Отецъ всегда властенъ со- 
кратить срокъ задержан1я, имъ назначеннаго или испрошеннаго. Бели, 
поел* освобожден1я изъ подъ ареста, дитя совершить новые проступки, 
то оно можетъ быть подвергнуто новому задержан1ю указаннымь выше 
порядкомь '*). 

Но этими статьями не исчерпываются вс* постановлен1я о прав* 
исправлен 1Я, какое дано кодексомъ родителямъ по отношен1ю къ д**- 
тямъ законнымъ. Такъ, по ст. 380, отецъ, заключивппй второй бракъ, 
можетъ подвергнуть аресту дитя отъ перваго брака не иначе, какъ 
путемь жалобы (^е^ш8^^^оп), хотя бы оно было и моложе 16 л*тъ. 
Такъ, по стать* 383, только этимъ же путемь можетъ быть подвер- 
гнуто задержашю вслкое дитя, им*ющее свое отд*льное имущество. 



') Аги 376. 
•) Ай. 377. 
^ АЛ. 378. 
♦) Ай. 379. 
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или дитя находящееся на службЬ (он Ьгди'П ехегсе ип ёШ,). Такъ, по 
ст. 381, мать (если посл4 смерти мужа, къ ней перейдетъ родительская 
власть) можетъ подвергать аресту дитя, независимо отъ возраста его, 
только лишь путемъ жалобы, и, притомъ, не иначе она пользуется 
этимъ правомъ какъ съ участ1емъ двухъ родственниковъ отцовской 
стороны. 

Ставится вопросъ, надо ли применять къ незаконнорожденнымъ 
лишь изложенныя четыре статьи (376 — 379), или же и три посл'Ьдшя. 
При отв^т* возникаетъ между цивилистами обычная „^гапйе И\ег^еасе^. 

Одни^) говорятъ— д-Ьло надо решить на основаши статьи 383, 
которая ссылается лишь на статьи 376 — 379, и что къ незаконно- 
рожденнымъ только эти статьи должны быть приложимы. Мало того, 
продолжаютъ они, статьи 380 и 381 не приложимы и сами по себ^, 
такъ какъ въ первой идетъ р'Ьчь объ отцЪ— вдовце, который вступаетъ 
въ новый бракъ; но незаконный отецъ, зак.1ючающ1й бракъ съ другой 
женщиной, а не съ той, отъ которой имъ прижито дитя, не вдовъ, такъ 
какъ онъ женится въ первый разъ. Статья же 381 говоритъ о родст- 
венникахъ отцовской стороны, принимающихъ участхе въ просьб* объ 
арест* дитяти, но дитя (не признанное), не им'Ья по закону отца, не 
можетъ им-Ьть и родственниковъ со стороны отца. 

Говорятъ, что, если ограничиться четырьмя статьями, указанными 
въ В.Н. 383, то выйдетъ несообразность: выйдетъ, что незаконные 
родители будутъ им'Ьть больше власти, ч'Ьмъ законные. Но если это 
такъ, го этотъ упрекъ долженъ быть направленъ къ законодателю, а 
не къ комментатору, который не пишетъ законы, а лишь толкуетъ ихъ. 

Защитники другаго мн*н1я ^) утверждаютъ, напротивъ, что всЬ ука- 
занныя нами семь статей (376—382) должны быть применимы и къ 
незаконнорожденнымъ и доказываютъ свое мн*н1е следующими соо- 
бражен1ями. 

1) Неупоминаше въ стать* 383, статей 380, 381 и 382 не до- 
казываетъ еще, что он*, действительно, не должны быть прим*нимы 
къ незаконнорожденнымъ. Статьи 371, 372 и ;-^74 тоже не упоминаются 



^^ Ьаш-еп^, IV. 465, *67.— Са(1гё8, 214. 

^) Вето1отЬе, VI, 536— 54б.~Магса(1ё,аг1. 383.— АооИаз, I, 395 исл*д. 
— Ювпопас, 248 и сл4д 
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въ стать'Ь 383, а т'Ьмъ не мен-Ье въ прим'Ьнимости ихъ еъ незакон- 
норожденнымъ нието не сомневается. 

2) Редакторы им-Ьди положительное нам^реше объявить всЬ статьи 
въ глав* о Ри188апсе Ра*егпе11е общими, какъ для завоннорожден- 
ныхъ, такъ и для незаконнорожденныхъ, и не осуществили этого на- 
м'Ьрешя только потому, что не желали дать незаконнымъ родителямъ 
права узуфрукта на имуще(*.тво ихъ незаконныхъ д4тей. 

3 ) Противно и логике, и морали давать незаконнымъ родителямъ 
больше власти, ч^мъ законнымъ. 

Не взирая на всю логическую силу этой аргументащи, надо 
призна 1ь всетаки, что первая теор1я выражаетъ мысль закона, а не по- 
следняя. Какъ ни аргументировать, а если въ спецхальной статье за- 
конъ говоритъ, что въ данной глав4 лишь так1Я-то статьи должны 
относиться къ незаконнорожденнымъ, то ясно, какъ бож1й день, что 
друпя не должны относиться; иначе гдЬ же смыслъ статьи. Несооб- 
разность закона съ логикой и моралью — дЬло печальное, но пока онъ 
написанъ и не вычеркнутъ, онъ, всетаки, будетъ закономъ. 

Пра^во родителей давать согласге на бракъ и нгькотюрые другге 
акты, совершаемые незаконными д'ётьми. 

Всякое дитя — законное или незаконное — обязано относиться съ 
почтен1емъ и уваженхемъ къ своимъ родителямъ ^). Какъ естественный 
результатъ этой обязанности дЬтей, есть право родителей давать или 
не давать соглас1е на бракъ своихъ д-Ьтей. ФранцузскШ кодексъ, въ 
этомъ отношен1и, отличается даже особенной строгостью, сравните.1ьно 
съ другими европейскими кодексами. Вотъ правило французскаго за- 
конодательства по этому предмету. Сынъ, не достигшШ 25 л, а дочь, 
не достигшая 21 года, не могутъ заключать брака безъ соглас1я ихъ 
родителей. Въ случае разноглас1я между родителями достаточно соглас1я 
отца. По отношен1ю къ незаконнорожденнымъ, статья эта должна быть 
понимаема въ томъ смыслЬ, что это право родигелей принадлежитъ 
имъ лишь потолику, иоколику они признали незаконное дитя сво 
имъ. Поэтому только то.гу изъ родителей привадлсжнтъ право авто- 
ризаци!, который призналъ дитя. Если дитя вовсе не было признано, 
или если оно лишилось родителей до вступлешя въ бракъ, то согла- 



О АП. 371. 
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С1е на бравъ даетъ спещально для сей ц'1ли назначенный опеку нъ, 
((и1;еиг ас1 Ьос), а не восходяпце, Бакъ то устаномено для завонныхъ 
д-Ьтей ^). 

Д']&ти, Д0СТИГШ1Я совершеннол'Ь'пя, должны испрашивать соглас1е 
своихъ родителей на бракъ, посредствомъ такъ называемаго почтитель- 
наго акта (ас1е гезресИиех еЬ й)гте1). Это согдасхе испрашивается чер«зъ 
2-хъ нотар1усовъ или одного нотархуса и 2-хъ свидетелей и, притозсъ, 
до 3-хъ разъ, ВСЯК1Й разъ черезъ мЬсяцъ, и только если и поел* треть - 
ЯГО акта не дано будетъ согласхя, то, мйсяцъ спустя, бракъ разр'Ь- 
шается заключить, не дожидаясь соглас!:; ^то троекратное повторе- 
Н1е почтительнаго акта требуется, впрочем г,, только для не достигшаго 
30-ти л^тъ мужчины и для не достигшей 2Ь лЪтъ женщины. Съ этого 
возраста соглас1е испрашивается только разъ^). 

Въ силу права авторизащи, незаконные родители, подобно за- 
коннымъ, имЪютъ также право д'блать возражен1я противъ брака, заклнь 
чаемаго ихъ детьми ^). Это право возражешя имъ предоставлено, точ- 
но также какъ и законнымъ родител^^нъ, безъ выставлетя нотивовъ ^). 

Кром'Ь права давать согласхе на бракъ, родители незаконныхъ д'Ь- 
тей им^Ьготъ еще право авторизащи и въдругихъ случаяхъ, а именно: 
при усыновлен1и ихъ незаконнаго дитяти ^), при поступленхи подъ тавъ 
называемую 1;и1е11е оШс1еи8е ^) и, наконецъ, при поступлен1и въ духов- 
ные ордена или конгрегац1и ''). 

Наконецъ, посл'бднее личное право незаконныхъ родителей надъ 
ихъ незаконными д'бтьми есть право эмансипировать ихъ, съ достиже- 
Н1емъ 15 л'Ьтъ. Это право есть естественный результатъ отеческой 
власти. 



') АЛ. 159. Ср. АН. 158 и 150 
=) АЛ. 151—154. 
*) АЛ. 173. 
♦) АЛ. 176. 



) АН. 1 IV, 

*) Ввгоо1отЬе, VI, 518—546. III, 121, 122, 244 и сл^д, Магсайё— аП.383; 
ЬаигеШ, IV, 456—467; АсоИаз, I, 132, 395— 399;— М18П011ас— 203— 259. 



«) Ср. АН. 346 съ 371, 158, 159. 
^) АЛ. 861 
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Право родителей па иму^цество дгмпей. Французскхй законъ, по- 
добно многимъ другимъ западно-европейскимъ кодексамъ предостав- 
ляетъ родителямъ право узуфрукта и управленхя д'Ьтскимъ имуществомъ ^). 
Спрашивается, пользуются ли этимъ правомъ родители и по отношешю 
къ своимъ незаконнымъ д'Ьтямъ. 

Въ текст* кодекса н'Ьтъ отв'Ьта на вопросъ. Т4мъ не мен4е и доктри- 
ной, и судебной практикой онъ })'Ёшается отрицательно почти единогласно. 

Во первыхъ, относительно узуфрукта. Узуфруктъ на датское 
имущество не можетъ быть данъ незаконнымъ родителямъ по сл*- 
дующимъ основашямъ: 

1) Законный узуфруктъ можетъ существовать лишь въ силу за- 
кона. Но н'Ьтъ текста .закона, который бы предоставлялъ этотъ узу- 
фруктъ незаконнымъ родителямъ. 

2) И не только вЬть текста въ пользу незаконныхъ родителей 
въ разсматриваемомъ случай, но, напротивъ, есть законъ, говоряпцй 
противъ нихъ. Ст. 384, дающая право узуфрукта законнымъ родите- 
лямъ, т4сно связываетъ это право съ бракомъ ^). Но, при незаконномъ 
рождеши, Н'Ьтъ рйчи о брак*. 

3) Редакторы им^ли положительное нам'Ьрете лишить этого права 
незаконныхъ родителей. 

4) Узуфрукты въ пользу незаконныхъ родителей были бы какъ 
бы поощрен1емъ конкубината (ппе зогке де гёсошрепзе ресш11а1ге) и 
прецедентомъ для создан1я подложныхъ признашй^). 

Точно также въ отрицательномъ смысл'ё р'Ьшаетъ больпганство 
цивилистовъ и вопросъ о правгь управлеигя незаконнымъ отцемъ 
дЪтскимъ имуществомъ, и по гЁмъ же мотивамъ. 

1) Н'Ьтъ текста закона, на которомъ бы можно было основать 
это законное управленхе. 

2) Ст. 389 связываетъ это право съ бракомъ*). 



О АП. 384 и 389. 

^) Ье рёге, Лги^ап^ 1е таггадву е1 аргез 1а ЛгззоШит Ли таНаде, 1е 
8и^V^уаI1(сIе8рёгее(тёгеаагоп(1а^оа^38апое <1е8 Ыеп8 (1е1еиг8епГап(8.... Аг(. 384. 

^) Такого мнЬнхе: Ввто1отЬе, VI, 546— 549;— Магсайё, аП. 384. п. IV; 
иигеШ, IV, 469— 470;— М1гпопас, 259— 261;— Сас1гё8— 216. 

*) Ье рёге ез! Лигами 1е таггаде^ а(11ПШ151га1еиг Лез Ыепя рег8опе18 йь 
вез епГап18. АЛ. 389. 
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3) Право управлен1я въ рувахъ пезаконнаго отца было бы на- 
рушенхемъ смысла этого инстит}'та. Онъ установленъ лишь на время 
брака; положеше же незаконнаго отца есть положен1е ана.10гичное съ 
случаемъ не существованхя, а превращен1я брака, а на сей разъ 
установлено не законное управлен1е, а опека ^) ^). 

Но если управлеше д-Ьтскимъ имуществомъ не принадлежитъ огдл', 
то, спрашиваете:!, кому же оно должно принадлежать? Принадлежитъ 
оно, конечно, оиекЬ. Но вопросъ только въ томъ, какова должна быть 
эта опека— законная ли, или же назначенная семейнымъ сов^томъ 
(<1а1;1Уе). Преобладающее, въ последнее время, мн^ше, что она должна 
быть законная и вотъ почему. 

1) Справедливо и полезно отдать имущество малол-Ьтняго на по- 
попечеше того, подъ чьей опекой находится онъ сам >., т. е. незаконному 
отцу. 

2) Это оправдывается и предполагаемою моральною привязанностью, 
существующею на сторон'Ь отца, и т*Ьмъ имущественнымъ интересомъ, 
какъ ближайшаго насл-Ьдника, который застаатяетъ его .сберегать соб- 
ственность дитяти. 

Допуская же право отца на опеку въ силу закона, ео хрво надо 
допустить и право его назначить посл^ себя опекуна въ зав1^щати. 
(Аг*. 398)0. 



*) Оето1отЬе, VI, 550— 552.— МагоаЛё, И, 156 и сл^кд. М1вао11ао,2в4 — 
269. 

') Ьаогеп!, впрочемъ, не согласенъ съ этимъ господствующимъ мн^- 
шемъ и думаетъ, что незаконному отцу должно быть предоставлено право 
управлеЬ1я д'Ьтскимъ имуществомъ, точно также какъ и законному. Эту 
пислъ онъ основываетъ на томъ, что праио уиравлешя есть атрибутъ оте- 
ческой власти, а такъ какъ въ этой власти не отказываютъ незаконному 
отцу, то, следовательно, не должно быть ему отказано и въ результатЬ ея. 
IV, р. 467—469. 

а) ЬаигеШ IV, 528— 529.— У ^пас, 264,— 272;— СоШга: Вето1отЬв, 
VIII, 383;— Магоайб. Ай. 390. 
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ГЛА.ВА ПЯТАЯ. 

Отношен1я между родителями и д-Ьтьми^ независящ1я отъ отеческой 

власти. 

Кром'Ь отношешй между родителями и д-бтьми, им^ющихъ свое 
основан1е въ родительской власти, есть еще друпя, вытекающхя непо- 
средственно изъ сыновства дитяти. Эти отн6шен1Я заключаются въ 
прав^^ дитяти на фамил1ю своихъ родителей и на взаимныя алиментарныя 
права д-Ьтей и родителей. 

Фамилгя незакоинаго дитяти. Въ кодексЬ н^тъ статьи, которая 
бы указывала, чью фамил1Ю носить незаконнорожденный. ТИжь не 
мен'1е и въ наук']^, и въ практик^Ь признано, что незаконнорожденный 
именуется по фамил1и своихъ родителей; конечно, незаконнорожденный 
признанный родителями, такъ какъ о не признанныхъ незаконныхъ д'Ь- 
тяхъ вообще н'У^тъ р'Ьчи съ точки зрЬюя французскаго законодательства. 
Это право незаконнорожденнаго на фамил1ю родителей основывается 
обыкновенно на исаюрической традищи, на существующемъ обычаЬ и, 
наконецъ, на необходимости— такъ какъ передача имени есть в'Ьрн'Ёй- 
шее средство опред'Ьлить сыновство незаконнаго дитяти. 

Но котораго же изъ родителей носитъ фамилхю незаконнорожденный? 
Конечно, того, кто призналъ его. Но если признали оба? Демоломбъ 
говорить— отца, а Лоранъ говорить, что надо различать— если признаше 
сд'Ёлано разновременно, то того изъ родителей, который сд'Ьлалъ при- 
знаше прежде; если же одновременно, то щЬ фамил1и: отца и матери 
вм'Ьст'Ь. Такъ какъ текста закона н* на этотъ предметъ, то рЬшить, 
кто правь, невозможно. Надо тол' лм-Ьтить, что мн-Ьше Демоломба 
вообще преобладающее ^). 

Алиментарныя права пешконныхъ дтьтей. Переходя къ разсмо- 
тр-Ьнхю алиментарныхъ правь незаконныхъ д4тей, надо заметить, что 
въ этомь случае обнаруживается не только недружелюбное отношеше 
редакторовъ къ „естественнымь" д-Ьтямь, но даже и непростительная 
небрежность. Такъ въ кодекс* мы не находимъ ни слова обь этой обя- 
занности. Т^^мъ не мен'Ье и доктрина, и практика согласно уб'Ьждены, 
что алиментарныя права незаконныя признанный д'&ти им^ють, не 



1) Вето1отЬе— V. 612 — 613;— Мцрпопас, 304—306. Онътого жемн4шя, 
что и Демоюмбъ. Ьаогеп!, IV, 185—186. 
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взирая на отсутств1е положительнаго закона. Это нп'Ьнхе наука, и суды 
основываютъ на такихъ соображен1яхъ. 

1) Законъ даетъ право на алименты д-Ьтямь отъ прелюбод4яшя 
и вровосм'&шен1я, такъ сказать, худшимъ изъ незаконнорожденныхъ, а 
й)г110Г1, следовательно, онъ даетъ ихъ и лучшимъ, т. е. простнмъ еп- 
&п18 па1;иге18. Этого аргумента было бы, собственно, и одного доста- 
точно. Не признать его силу, значило бы допустить абсурдъ въ за- 
кон'Ё. Но н'Ькоторые еще прибавляютъ сюда так1я соображешя: 

2) Права алиментарныя незаконныхъ д'Ьтей вытекаютъ еще изъ 
правь ихъ, какъ насл'Ьдниковъ съ законной долей (Ь6г11;1ег8 гёзегуа- 
1;а1ге8), потому что эта доля есть, въ сущестств-Ь, ничто иное какъ ушиата 
алиментарнаго долга. 

3) Алиментарныя права незаконныхъ д'Ьтей составляютъ естест- 
венное сл-Ьдстихе отчества, которое констатируется признанхемъ. 

Обязанность алиментарная распредЬляется, какъ, само собою, понятно, 
такъ: кто призналъ дитя, тотъ и долженъ платить алименты. Но если при- 
знали оба родителя, кто несетъ алиментарную обязанность: только ли отедъ, 
какъ при законномъ рожден1е, или же оба родителя въ одинаковой ж^^% 
если оба, конечно, располагаютъ средствами? Полагать надо, оба. Отецъ 
Законный несетъ алиментарную обязанность, какъ глава семьи, но не- 
законнорожденный не принадлежитъ къ семь^, и незаконний отецъ, 
поотношен1ю къ своему незаконному дитяти, не пользуется всЬмн выгодами, 
соединенными съ положешемъ такого главы, а если онъ не пользуется 
вс^ми выгодами, то не долженъ нести и вс^хъ тягостей, т. е. вносить 
всЬ алименты даже и тогда, когда мать есть налицо и располагаетъ 
средствами. Такое р-Ьшеше вопроса сообразно и съ духомъ французскаго 
законодательства, всегда покровительствующаго незаконному отцу. 

Но тутъ возникаетъ другой, и гораздо труднее разрешаемый, во- 
просъ. Мы упоминали выше, что въ французскомъ кодекс* есть, между 
прочимъ, такая статья: если одинъ изъ супруговъ признаетъ дитя, при- 
житое имъ до брака отъ 3-го лица, то это дитя не должно вредить инте- 
ресамъ ни другаго супруга, ни происшедшимъ отъ брака дЪтямъ ^). 
Спрашивается, выдача алиментов ь этому признанному дитяти будетъли 
запрещаемымъ закономъ„вредомъ", или н^тъ. Мн^шя ученыхъ разд'Ь- 
ляются. Одни^) говорятъ, что дитя всегда жи'кеть право на алименты, 

1) АЛ. 337. 

*) Иагоа(1ё, II, аг(. 337. 

О'фгеб Ьу СдОО?1С 



Н18АК0НН0Р0ЖДБННЫЯ ПО 0А2С. И ФРАНЦ. ГРАЖД. К0ДЕВСА1ГБ. 261 

тавъ вакъ право это не является съ характеронъ денежнымъ, а, слЬ- 
довательно, вредъ, упоминаемый въ стать'Ь 337, зд^съ не можетъ 
служить возражен1емъ. Друпе^), напротивъ, говорятъ, что надо раз- 
личать, на какое имущество простирается алиментарный долгъ. Если 
онъ взыскивается съ имущества, на которое супругъ-родитель им^етъ 
право собственности и право пользовашя, то возражать противъ этого 
взыскашя другой супругъ не можетъ. Таковъ случай, когда добрачнымъ 
договоромъ установлена была разд'Ёльность имущества. (8ёрага1:10п де 
Ыепз). Впрочемъ, это правило, продолжаютъ защитники этой теор1и, 
касается лишь одного мужа, такъ какъ, и при раздельности имущестт^ъ, 
жена обязана давать ^/з своихъ доходовъ, на издержки семейной 
жизни. Следовательно, алиментированхе женой своихъ добрачныхъд^тей 
будетъ всегда нарушенхемъ интересовъ мужа. Что же касается самыхъ 
д^тей, приоюитыхб въ бракгь, то, при всякой системе, прокормлеше 
ихъ незаконныхъ братьевъ или сестеръ будетъ „вредомъ" для первыхъ. 
Следовательно, по точному толкованш закона, при наличности за- 
конныхъ детей, дитя незаконное, до брака прижитое, не можетъ тре- 
бовать содержашя отъ своихъ родителей. Сторонники этой системы 
сознаютъ, что законъ не ращоналенъ, что надо сделать поправку, 
но она не сделана и, следовательно^ законъ остается такимъ, какимъ 
онъ есть, действительно, отвергнуть этотъ жестошй законъ можно, 
лишь войдя въ буквальное противореч1е со статьей ^). Итакъ изъ из- 
ложеннаго мы видимъ, что самое признанхе незаконныхъ детей — этотъ 
единственный, покровительствуемый закономъ, способъ опредедешя 
незаконнаго сыновства — не всегда гарантируетъ признанному право 
требовать себе пропиташя отъ признавшаго его родителя. 

Посмотримъ теперь, какъ определяется обгелл алиментарной обя- 
занности. Текста закона, который бы определялъ этотъ объемъ, въ от- 



ЬаигеШ, IV, 199—202. 

О Демоломбъ говоритъ, что надо допустить право на алименты до- 
брачнаго дитяти мужа не только въ случае зёрагаНоп (1е Ыепв, но и тогда, 
когда законъ даетъ мужу право пользоваться доходами съ имущества жены, 
вакъ то: въ случае общности имущества (1401, 1421, 1530) и приданаго 
(1549). Отъ матери же незаконное дитя можетъ требовать алиментовъ, лишь 
при системе раздельности имуществъ, или при системе приданаго, въ по- 
следнемъ случае съ еяЫевз рагарЬетаох. Того же мнешаиСа<1гДв, 186 — 187. 
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ношети незаконныхъ д-Ьтей, н'Ьтъ. Но есть законоположешя, устана- 
вливающ1Я объемъ алиментарной обязанности въ отношенхи законныхъ 
д^тей. Эти постановлешя обыкновенно применяются по аналопи и бъ 
незавоннорожденнымъ, такъ какъ отказаться отъ этой аналопи зна- 
чило бы отказаться совсЪмъ отъ опред']^лен1я нормы алиментовъ. 

Законъ говорить, что алименты даются сообразно потребности, 
ощущаемой въ нихъ алиментируемымъ и сообразно имущественнымъ 
средствамъ алиментирующаго ^). Этими соображен1ями руководствуются 
не только при опред'Ьлен1и первоначальной суммы алиментовъ, но и 
количества ихъвъ будущемъ. Такъ, что, съ изм'Ьнешемъ нужды полу- 
чающаго алименты и средствъ дающаго, изм'Ёняется и м'Ёра назна- 
ченныхъ алиментовъ 2). Что касается этой м-Ьры, то она опред*1яется 
( ^у^ъ и состоитъ въ денежной суммЬ. Впрочемъ, говорить законъ, 
есл1 бы обязанный алиментами доказалъ, что не можетъ взносить али- 
ментной суммы, то судъ, по изсл'Ьдован1и д4ла, можетъ приказать али- 
ментирующему взять алиментяруемаго къ себ* въ домъ и содержать 
его ^). Наконецъ, есть случай, когда въ алиментарный долгъ засчиты- 
ваются прежде понесенныя на содержанхе алиментируемаго издержки. 
А именно: по статье 764, если отецъ или мать дитяти, родившагося 
отъ прелюбодЬянхя или кровосм'Ьгаенхя, выучатъ его какому нибудь 
ремеслу или же обезпечатъ ему алименты при жизни, то посл-Ь ихъ 
смерти дитя не можетъ уже предъявлять претенз1й къ ихъ насл'Ьдству. 
Само собою разум'&ется, что статья эта должна быть прим']^нимаи къ 
простымъ незаконнорожденнымъ. 

Алиментарная обязанность, хотя и разсматривается какъ отноше- 
Н1е личное, гЬмъ не менЬе подлежитъ наслтьдственному переходу. На 
это мы юсЬемь положительный указан1я въ законе въ статьяхъ 763 и 
764. Въ первой изъ нихъ опред'кляется, какъ устанавливается и самая 
мЬра алиментовъ, а именно: д^ло зависитъ оть количества и качества 
законныхъ насл'Ьдниковъ, и ч^мъ ближе они по родству къ насл'Ьдо- 
дателю, т^мъ меньше выд'бляется незаконнорожденному изъ насл'Ьдства 
на его алименты. 



') Аг(. 208. Сходное съ этимъ постановлешемъ, только мен^Ье точное, 
мы находимъ въ ст. 763. 
•) АЛ. 209. 
*) Ай. 210. 
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Алиментарная обязанность между родителями и ихъ незаконными 
детьми признается вообще взаимною, т. е. признается, что и незакон- 
ное дитя обязано прокармливать находящихся въ нужд^ своихъ роди- 
телей. Текста закона, правда, на ато въ кодексЬ нЬтъ, но такое мн4- 
Н1е основывается, во первыхъ, на общемъ характер*! алиментарной обя- 
занности, а во вторыхъ, на старой традиц1и. Но вотъ вопросъ — прости- 
рается ли алиментарная обязанность незаконныхъ д'1тей не только въ 
отношеши родителей, но и въ отношен1и другихъ восходящихъ? Пре- 
обладающее мн'Ёнхе ^), что эта обязанность не должна идти дальше 
родителей и вотъ почему. Д^Ьйств1е признан1Я добровольнаго или при- 
нудительнаго распространяется только на родителей. Кром% роди- 
телей другихъ восходящихъ у незаконнорожденнаго , въ глазахъ 
закона, н'Ьтъ. А если ихъ яЬть йе зиге, то не можетъ быть юриди- 
чески и р^чи объ какой бы то ни было обязанности по отношен1ю 
къ нимъ ^). 

ГЛАВА ШЕСТАЯ. 

О наслЪдственныхъ правахъ незаконнорожденныхъ и объ уза- 

конен1и. 

Перейдемъ теперь къ разсмотр-Ьшю насмъдственныосъ правь не- 
законнорожденныхъ. Излагая исторхю положешя незаконнорожденныхъ, 
мы вид'1ли, что во Франщи незаконныя д^ти вначале были лишены 
всякихъ насл'Ьдственныхъ правъ. Общимъ правиломъ было: епГап<;8 
Ьа81агс18 пе зпссёйеп!;. Законы французской революцш круто повер- 
нули отъ этого принципа въ противоположную сторону. Незаконныя 
д']&ти насл^дуютъ на т^хъ же основан1яхъ, какъ и законныя, говорятъ 
постаповлен1я этого времени. Такимъ образомъ, дореволющонное за- 
• конодательство интересы дитяти приносило въ жертву интересамъ об- 
щественнаго порядка; законы револющонные, напротивъ, жертвовали 
интересами общественными изъ — за интересовъ дитяти. Действующи 
кодексъ является примирителемъ этихъ двухъ крайнихъ началъ. Въ 



•) ВешоЬтЬ©, IV, 19, 20. 

') ВетоЬтЬе, IV, 15— 20;— ЬашгепС, Ш, 57,188, 199—202; Магсайё, II, 
56—67; Асоиа8,1,349,— СаЛёв, 182—192. 
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немъ соблюдены интересы незавоннаго дитяти— такъ какъ оно участ- 
вуетъ въ насл'Ёдован1и даже совместно съ своими законными братьями 
и сестрами, и интересы брава и семьи, такъ какъ это участхе гораздо 
ограниченн'Ёе участ1я завонныхъ д^^тей. 

Посмотримъ теперь, каковы же эти, дарованныя кодексомъ, насл'Ьд- 
ственныя права. 

Общая руководящая статья по вопросу о насл'бдованш незакон- 
норожденныхъ гласить такъ: „незаконныя д^ти не насл'Ёдники. Завонъ 
даетъ имъ право на имущество ихъ умершаго отца или матери, если 
он^ были признаны посл'бдними. Законъ не даетъ имъ никакого права 
на имущество родственниковъ отца или матери" ^). Отсюда вытекаютъ 
три важныя сл'%дств1я. Во первыхъ. Законъ призываетъ къ насл^^дова- 
шю только незаконныхъ пргшшнныхъ д-Ьтей. Это результатъ общаго 
правила, практикуемаго кодексомъ въ вопрос']^ о незаконнорожден- 
ныхъ. Для французскаго законодателя существуютъ только незаконныя 
щтзнанныя д^ти. Непризнанныхъ онъ не знаетъ, а потому и правами 
ихъ не занимается. Во вторыхъ. Законъ и для признанныхъ д4тей уста- 
навливаетъ юридическую связь лишь между признавпшмъ родителемъ 
и дитятею. На родственниковъ признавшаго сила признан1я не распро- 
страняется. Поэтому ни при жизни посл'&днихъ, ни посл']^ ихъ смерти 
незаконнорожденныя никакихъ правъ по отношешю къ нимъ не 
им^ютъ. 

Въ третьихъ. Законъ говорить, что и тогда, когда незаконнорож- 
денный призывается къ насл']&дован1ю, онъ не насмьдникъ. Это, нес- 
колько сбивчивое, выраженхе статьи] и наводило н']&которыхъ на сом- 
нете, не есть ли право незаконнорожденнаго на насл^Ьдственное имущество 
лишьдолг?^,лежащ1йна насл'ЁдствЬ. Основаше этому сомнен1ю находили въ 
томъ, что, при редакщи статьи, была, д'Ьйствительно, мысль такъ оп- 
ределить наследственныя права незаконнорожденнаго. Однако бо.1ь- 
шинство современныхъ цивилистовъ и судебная практика того мнЬ- 
Н1Я, что незаконнорожденный есть действительный наследникъ, а не 
кредиторъ только прочихъ наследниковъ. Это мнеше основывается во 
1-хъ, на томъ, что мысль редактировать статью, въ указанномъ выше 
смысле, хотя и существовала, но была оставлена; во 2-хъ, самъ за- 



') АЛ, 756. 

/Соо^к 
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ВОНЬ въ статье 757 ^азываетъ права незаконнорожденнаго правами 
насл-Ьдственными (се йгоИ ез* й'ип 1;1ег8 с1е 1а рогОоп кёгесШагге) . 
Въ 'б-'хъу въ изв'Ьстныхъ случаяхъ незаконное дитя можетъ быть при- 
звано къ насл%дован1ю всего имущества, оставшагося посл'Ь его умер- 
шаго родителя. Спрашивается, чьимъ тогда вредиторомъ оно будетъ. 

Итавъ незаконнорожденный есть, д'Ьвствительно, насл'1дникъ. Вы- 
ражеше же статьи, что онъ не насл^днивъ, надо понимать лишь въ 
томъ смысл'6, что онъ не признается законнымъ насл'Ьдникомъ (Ьёп- 
Нет 1ё§11;1ше), а только простымъ (виссевзепг). Разница между этими 
двумя видами насл^дниковъ есть. Первый вступаетъ въ силу закона 
((1е р1еш ДгоК) во влад'Ьше насл^дственнымъ имуществомъ; второй же 
можетъ только требовать выдачи его отъ т'Ьхъ, въ чьемъ влад'Ьши оно 
ьаходится *). 

Посл']^ этой общей характеристики насл^дственныхъ правъ неза- 
коннорожденнаго, мы перейдемъ къ разсмотр^нш порядка призванья 
въ иаслпдовант незаконнорожденнаго и его насл'Ьдственной доли. 

Незаконнорожденный призывается къ насл']&довашю во вс^хъ 
трехъ классахъ не только совместно съ боковыми и восходящими, но 
даже и съ законными нисходящими своего родителя, но лишь такъ, что 
доля его изменяется, не только смотря по количеству другихъ конкурентовъ, 
но и по качеству ихъ, (т. е. по родственной близости ихъ. къ 
насл']&додателю). Только за полнымъ отсутствхемъ родственниковЪ; им§- 
ющихъ насл'Ёдственныя права, незаконнорожденный призывается къ 
насл^дованю въ ц'Ьломъ. 

Итакъ существенное въ вопросе о насл^дованш незаконнорож- 
деннаго есть опредтьленге наслтьдственной ею долщ такъ какъ самый 
порядокъ насл'Ьдовашя простъ. Посмотримъ, какъ же опред'Ьляется эта 
доля. Законъ опред'^^ляетъ ее такъ: при законныхъ нисходящихъ не- 
завоннорожденный получаетъ ^з "^^^^ ^^ досталось бы ему^ еслибы 
онъ былъ законнорожденнымъ, при восходящихъ или братьяхъ и се- 

страхъ наследодателя — ^-л? °ри прочихъбоковыхъродственникахъ— ^4 
означенной доли ^). 



х) АЛ. 757. 

а) 1)ето1отЬе, XIV, 1— 32;— ЬаагепС, IX, 122—131; Магоа(1ё Ш, 102, 103 
Са(1гёв, 233— 234;— АсоЦаз, 11,132, 133. 
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Остановимся на важдокъ изъ указанныхъ завономъ сдучаевъ. 
Наслтьдованге незаканнорожденнаго при законныхъ нисходящихь на- 
(шьдодателя. Опред'Ёлете правъ дезаконнорожденнаго легко и про- 
сто, если одинъ незаконнорожденный конвурируеть съ однимъ идя 
н^СЕОльвими законными д'Ётьми. Онъ засчитывается въ общее коли- 
чество д^тей, наследство д']^лится на цыфру д'1тей, и незаконнорожденный 
получаетъ ^з частнаго. Д'бло сложнее, когда оказывается не одинъ 
незаконнорожденный, а несколько. Бакъ делить тогда наследство? 
Практикуется, при разр^шеши этого вопроса, двЬ важн^йтхи системы. 
По первой надо разсматривать всЁхъ незавонныхъ д^тей какъ закон- 
ныхъ и сделать между вс^ми детьми фиктивное распред^лете 
наследства, а загЬмъ дать каждому незаконнорожденному ^/з этой 
фиктивной доли. Такъ что, если наследственная масса равняется 9О00 
франками, и если претендентами явится двое незаконныхъ детей и 
одно заковн№> то, прёдположивъ сначала всехъ законными, получится 
для ва«даг9 3000 фр., а затемъ, деля эту сумму на 3, получится длл 
каждаго невакоинаго по 1000 фр., а для завонпаго дитяти 7 тысячъ 
фр. Эта система основывается, во Ьхъ, на томъ, что, хотя статья 
757 и говорить объ 1/3 для одного дитяти, но что это вовсе не дока- 
зш1аетъ, что такой дележъ применимъ лишь тогда, когда участвуетъ 
только одинъ н€8аконнорождбнный; напротив^, кодексъ обыкновенно 
употребяяетъ единственное чи<^ло даже и тогда, когда речь идетъ о 
несколько» лредаютахъ. Во вторыхъ, такой разделъ подтверждакпъ 
подготовительныя къ кодексу работы. 

Вторая система устанавливаетъ отношете между частью одного 
незакоинорожденнаго и частями одного или несвольвихъ законныхъ 
детей и удержеваетъ то же отношеше и при несколькихъ незакон- 
мыхъ детяхъ. 

Предположить, говорить авторъ этой системы ((тгов^ Л10нск1й адво- 
катъ), что претендентами будутъодно законное дитя и одно незаконное; 
тогда неаавовное получить 7^ половины, т. е. 7б9 следовательно, от- 
ношеше доли незаконнаго кь доле законнаго будетъ какъ 1:5. Удер- 
живая тоже отношенхе при двухъ незаконныхъ детяхъ, надо наследство 
разделить на 7 частей и дать законному дитяти ^/7» ^ каждому 
ивъ незаконныхъ по ^'7; при 3-хъ незаконныхъ детяхъ, законное дитя 
получаетъ %^ а каждое незаконное ^|з и т. д. 

Также производится вычислеше и въ прбтивоположпстъ случае; 

О'фгеб Ьу СдОО?1С 



НЕЗАБОННОРОаДЕННЫЯ по САБС. И ФРАНЦ. ГРАЖД. БОДЕБСАМЪ. 267 

когда вонкурируетъ несколько незаБОнныхъ д-бтеВ съ однимъ или не- 
сколькими законными; а именно: при одномъ незаконномъ дитяти и 
двухъ законныхъ, незаконное получитъ треть ^/з — и, т. е. ^'9? закон- 
ный же вм-ЬсгЬ ^19, а каждое по ^/д, следовательно, отношеше между до- 
лей законнаго и незаконнаго дитяти будетъ какъ 4:1. Удерживая тоже 
отношеше, при2-хъ законныхъ и 2-хъ незаконныхъ д-Ьтяхъ, надо раз- 
делить наследство на 10 частей и изъ нихъ дать законнымъ детямъ 
вместе %^, а незаконнымъ \^; при 2-хъ законныхъ и 3-хъ незакон- 
ныхъ детяхъ, наследство делится на 11 частей, и запонныя полу- 
чаютъ ®/п, а незаконный VII и т. д. делаегся вычислеше, удерживая 
постоянно указанное отношеше. 

Это второе мнен1е, не взирая на всю свою логичность, отвергается 
темъ не менее практикой и большинствомъ ученыхъ: и судьи, и уче- 
ные стоятъ, напротивъ, за первое мнен1е, какъ более согласное со 
смысломъ закона ^). 

Наслтьдованге иезаконнорооюденнаю при восходящихъ или братьяхъ 
и сестрахъ умершаго. 

Въ этомъ случае законъ даетъ незаконнорожденному право на 
У 2 того, что принадлежало бы ему, если бы оеъбылъзаконворожденнымъ, 
т. е. на половину наследства. Эга половина, по о1щему толко- 
ватю, принадлежитъ всемъ незаконнымъ дВтямъ, сколько бы ихъ 
ни было ^). Но здесь возникаетъ разноглас1е по другому вопросу, а 
именно: спрашиваютъ, надо ли въ разсматриваемомъ случае нисходя, 
щихъ братьевъ и сестеръ ставить на ту же лин1ю, что и последнихъ, 
или нетъ, другими словами: надо ли, при племяо^кахъ и племянни- 
цахъ, давать незаконнорожденному только половину или же \ нас- 
ледства (какъ при прочихъ боковыхъ родственникахъ)? Существуетъ 
два мнетя. Одни ^) говорятъ, что незаконное дитя, при племянникахъ 
или племянницахъ наследодателя, имеетъ право на ^/4 наследства и 
довазываютъ евое мнете следующими соображешями. 

Текстъ статьи 757 говоритъ категорически— дитя имеетъ право 



•) Мнеше бтоз смотри у АооВазП, 138— 189.— Защитниками первой си- 
стемы: являются Вето1отЬе, XIV, 84—90; ЬаигвШ, IX, 136—138. 

$) Оето1отЬв, XIV, 102, 103. 

*) Ма88ё 61 Уёщё зиг 2аоЬапае II, р. 275,— Сайгёа— 238— 251> Ьапгеп^! 
IX, 140—145. 
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на ^(4 наследства, когда отецъ или мать не оставятъ ни нисходящнхъ 
ни восходящихъ, ни братьевъ, ни сестеръ. О емянникахъ и о 
племянницахъ она не упоминаетъ. 

2) Законъ т-Ьмь бол-Ье ограничиваетъ права незаконнорожденнаго 
ч-Ьмь бол-Ье отъ нихъ страдаютъ интересы семьи, но ч^мъ отдаленнее 
родство къ наследодателю завонныхъ родственниБовъ, вонкурирующихъ 
съ незаконнорожденнымъ, т4мъ меньше участхе въ наследстве со сто- 
роны незавоннорожденнаго задеваетъ эти интересы. Следовательно, при 
племянни&ахъ и племянницахъ, незавоннорожденному надо дать больше, 
чемъ при братьяхъ и сестрахъ наследодателя, т. е. ^/4, а не 
половину только. 

3) Постановлен1я о наследован1и регулярномъ сюда не должны 
быть применяемы^ тавъ вавъ водевсъ травтуетъ о наследованхи 
иррегулярныхъ наследнивовъ спещально. 

Друпе ') говорятъ, что незавонное дитя имеетъ право лишь, 
на половину наследства^ при племяннивахъ и племянницахъ^ вавъ и при 
братьяхъ и сестрахъ наследодателя, и приводятъ тав1я довазательства. 

1) Подготовительныя работы въ водевсу положительно подтверж- 
даютъ, что тавово было мнеше редакторовъ. 

2) Приравненш нисходящнхъ братьевъ и сестеръ въ самымъ 
братьямъ и сестрамъ есть общее правило въ системе наследован1Я. 
Оно всегда должно предполагаться, нова не отменено. Но такой от- 
мены въ статье не сделано. 

3) Замечаше, что это правило васается лишь регулярныхъ на- 
следнивовъ неосновательно , тавъ вавъ наследован1е представляется 
иррегулярнымъ лишь въ отношенхи самого дитяти, а не другихъ лнцъ, 
т. е. въ данномъ случае племяннивовъ и племянницъ. 

Невзирая на всю логиву этихъ доводовъ, они, всетави,безсильны предъ 
действительно, ватегоричесвимъ тевстомъ завона. Судебная правтива, 
всегда по необходимости держащаяся строгаго смысла завона, тоже за 
первое мнете, а не за второе ^). 

При наслтьдоваиги незакошюрооюденнаю съ прочгши боковыми, 
(вроме братьевъ и сестеръ), наследственная доля его равняется*/ 4 того, 



•) Пвшо1отЬв Х1У, 108— 114;— МагсаДё, Ш, 105— 107;— АсоНаз 11 
140-142. 

') См. Ьа11геп(| 1осо сяС. 
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ЧТО получилъ бы онъ, будучи завоннорожденныиъ, т. е. ^/4 наслед- 
ства, вавово бы ни было число другихъ вонвурентовъ. По общему мн']^- 
Н1Ю эта цифра должна оставаться неизм'бнной и тогда, вогда въ на- 
сл']&довашю призывается не одинъ незавоннорожденный, а н'Ьсвольво 
вм^ст^. Но возможенъ тавой случай. Наследодатель оставляетъ одного 
или нЪсвольвихъ восходящихъ въ одной линш, а въ другой бововыхъ 
Спрашивается, вавъ тогда делить наследство. Разногласхе. Одни 
говорятъ, что наследство должно разсматриваться тогда вавъ две мас- 
сы. Изъ одной незавоннорожденный получаетъ ^/^ (со стороны восхо- 
дящихъ), а изъ другой ^/4 (со стороны бововыхъ). Это потому, что 
статья 757 имеетъ всегда въ виду при дележе родственную близость 
вонвурентовъ *). 

Друпе, напротивъ, говорятъ, что незавоннорожденный имеетъ 
право нераздельно лишь на 72 наследства, по следующимъ сооб- 
ражен1ямъ: 

1) Статья 757 назначаетъ половину наследства незавоннорож- 
денному, если тольво онъ вонвурируетъ съ восходящими. Есть ли еще 
и бововые, или нетъ, завонъ не различаетъ. 

2) Странно было бы дать незавоннорожденному больше правъ 
въ томъ случае, вогда при восходящихъ еёть еще и бововые, вогда 
онъ имеетъ меньше правъ, при вонвзгренц1и однихъ лишь восходящихъ. 

Аргументац1я второй системы убедительна до очевидности. За нее 
все новейппе цивилисты ^. 

Изложенными выше правилами определяются наследственныя права 
незавонныхъ детей, при вонвуренщи ихъ съ завонными родственнивами, 
при отсутствш же сихъ последнихъ, завонъ дастъ незакониорооюдениому 
право па все наслгьдствОу оставшееся послгь его умергито родителя ^). 

Изъ этого постановлешя видно: во 1-хъ, что даже самые отда- 
ленные родственниви, имеющ1е наследственный права (12-й степени) 
предпочитаются незавоннорожденному, а во 2-хъ, что, при отсутствш 
тавихъ родственнивовъ, самъ незавоннорожденный предпочитается не 
тольво фисву, но и оставшемуся въ живыхъ супругу. Но получая и 
право иметь все наследство, незавоннорожденный остается, всетави, 

') Шзаё б1 Ует^б виг 2аоЬапае, II, р. 275. Магсас1ё, Ш, 109. 
*) Вето1отЬв, Х1У, 117— 122;— Ьаигеп!, IX, 148, 149;— АсоШя П, 
142—144. 

•) АЛ 758. 
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иррегулярнымъ насл^дникомъ и, следовательно, для овлад4н1я на- 
сл^дствомъ требуется Гепуо! еп роввевашп ^). 

Таковы насл*дственныя права самихъ незаконнорожденныхъ. 
Статья 759 говорить, что, въ случа-Ь ихъ смерти, правами ихъ поль- 
зуются ихъ дпти или друпе ниасодящге. Эта статья, вводящая 
потомство незаконнорожденныхъ въ сферу правъ, принадлежащихъ 
посл^днимъ, порождаетъ два вопроса: 

I. Призываются ли нисходящ1е незаконнорожденнаго только въ 
случае смерти посл-Ьдвяго, или же и при жизни его— въ случае отказа 
или недостоинства— другими словами, насл^дуютъ ли они только по 
праву представлешя, или же и самостоятельно. 

Лоранъ^), Маркаде^) и Кадре*) допускаютъ возможность на- 
сл.^довашя лишь по праву представленхя. Напротивъ, Демоломбъ *) и 
Аколла^) утверждаютъ, что нисходящ1е незаконнорожденнаго могутъ 
насл-Ьдовать поел* родителей пос.ч4дняго не только по праву пред- 
ставлен1я, но и самостоятельно. 

Доказательства первыхъ сл^^дуюпця: 

1) Чтобы насл'Ьдовать по праву нредставленхя или самостоя- 
тельно, надо быть способнымъ къ насл-Ьдовашю (виссеззхЫе/ посл'! 
того, къ чьему насл'Ьдству призывается насл'&дующ1й. Способны же 
вообще къ насл'^дованш только законные или естественные родственники. 
Законныхъ нисходящихъ незаконнорожденнаго нельзя назвать законными 
родственниками отца посл'Ьдняго, такъ какъ законное родство предао- 
лагаетъ непрерывную связь лицъ, происходящихъ отъ брака. Следо- 
вательно, нисходящ1е будутъ лишь естественными родственниками своего 
д-Ьда. Но признается ли закономъ это родство? Статья 756 даетъ на 
это категорически отрицательный отв'Ётъ. 

2) Текстъ закона говорить только о случа*! смерти (еп саз <1е 
ргё^ёсёз) т. е. о насл'1дованш по праву представлен1я. 



О Ввшо1отЬв, XIV, 126— 129.— 1лигвп1, IX, 149— 150.— Магсайё, Ш, 
109— 110.— Сайгез, 256. 
») IX, 150-153. 
*) Ш, 111—112. 
♦) 256—257. 
*) XIV, 130, 134. 
«) II, 146—146. ^ т 
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3) Право насл'Ьдовашя^ по общему правилу, вваимно; ноотецъ 
незакон норожденнаго не насл'^^дуетъ нисходящинъ посл'Ьдняго; следо- 
вательно, и наоборотъ нисходящ1е не должны наследовать своему 

Д^ДУ ^). 

Защитники противоположнаго мнен1я аргументируютъ такъ. 

1) Слова закона— еп саз Ае ргё(1ёсё8 не надо понимать буквально. 
Это выражеше не общее, а лишь прим^рное^ М диод р1егшпдпе &(, 
следовательно, текстъ закона не воспрещаетъ понимать въ своихъ 
словахъ наследован1е не только по представлен1Ю но и самостоятельное. 

2) Общее правило, что кто имЬеть право наследовать по праву 
представлее1я, тотъ имеетъ право наследовать и самостоятельно ^. 

Намъ кажется убедительнымъ первое мнен1е. За него текстъ закона, 
за него и духъ его, ограничивающ1й родственную связь незаконнорож- 
деннаго признаннаго дитяти лишь лицомъ признавшаго, а не родст- 
венниками его. 

П. Второй вопросъ, порождаемый статьей 759, заключается въ 
следующемъ. Понимаетъ ли эта статья только законныхъ детей незакон- 
норожденнаго, или же безразлично— и законныхъ, и незаконныхъ? Такой 
вопросъ возникаетъ, между прочимъ, потому, чтовъ законодательныхъ 
прен1яхъ высказывалась мысль ГСатЬасёгёз), действительно, допуска- 
ющая толкован1е статьи въ последнемъ смысле. Темъ не менее въ 
настоящее время единогласное мнете цивилистовъ, что въ статье 
только речь о законныхъ нисходящихъ незаконнорожденнаго, и вотъ 
почему. 

1) Статья 756 категорически отказываегъ незаконнорожденному 
въ праве на имущество родственниковъ его родителей. 

2) Допуская противное, надо было бы допустить абсурдъ въ 
законе. Такъ общепризнаннО| что незаконное дитя, отецъ нотораю былъ 
эаконнымъ сыномЪу не можетъ наследовать своему деду; при противномъ 
же мнен1и, вышло бы, что, незаконное дитя, отецъ кошораю былъ неза- 
коннымъ сыномъ, можетъ наследовать своему деду, или что тоже— выгоднее 
быть сыномъ незаконнорожденнаго, чемъ законнорожденнаго ^). 



>) Ьаигеп!, IX, 150—153. 
*) Вето1отЬв, XIV, 132-134. 

*) Ввто1отЬв, XIV, 134—137; Ьаигеп!, IX, 153,— Магсайб III, НО; 
ЛооПш П— 146; Са(1гё8~25в. 
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Объемъ насл^дственныхъ правъ незавоннорожденныхъ д^тей вависитъ 
не только отъ Боличества и качества вонвурентовъ, но еще и отъ того, 
получали ли ошЬ что либо даромъ, при жизни насл'Ьдодателя, или не 
получали. Вотъ вакъ говорить объ этомъ Бодексъ. Незаконное дитя или его 
нисходящ1е обязаны засчитать въ свою претензш все, что они получили 
отъ своего отца или матери и что составляетъ предметъ зачета (гар- 
рог!;) *). И дал4е: незаконныя д-Ьти не могутъ ни даромъ, ни по за- 
в'1щан1Ю получить бол^е того, что имъ опред'Ьлено въ глав^ о на- 
сл^дств^ ^). Эти постановлен1я им^ютъ ц'Ьлью ограничить права неза- 
коннорожденныхъ на имущество ихъ родителей строгой, точно опре- 
деленной нормой. Эта норма должна оставаться неизм']&нной, какъ бы 
ни переходило имущество родителей къ незаконнымъ д4тямъ— путемъ 
ли воли родителей, или путемъ закона. 

Примкнете первой изъ изложенныхъ статей возбуждаетъ слЬ- 
дующ1й вопросъ. Зачетъ, о которомъ идетъ р4чь въ стать-Ь, есть ли 
обпцй наследственный зачетъ (гаррог!;), или же это какой либо зачетъ 
особенный. Въ отвйтъ на это фрацузсие цивилисты говорятъ, что это 
есть общ1й наследственный зачетъ, хотя и съ существенными отли- 
чзями отъ него. Общ1й онъ вътомъ смысле, что, согласно статье 760, 
по;м житъ темъ же правиламъ, при определенш засчитываемыхъ правъ, 
что и ВСЯК1Й гаррог* ^). Отличается же онъ отъ обыкновеннаго зачета: 

Во 1-хъ, темъ, что, по статье 760 и 908, незаконное дитя не 
можетъ быть освобождено отъ зачета прежде полученнаго, ни волей 
наследодателя, ни отказомъ отъ наследства— изъяие существующее при 
обыкновенномъ зачете^). 

Во 2-хъ, темъ, что подлежитъ зачету, не только все подаренное 
или завещанное лично незаконнорожденному, но также и его нисхо- 
дящимъ или супругу, какъ лицамъ подставнымъ ^)— правила опять не- 
приложимыя къ общему гаррог1 ^) "О- 



О Аг1 760. 
«) АЛ. 908. 
*) АЛ. 843, 851—856. 
♦) АЛ. 843—845. 
») АЛ. 908, 911. 
«) АЛ. 847, 849. 

О Вето1отЬе XIV, 139—147; Ьаигеп», X, 600 и XI. 47—53, Асо11а8, П 
—146-148. 
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Указанный статьи возбуждаютъ еще и другой, порождаюпцй раз- 
ноглас1е, вопросъ, а именно: если по смерти незаконнаго дитяти его 
нисходапце получаютъ отъ своего д'1да или бабки бол^е того, на что 
ОНИ; въ силу насл%дован1Я по закону, им^ютъ право, подлежитъ ли 
ур'Ьзк']^ полученное, или не подлежитъ, т. е. подчиняются ли они г1мъ 
же правиламъ, что и самъ незаконнорожденный, или н'1тъ? Два мн'Ьшя. 

1-ое мн%н1е: не подчинявотся. 

Во 1-хъ, потому, что способность получать по дару или по за- 
в'Ьщашю есть общее правило, неспособность же есть исклю<1еше; но на 
это исключен1е текстъ закона не указываетъ. 

Во 2-хъ, потому, что ни статьей 759, ни статьей 760 нельзя 
оправдать такой неспособности ^). 

П-ое мн-Ьше— подчиняются. 

1) Статья 759 и 760 даютъ нисходящимъ незаконнорожденнаго 
лишь т'Ь права, который предоставлены ему самому. 

2) Противоположная система приводить къ несообразности: по ней 
нисходящхе незаконнорожденнаго могли бы, отказавшись отъ насл'Ьдства,. 
не только получить все подаренное ихъ д'^домъ или бабкой, какъ бы 
оно велико ни было, но и получить все по статье 759, освобождаясь 
отъ взноса, предписаннаго статьей 760 ^). 

Второе мн4н1е господствующее. Д'Ьйствительяо, нельия не отдать 
ему преимущества; оно ижЬе^ъ за себя и букву закона въ статьяхъ 
759 и 760, и духъ его въ томъ смысл*, что французскШ кодексъ 
строго преслйдуетъ ц4ль — съуживать, а не расширять права лицъ, коль 
скоро эти права основаны на незаконномъ рожден1и. 

Мы видели, что незаконное дитя им-Ъехъ право на точно определенную 
м'Ьрой законную долю насл']^дства своихъ родителей. Законъ указываетъ 
намъ случай, когда можетъ быть сд'блано уменьшеше этой м'Ьры, и когда 
т^мъ не мен'Ёе права незаконнорожденныхъ не считаются нарушенными. 
Вотъ какъ говоритъ объ этомъ статья 761. Всякое притязаше незаконно^ 
рожденнаго на наследство его родителей не принимается въ соображенхе, 
если первый при жизни последнихъ, получилъ половину того, что ему 
предоставлено предшествующими статьями; только, со стороны родителей, 
должно быть ясно указано, что они намерены выделенной долей огра- 



О Шззё е! Тегдб вот 2аоЬапаб, 1. Ш, р. 240. 

1) Оето1отЬе, XIV, 149— 152;— АооЦав, И, 149;— Магоайб, Ш. 405. 
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ничить права дитяти на нхъ имущество. Въ случг'' бы эта доля ока- 
залась меньше 72 того, что дитя должно получить, то оно можетъ тре- 
бовать дополнешя до половины. 

Ц'Ьль этого закона двоякая: во первыхъ, устранить въ лицЬ не- 
законнаго дитяти ненавистнаго для законныхъ родственниковъ уча- 
стника въ разд-Ьл^Ь насл'Ьдства, а во вторыхъ, дать родителямъ воз- 
можность удерживать своихъ незаконныхъ дЪтей въ обязанностяхъ 
сыновняго почтен1я, им'бя въ своихъ рукахъ право по произво.1у 
уменьшать даже опред'кяенный закономъ т1п1шит насл^дственныхъ 
правъ незаконныхъ д-Ьтей. Такъ объясняли эти цЬля ораторы трибуната ^). 
Но если ц^и и были высказаны ясно, зато статья редактирована 
далеко не ясно, и вотъ возникаетъ существенное недоум4н1е. 

Во первыхъ. Это право родителей уменьшать законную долю — 
есть ли оно безусловное, неограничиваемое волей д'1тей, или, напротивъ, 
безъ соглас1я д'Ьтей оно нед'Ёйствительно. 

Одни говорятъ — безусловное, по сл-Ьдующимъ сооображешямъ. 

1) Подготовитеяьныя работы на это указываютъ. 

2) Дать вол* дитати решающее значен1е, значитъ сделать власть 
родителей въ семъ случа']^ совс&мъ фиктивной. 

3) Текстъ закона над-Ьляетъ родителей властью неограниченной ^). 
Друпе, напротивъ, утверждаютъ, что статья можетъ им'Ьть практическое 
д^йствхе лишь тогда, когда предложенхе родителей принято д'Ётьми. 

1) Законъ говоритъ о незаконныхъ д'1тяхъ, что он*]^ полу^шютъ 
^/з того.... (^о^8^и'^18 охЛ геси). Но каковъ же способъ этого полу- 
чешя. Конечно, дарственный; для совершешя же дара необходимо со- 
гласхе одаряемаго. 

2) Статья, и при соглас1и дЬтей на д-Ьйстихе ея, не остается фик- 
тивной. Для д^тей можетъ быть часто расчетъ согласиться на по- 
ловинную долю, чтобы воспользоваться, хотя и частью ожидаемаго на- 
следства, но зато еще при жизни родителей ^). 

Кто же правъ? Справедливо, говоритъ Аколла, *) что вопросъ пред- 
ставляется неразр'&шимымъ, если нм^ть въ виду мысль законодателя. 



•) 1лигвп1, IX, 158. 

О Ма88ё 61 Уегвё 8Ш* 2асЬапае, Т. П, 279,СаДг&9, 257, 258. 
з)Вето1отЬв, XIV, 172, 180;-Ьаигвп1, IX, 159~161;-Магсаае, 111,116, 117. 
•) П, 159. 
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Съ одной стороны, видимо, что завонъ далеко не хот%лъ облагоде- 
тельствовать этой ста ей незаконнорожденныхъ, а съ другой, чтобы 
оправдать юридически переходъ къ нимъ собственности, надо допустить 
ихъ соглас1е. Во вторыхъ. Половина, о которой идетъ р4чь въ стать* 
761, есть ли половина насл^дственныхъ правь незавоннорожденнаго 
(рог1;10п Ьёгё(111;а1ге), или же половина только его законной доли (гёзепге). 
Между цивилистами разноглас1е. Одни говорить, что это —половина 
законной доли и представляють вь дока:ттельство тав1я соображенхя: 

1) Тексть закона— 1а тоШё йе се дш деуга!* геуеп1г д. Геп&п* 
па^пге!— указываетъ на гёзегуе, а не на наследственную долю вообще. 

2) Если допустить противное мн'Ьн1е, то родители, которые бы 
распорядились всей свободной долей ихь имущества ((ИзрошЫе дпоШё) 
не могли бы воспользоваться правами, предоставленными имъ статьей 
761 1). 

Друпе, напротивъ, того мн*тя, что вь статьяхь р^чь о половин* 
насл-Ьдственной доли: 

1) Вь текст* статьи говорится о половин* того, что принадлежитъ 
д*тямь по предшествующимь статьямъ — (1а тоШё Ае се дш 1е11Г ез4 
аИтхЬпё раг 1е8 агйскз ргёсейеп!»), но вь предшествугощихь статьяхь 
(757, 758) упоминается о насл*дственной дол*, а не о законной только. 

2) Вь глав* о насл*дован1и по закону законодатель им*ль вь виду 
всегда переходь всего насл*дства (иштегзшп зиз, ^иой (1е{ш1с1118 
ЬаЬпегй). 

3) Было бы слишкомь большою жестокостью обр*зывать два раза 
права незаконнорожденныхъ. 

Второе мн*ше преобладающее среди французскихь цивилистовь ^). 

Французсшй кодексъ даеть спещальныя постановленхя не только 
относительно порядка наслЬдован1я незаконнорожденнаго, но и от- 
носительно лгщъ, призываемыхь кь насмьдавангю посмь незаконно- 
рожденнаю. 

Разсмотримь, вь какомь же порядк* насл*дують эти посл*дн1Я. 

Зд*сь прежде всего надо различать два случая: дитя можетъ быть 
не признано своими родителями, или можеть быть признано ими. 



') Мазбё е! Убг^ё 8пг 2ас11аг1ае, Т. П, р. 279. 

') Вето1отЬв, XIV, 185— 188;— Ьаигвп1, IX, 167;— Магсайё, Ш, И*— 
116;— АсоЦаз, II, 154, 155. 
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Непризнаше дитяти есть фавтъ, поражающШ права его лично, 
но не права, воторыя оно можетъ дать другимъ. Поэтому насл'Ьд- 
ственныв переходъ имущества возможенъ и посл^ не признаннаго дитяти. 
Согласно общимъ правиламъ кодекса, насл']&дниками; посл']^ не пргшшннаю 
дитяти будутъ: 

1) Его нисходящ1е: законные, узаконенные или усыновленные; его 
незаконныя признанныя к^те и нисходящхе ихъ— законные или уза- 
коненные ^). 

2) За отсутствхемъ сихъ лицъ— супругъ ^). 
8) За отсутствхемъ супруга— государство ^). 

Кругъ лицъ^ призываемыхъ къ насл'^^доваваю посл% незаконнаго 
признаннаю дитяти значительно шире. Онъ опред'Ьляется следующими 
правилами. Согласно статье 765, къ насл'Ёдованш посл% незаконнорож- 
деннаго признаннаго призывается прежде всего его потомство. Оно 
составляетъ первый классъ насл^дниковъ. Потомство въ данномъ случа! 
понимается не только законное, но и незаконное. Это мн'Ёнхе общее. 
Конечно, при совместной конкуренц1и законныхъ потомковъ съ неза- 
конными, первые им^ють преимущественное право, согласно общей 
757 статье, но, при отсутствш законныхъ нисходящихъ, преимущест- 
венное право предъ боковыми родственниками им^ють уже незаконныя 
д^ти незаконнорожденнаго. 

Второй классъ наследнивовъсоставляютъ^рое^тедм незаконнорож- 
деннаго— оба, если оба признали незаконнорожденнаго, одинъ— если 
одинъ призналъ его. Если бы до открытхя наследства одинъ изъ при- 
знавшихъ незаконнорожденнаго родителей умеръ, то наследство до- 
станется пережившему не въ 7^ только, а въ целомъ, такъ какъ 
статья определяетъ дальнейппй переходъ имущества еп са8 йе ргё(1ёсё8 
дев рёге е! тёте. Такимъ образомъ, мы видимъ, что въ наследоваши 
иррегулярномъ законодатель руководствуется другими правилами, чемъ 
при наследоваши регулярномъ. А именно: въ иррегулярномъ насле- 
дованш незаконные братья и сестры умершаго не конкурируютъ съ 
его родителями, какъ при регулярномъ наследована, а совсемъ ими 



О Ай. 745. 
*) Ай. 767. 
*) Ай. 768. 
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устрадяются. Причина этого отступленхя отъ правила заключается въ 
чуветвахъ привязанности^ воторыхъ предполагается въ незаконно- 
рожденномъ больше по отношешю къ своиыъ родителямъ, нежели по 
онЕгошешю къ незаконнымъ братьямъ и сестрамъ, которыхъ, какъ спра- 
ведливо зам'Ьчаетъ Лоранъ, насл']^додатель можетъ совс^мъ и не знать. 

Дальн']&йш1й насл']&дственный переходъ инзгщества незаконнорож- 
деннаго определяется сл'Ьдующимъ образомъ. Въ случа* смерти отца 
или матери незавоннорожденнаго, имущество, которое ему досталось отъ 
нихъ переходитъ къ его законнымъ братьямъ и сестрамъ {вЬрв^е было 
бы сказать къ законнымъ д']&тямъ того же отца или матери, такъ какъ 
незаконнорожденный не им^етъ законныхъ братьевъ и сестеръ). Все 
остальное имущество идетъ къ незаконнымъ братьямъ и сестрамъ или 
къ ихъ нисходящимъ ^). Такимъ образомъ, переходъ имущества въ 
разсматриваемомъ случа'Ь двоится, смотря по происхождешю его. Все, 
доставшееся незаконнорожденному отъ родителей, идетъ къ ихъ по- 
томству, все, пр1обр'1тенное или дошедшее къ незаконнорожденному не 
отъ родителей, поступаетъ къ его незаконнымъ братьямъ и сестрамъ. 
Такое распред'Ёленге имущества основывается на сл'Ьдующихъ сообра- 
жен1яхъ. 

Переходъ имущества родителей къ ихъ законнымъ д'1тямъ есть 
вознагражден1е посл'Ьднихъ за ту потерю насл-Ьдственнаго имущества, 
которую он-Ь понесли, вслтЬдств1е отдачи части родительскаго до- 
СТ0ЯН1Я ихъ незаконному брату или сестр'Ь. Исключен1е же законныхъ 
братьевъ и сестеръ изъ насл'1дован1я въ остальномъ имуществе основано 
на томъ, что они пользуются вс']&ми выгодами законнорожденности, 
Боторыя недоступны для ихъ незаконнорожденныхъ братьевъ и сестеръ. 

Переходъ имущества незаконнаго дитяти къ его незаконнымъ 
братьямъ и сестрамъ возбуждаетъ сл-Ьдующхй вопросъ. Если между 
братьями и сестрами есть неполнородныя, делится ли тогда насл-Ьдство 
на дв^ части, какъ и при обыкновенномъ порядке насл^дованхя, а, 
следовательно, получаетъ ли каждый неполнородный лишь изъ той 
лиши, къ которой онъ принадлежитъ, или я;е д^лежъ бываетъ просто 
поголовный. Одни за д-Ьлежъ по лишямъ, другхе за поголовный. Первые 
представляютъ так1я доказательства: 
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1) Проектъ закона былъ составленъ въ смнсд^ полшейнаго 
разд^Ы1. 

2) РащоЕально двойной родственной связи дать н двойныя на- 
сх]^дственш1Я права, кавъ то практиЕтется при регтлярномъ наслЪ- 
довашя '). 

Защитники попиовнаго разд'бла разсуждаютъ такъ: 

1) Статья 733, говорящая о разд^Ь'Ь по яшшяжь, относится къ 
регулярноху насл^Ьдован^ю. 

2) Аналогическое нри]г]&нен1е зд1кь немыслимо, такъкакъ основа 
полшейнаго разд^а есть семья, которой незаконнорохденннй не 
им4етъ^. 

Съ этимъ вторнмъ мн^^шемъ надо согласиться, такъ какъ оно 
подтверждается и текстомъ закона, и общимъ положешемъ незаконно- 
рожденнаго во французскомъ законодательстве. 

За недостаткомъ братьевъ и сестеръ и ихъ нисходящихъ, иму- 
щество незаконнорожденнаго переходить къ его супругу^ а за недо- 
статкомъ и сего посл^дняго — кь государствуй). 

Въ заключеше скажемъ н^Ьсколько словъ о насл^доваши д^тей 
отъ прелюбодгьянгя и кровосмгьшенгя. Сами он'б ниБакихъ насл^^дствен- 
ныхъ правъ не им'бютъ. Законъ даетъ имъ лишь право на алиментн^ 
О порядке насл^довашя посл^ нихъ законъ умалчиваетъ. Следова- 
тельно, этотъ поридокъ долженъ быть определенъ на основаши об- 
щихъ принциповъ. 

Согласно этимъ принципамъ, къ наследовашю посл^ дитяти отъ 
прелюбод^ятя или кровосм^шетя должны быть призваны прежде всего 
его дгмпи — законный или незаконныя; причемъ незаконныя пользуются 
равными съ законными детьми правами, лишь при отсутствш последнихъ; 
вместе же съ законными незаконнорожденныя полу чаютъ^|з доли закон- 
ныхъ, детьми и исчерпывается Де зв^е кругъ родственниковъ у дЬтей отъ 
прелюбодеян1я и кровосмешешя, такъ канъ, согласно статье 335 и 342, 
связь ихъ съ родителями отрицается, а вместе съ т^мъ не можетъ 
быть и речи о родстве съ боковыми лишями. Поэтому, за отсутств1емъ 
нисходящихъ, имущество детей отъ прелюбодеяшя и кровосмешешя 



О Маме 61 УвГ8б, К. II, р. 381. 

•) иигеш, IX, 178, 179;— ВвшоЬтЬв, XIV, 242—245. 

*) АЛ., 769, 767, 768. 
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переходить къ пережившему супругу ^ а если его н4тъ, то еъ с^ ^^' 
дарсшзу ^). 

Узаконенге (ЫдитаНоп). 

Д'1йствующ1й французск1й кодексъ знаетъ только одинъ 
видь узаБ0нен1я— узаконен1е чрезъ посл'&дующ1й бравъ (1ёд1(;1та(10п 
раг тапа^е 8иЬ8е^ие^1;). Мы изложимъ постановлепхя объ этомъ 
институте въ такомъ порядке. О лицахъ узавоняемыхъ, объ усло- 
В1яхъ и форы*]^ узаБ0нен1я, о дМств1и узаконенхя. 

Итакъ сначала— кто можетъ быть узаконяемъ. На этотъ во- 
просъ мы находимъ отв-^тъ въ стать'Ь 331. Она говорить узавоняемы 
могутъ быть вс^^ незаБОннорожденныя д^ти, кром^ происшедшихъ отъ 
прелюбод'Ёян1я и Бровосм'Ьшен1я. Кто считается незаконнорожденнымь 
по французскому кодексу, объ этомъ мы въ своемь м^ст* говорили- 
Остается опред'1лить какихъ д^тей разум^етъ статья подъ назвашемъ 
происшедшихъ отъ прелюбод'Ёян1я и кровосм'З^шеная, точн'Ье, какимъ 
моментомъ определяется прелюбод'Ьянхе и кровосм'Ёшеше: зачапемъ 
ли, или рожден1емъ дитяти? Согласно тексту статьи, говорящему о 
д4тяхъ, пё8 д'пп сотшегсе а(1и11;ег1п ои шсезШеих, надо думать, что 
р'бшающимъ моментомъ должно быть зачат1е, а не рожден1е дитяти. 
Сл'Ёдовательно, если, во время зачат1я дитяти, родители были свободны 
отъ брака, дитя не будеть, айиНегш, хотя бы въ моментъ рожден1я, 
его одинъ изъ родителей и быль бы въ брак^ съ другимъ лицемъ. 

Такимъ образомъ, опред'^ленхе а(1аиегш не представляетъ затруд- 
нешя. Сомн^нхе возникаетъ, при установлен1и понятхя 1псе8*иеих, и 
вотъ по какому случаю. Если дитя родится отъ двухъ лицъ, который, 
по близости родства или свойства, ье могли вступить въ бракъ, и если 
потомъ эти лица, съ ра8решен1я подлежащей власти, заключать между 
собой бракъ, узаконяется ли такое дитя посл^дующимъ бракомъ своихъ 
родителей, или н^тъ. Между цивилистами полное разноглас1е въ мн§- 
шяхъ. Одни за утвердительное, другхе за отрицательное р'Ьшенхе вопроса. 

Доказательства первыхъ сл'Ьдуюпця: 

1) Вопросъ решается въ утвердительномь смысл^^ каноническимъ 
правомь. Разр-Ьшеше имЬеть обратную силу , уничтожающую 



О 1)вто1отЬв, XIV, 214 248;— ЬаигеШ, IX, 173— 182;— Магеайб Ш, 
12в— 137;— Аоо11а8, И, 162;— 171;— Са(1гё8 271—280. 
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11репятств1я къ браку, а бракъ всегда считается существовавшимъ въ 
желанш родителей. 

2) Кодексъ не опред^ляетъ, что онъ понимаетъ подъ вровосм-Ь- 
шенхемъ. Нельзя подвести подъ это понят1е разсматриваемый случай. 

3) Гумманность, мораль и самые возвышенные интересы обще- 
ственнаго порядка требуютъ р4шен1Я вопроса въ положительномъ 
смысл*. При противоположной теорхи, могутъ оказаться на практик'Ь 
поразительные по несправедливости примеры. Въ одной семь* могутъ 
очутиться д'Ьти, неим-Ьющгя права даже на алименты, и дЬти, пользую- 
Щ1ЯСЯ всЬми преимуществами законнорожденности ^). 

Защитники отрицательнаго вопроса р'Ьшешя приводятъ сл4дующ1я 
доказательства. 

1) Ст. 331 говорить, чтод^ти отъ кровосм'Ьшенгя не могутъ быть 
узаконяемы посл^дующимъ бракомъ ихъ родителей. Следовательно, 
8д*сь р-Ьчь о кровосм4шенш, допускающемъ возможность брака, а та- 
кой случай относится только къ кровосмЬшенхю въ степеняхъ, дозво- 
ляющихъ разр'Ьшеше (Й18репсе). Допустить примкнете статьи 
во вс4хъ случаяхъ кровосм4шешя значило бы прхйтти къ абсурду, 
такъ какъ это значило бы позволить бракъ между самыми близкими 
родственниками, наприм^ръ, между отцомъ и дочерью. 

2) Статья 335 запрещаетъ признаше д']&тей отъ кровосм^шешя, 
а признан1е есть непрем-Ьиное условте узаконешя. Следовательно, гд4 
гЬтъ м4ста признашю, тамъне можетъбыть мЬстаи узаконенхю ^). 

Первая система бол^е справедлива, но, къ сожал^шю, вторая 
а не первая законна. Статья 331 представляетъ изъ себя, действи- 
тельно, неоспоримое доказательство, что мысль законодателя за отри- 
цательное решете вопроса. 

Узаконен1е посл^дующимь бракомъ можетъ им^ть м^сто не тольк^ 
въ пользу самаго незаконнорожденнаго, но и его законныхъ нисхо- 
дящихъ, если самъ онъ умеръ до брака своихъ родителей ^). Этимъ уза- 
коненхемъ нисходящхе незаконнорожденнаго иргобрЬгають право внуковъ 
въ .отн6шен1и родителей посл^дняго. 



О См. у Демоломба, V, 371—376. 

^) Ввто1отЬе, V, 376— 383;— Ьаигеп1, IV, 250— 260;— АсоИаз, 1, 328- 330; • 
Сайгёв, 407-412;— Шгоайе, II, 44-45. 
») АН. 332 
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Перейдемъ теперь бъ условгямъ узакоиенгя. Увавонеше своимъ не* 
прем'Ённымъ услов1емъ ставить признанхе. Подъ признашемъ надо по^ 
нимать не только добровольное привнанхе дитяти, но и судебное. Су- 
щественно не форма признашя, а время, Богда оно сд'блано; именно; 
признанхе должно быть сд'1лано до брава или въ автЪ о брав'6. Это 
ограниченхе признан1я временемъ установлено съ тою ц'Ьлью, чтобы 
не оставлять семью въ неизв-Ьстности, чтобы кто нибудь, 30 л-Ьтъ спустя 
поел*! завлючешя брака, не явился бы съ претензхей на принадлежность 
БЪ семь^. Если признан1е было, то узавонеше наступаетъ уже хрзо 
Зиге, безъ участхя воли родителей и дитяти. Последнее, вонечно, 
всегда можетъ оспаривать признаше, а вм'ёст']^ съ т'Ьмъ и узавонеше. 

Что касается дтшствгя узавонешя, то оно завлючается въ при- 
равнен1и незаконныхъ д^тей въ завоннымъ. (ст. 333). Приравнеше 
это начинается, впрочемъ, не съ момента рожден1я д-Ьтей, а съ мо- 
мента узавонен1я, т. е. брава ихъ родителей. Поэтому узавоненныя 
посл^дующимъ бракомъ не будутъ им'Ьть права на наследство, от- 
крывшееся до этого брава ^). 



{Иродлженге слтьдуетъ.) 



О ОешоЬшЬе, V, 362-394; ЬапгеШ, IV, 240-270; АооПав!, 328— 332; 
МагсаЛё 11—42-48; Сайгёз 397—418. 
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Къ тералш задерш1я частей послШ посл1Ь родовъ и выкидыша. 



По1л4дъ или его части могутъ задерживаться въ матк* бол'Ье или 
мен^^е продолжительное время, причиняя нер'ЬдЕО м'1стныя и даже об- 
пця болЬзненныя явлешя въ организме женщины. Ненормальная д'Ья- 
тельность матки во время родовъ или выкидыша, именно такъ назы- 
ваемая спазматическая стриктура матки^ наичаще въ области внутренняго 
устьЯ; р^е несколько выше въ т'Ёл'Ь матки или вблизи одного изъ отвер- 
ст1й Фаллошевыхъ трубъ, можетъ конечно, послЪ выхожден1я плода, изв% 
стное время удерживать посл'Ьдъ въ матк'Ё; но когда спазмъ проходитъ' 
датское м'Ьсто съ оболочками, если соединен1е его съ маткою было нор- 
мально, удаляется сокращен1ями этого органа. При выкидыш^^ посл'Ь 
выхожден1я околоплодныхъ водъ л зародыша, иногда спазматически со- 
кращается вся маточная шейка, что весьма р'Ьдко было зам'Ьчаемо при 
своевременныхъ родахъ. Еще мен4е способна произвести продолжитель" 
ное заде1)жан1е последа атонхя матки въ посл^родовомъ перход-Ь. Случаи 
слабости магочныхъ сокращен1й въ третьемъ пер10Д'Ь родовъ, зави- 
сящ1е отъ неправильнаго развит1я этого органа или присутств1я опу- 
холей въ его ст^нкахъ, встр'Ьчаются крайне р'Ьдко. При ненормаль- 
ныхъ соБращен1яхъ матки, причиною зедержанхя частей посл'бда бы- 
ваетъ неискусно произведенная операщя отд'Ьленхя посл^^да, которая 
иногда показуется въ этихъ случаяхъ, при угрожающемъ маточномъ 
Еровотечен1и. Наичаще же неполное удаленхе посл'Ьда обусловливается 
или ненормальнымъ образованхемъ посл'Ьдняго, или т']&снымъ соедине- 
Н1емъ его со ст1^нкою матки. Встр^^чаются различныя уклонен1Я въ 
образован1и послЬда, которыя могутъ препятствовать правильному те- 
чен1ю третьего пер1ода родовъ. Иногда датское м4сте состоитъ изъ н4- 
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СБОлькихъ долей, разд^ленныхъ глубокими бороздками, которая могутъ 
совершенно разъединять части пляценты. Иногда окружность д^^тскаго 
м'бста не шсЁеть р^зкихъ границъ, н'бкоторыя дольки его выступаютъ 
и бываютъ соединены съ главною массою только узкими перешейками. 
Иногда кром% пляценты на поверхности кожистой оболочки суще- 
ствуетъ ограниченное отдельное разросташе ворсинокъ, известное подъ 
именемъ р1асеп1;ае зригхае. Гегаръ *) приводить случаи, встр^чающхеся 
къ счаст1ю очень рЬдко, гд% собственно д^тскаго м'бсга не было, а 
сосудистыя ворг^ы развились на большей части переферхи яйца. Во 
вс^хъ этихъ случаяхъ части д^тскаго м'бста и оболочекъ могутъ задер- 
жаться въ матк^ даже при самопроизвольномъ выхожден1и последа, а 
гЬмъ бол^е при искусственномъ отд^ленхи его. При маточныхъ сокра- 
щешяхъ въ третьемъ перход'Ь родовъ, бол'бе толстыя, выстоящ1я части 
посл'бда отд']^ляются и отстаютъ отъ матки гораздо скорее и совер- 
шение, нежели тонк1я, совершенно плосшя дольки пляценты. Отд'к]1ив- 
шаяся часть посл'бда опускается въ каналъ шейки и влагалище и вы- 
деляется наружу сокращен1ями матки и рукава, причемъ оставш1яся 
прикр'бпленными части посл'Ёда отрываются отъ остальной его 
массы. 

Не подлежитъ сомн^шю, что наиболее обыкновенной причиной за- 
держан1я частей, р&ке ц'Ьлаго последа, въ полости матки служить тес- 
ное соединеше посл^дняго съ маткою , что можетъ зависить 
отъ различныхъ причинъ. При выкидыше, во вс^хъ случаяхъ, гд*]^ не- 
произошло преждевременное разрнхл'Ьше ампуллярнаго слоя слизистой 
оболочки матки, тесное соединеше последа со станками матки пред- 
ставляетъ вполн:Ь нормальное явленхе. Проч1я услов1я, способствуюпця 
задержатю посл'Ьда при выкидыше— недостаточное развитхе мышечной 
ткани матки, незначительное раскрыт1е канала шейки, иногда патоло- 
гичесшя изм:Ьнен1я въ матк'Ь— играютъ второстепенную роль. Измене- 
Н1е ворсъ кожистой оболочки или дЪтскаго и'^^ста, известное подъ име- 
немъ то1а Ьуда1;1са в. Уе81сп1ап8 , обусловливаетъ нередко продолжи- 
тельное задержаше яйца, посл'6 смерти зародыша. Буавенъ''^) и Дюже 
приводятъ наблюдете, гд'Ь пузырчатый заносъ вышелъ чрезъ 12М2 ^'^ 



О Неваг. Ра(Ьо1од1е ап(1 ТЬегархе Лет Р1асеп1агге1епиоп. 1862 р. 41. 
з) Во1У1ае1 Лп%ё9. ТтяНЬ рпЦдпе Дев пиЛасИев Де ГаСегов. V I, р. 226 
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сяцевъ посл'б зачапя, но обнвновенно перерожденное таБИ]гь образомь 
оброзомъ яйцо не задерживается тавъ долго. Бъ недавнее креня обна- 
родованы наблюдетя Фолькмана, Вальдейера и Бригера О» ^К^ пере- 
рожденныя ворсы пузырчатаго заноса вростали глубоко въ мышечную 
ткань ст'бнки натки, проникали въ синусы венъ и разрушали парен- 
химу матки. Бъ случа'6, описанномъ Кригеронъ, вн^др'Ьше ворсъ до- 
ходило у дна натки до самой брюшины. Больныя Фалькмана и Валь- 
дейера умерли всл'бдст'ае наточнаго кровотечен1:(^ пащентка Кригера, 
также страдавшая маточт.|^мъ кровотечешенъ, погибла отъ воспалетя брю- 
шины и истощешя. Конечно вь подобныхъ случаяхъ неныслино совер- 
шенное удален1е яйца^ такъ какъ это ножетъ повлечь за собою снертель- 
ное кровотеченхе или разрывъ истонченной станки матки. Въ чис^гЬ причинъ 
обусловливающихъ т'Ьсное соединен1е посл'бда со станками матки, 
упоминается воспалеше посл'бда, которое начинается съ кл^токъ с1ес. 
8его(шае, а въ н^которыхъ глучаяхъ отъ наружной оболочки артерШ 
д^тскаго м^ста. „Между долей пляцен1Ъ1, говорить Шредеръ ^), разви- 
вается нолодая соединита^ьная ткань, которая впосл'бдствш становится 
плотн']^е, снорщивается и н']^стами, сдавливая сосуды матери, производить 
запустите части ворсинокъ'^ . Всл'1дств1е сопровождающей это воспалеше 
гиперем1и, могутъ посл'бдовать экстравазаты на внутреннюю или наруж- 
ную поверхность д^Ьтскаго н^ста. Всл^дств1е воспалешя и кровоизлхяшя, 
с1ес1(1. 8его(ша. становится плотнее и объусловливаетъ т:Ьсное соединен1е 
пляценты съ наткою на бол'Ье или нен'Ье значительнонъ простран- 
стве. При этомъ существо посл'Ьда можетъ оставаться совершенно нор- 
мальнымъ, или же местами оно представляетъ б'бловатую плотную ткань, 
въ н'бкоторыхъ случаяхъ последняя бываетъ рыхла и размягчена. Бъ р^д- 
кихъ случаяхъ находили, всл^дствхе воспалешя, небольш1е абсцессы въ 
ткани дЬтскаго м'Ьста. Кровоизл1яше на границ'Ь между д'Ьтскимъ ж^ 
стомъ и (1ес1(1. вегоИпа, вызывая воспаленхе, можетъ быть также причиною 
плотнаго срощен1я. По мн'Ьшю Гегара м']&стное воспалеше брюпганы, 
покрывающей матку, можетъ повести къ бол4е тЬгному соединешю дфт- 
скаго м'бста со станками натки. Съ т'Ьхъ поръ какъ узнали лучше 
строен1е слизистой оболочки натки во время беременности и услов1я 



О Кпе^ег. Ве11г. гиг беЬаНвЬ, Вй. I, р. 10. 

') С 8еЬгоб(]ег. ЬеЬгЬооЬ (1ег беЬоПзЬ. 1872, р. 335. 
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отд^Ьлетя посл']^да при родахъ и выкидыш']^, стало очевнднынъ, что 
причины такъ называемаго приро1цен1я последа должны лежать глав- 
нымъ образомъ въ патологическихъ изм'Ьнен1Яхъ ткани (1есШ. тегае е! 
зего!., особенно въ ампулярномъ ело*. Посл'Ьдн1й состоитъ изъ нуж- 
ной ткани, богатой кл'бтками и содержащей мало межкл']^точковаго ве- 
щества. Всл'Ьдствхе бол'Ье значительнаго развит1я посл^дняго, отпада- 
ющая оболочка можетъ сд'Ьлаться бол'бе плотною. При изсл%дован1и 
приросшихъ пляцентъ, которыя потребовали искусственнаго отд^летя, 
Ланггансъ*) находилъ въ ампуллярномъ сло'Ь значительное количество 
нежкл'Ёточковаго вещества, при чемъ ячейки были малы и веретеноо- 
бразной формы. Прирощеше дЪтскаго м'Ьста можетъ иногда завиеить 
оть недостаточнаго развит1я ампуллярнаго, иначе кавернозиаго слоя; 
это можетъ обусловливаться бывшимъ хроническимъ катарролъ, кото- 
рый цовлекъ за собою у !ичтожен1е части маточныхъ жел'бзокъ. При не- 
большомъ количестве оставшихся железистыхъ элементовъ, конечно не 
можетъ вполне развиться ампуллярной слой от.тадающей оболочки. По 
мн^нш Лангганса^ р1асеп(11;1з только въ исключительныхъ случаяхъ мо- 
жетъ быть причиною плотнаго соединешя д^тскаго м^ста съ маткою. 
У женщинъ, одержи мыхъ сифилисомъ, иногда развивается значительная 
гипертроф1я С.1ИЗИСТ0Й оболочки матки во время беременности и оплот- 
нен1е ампуллярнаго слоя; въ этихъ случаяхъ, посл'6 удален1я посл^^да, 
въ полости матки остается толстая дес1(1па, задержаше которой мо- 
жетъ причинить т^^ же посл'Ьдствхя, какъ оставш1яся части посл'Ьда. 
Гегаръ описалъ те^горЫеЪШз, развившШся отъ этой причины; Каль- 
тенбахъ ^) вид'Ьлъ также у сифилисгической родильницы, погибшей отъ сеп- 
тицем1и, выхожден1екусковъ (1ес](1пае на 10 и 13 день посл'6 родовъ. Ги- 
пертрофированная отпадающая оболочка бываетъ въ этихъ случаяхъ тол- 
щиною отъ 4—10 мм., внутренняя поверхность ея гладкая съ отвер- 
СТ1ЯМИ жел'1зъ, м'Ьста^ш на ней зам'бчаются разсЬянныя плоск1я воз- 
вышешя, наружная поверхность ея ворсистая и шероховатая. При ми- 
кроскопическомъ изсл'Ьдовати, Кальтенбахъ нашелъ большое количе- 
ство волокнистой соединительной ткани, особенно въ ампуллярномъ сло'Ь^ 
гд^ находились широше пучки соединительной ткани. Вся оболочка, 



|) ипвЬапз. АгеЬ. Гаг бупаек. Ш. 8, р. 291. 
«) КаНеаЬасЬ. 2е1«8сЬг. № беЬш^Ь. 1878 р. 226. 
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а въ особенное! и каверпозной слой, была чрезвычайно богата сосу- 
дами, ин'бвшими утоли^енныя ст^н1^и. Оес1(1иа 8его1;1па представляла 
гЬже явлен1я, хотя былабЬдн'бе соединительною тканью, и децидуаль- 
гыя клетки ея подверглись въ бол4е значительной степени жировому 
перерожден1ю. Артерти и ворсинки послЬда представляли обыкновен- 
иыя сифилитическ1я измЬнешя. Еще раньше Вирховъ и Штрасманъ 
описали гипертроф1ГО йесМиае, при выкидыш'Ь у сифилитическихъ жен- 
щинъ. Всл'Ьдствхе разрозстап1я соединительной ткани, въ этихъ случаяхъ 
не происходитъ при родахь разъедине1е въ ампулярномъ сло-Ь йесМ. уегае; 
при удален1и поснЬда, выходятъ одн-Ь оболочки яйца и датское м-Ьсто, по- 
следнее впрочемъ съ р1асеп4а ша1;егпа. Благодаря жировому перерож- 
дешю клетокъ йесИ. геЯехае, оболочки яйца отделяются легко, и въ 
полости матки остается вся гипертрофированная десхд. тега и часть 
или вся (1ес1(1. гейеха. Отпадающая оболочка отделяется, спустя некоторое 
время, когда успЬетъ образоваться разъединенхе въ кавернозномъ слое. 

Задержан1е частей последа после родовъ и выкидыша сопровож- 
дается различными последств1Ямн. Иногда небольш1я дольки детскаго 
места и кусочки отпадающей оболочки отходя!^ въ первые дни после 
родовъ вместе съ послеродовымъ очищен1емъ, которое имеетъ въ этихъ 
случаяхъ дурной запахъ, при небольшомъ лихорадочномъ состоянш, 
безъ всякихъ другихъ поеледств1Й для родильницы. Бъ другихъ слу- 
чаяхъ части последа задерживаются бо1ее продолжительное время, что 
причиняетъ более значительный разстройства. Наиболее обыкновенный 
и постоянный симптомъ, который мы наблюдали въ этихъ случаяхъ, 
представляетъ такъ называемое вторичное маточное кровотеченге. По- 
слеродовое очищен1е бываетъ обыкновенно обильное, сильно окрашен- 
ное кровью, даже спустя 9 дней после родовъ; иногда оно имеетъ дур> 
ной запахъ. Бременами поярляются болЪе или менее значительныя кро- 
вотечошя, въ особенности на второй неделе после родовъ. Совершенно 
неожиданно изливается изъ влагалища струею ярко-красная кровь и вы- 
ходятъ кровяные свертки, обыкновенно это продолжается недолго, отъ У4 
до 1 часу; но въ течен1е этого времени можетъ быть потеряно большое ко- 
личество крови, что сопровождается симптомами острой анем1и— шумомъ 
въ ушахъ, дурнотой, потемнешемъ зрен1я и наконецъ обморочнымъ со- 
стоян1емъ. Нередко предъ появлешемъ обильнаго кровотечешя является 
тупая боль въ пояснице и маточныя колики; иногда больныя оп^щали 
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движен1е въ живогЬ , всл'Ьдств1е усиленной перестальтики ки- 
шекъ. Подобные приступы маточнаго кровотечешя повторяютгя 
чрезъ н'бскольво дней, и если задержанный вусокъ д'бтсваго мЪста не 
выйдетъ изъ матки самъ или не будетъ удаленъ искусственно, отъ силь- 
ной потери крови можетъ даже посл'бдовать смерть. Клинтокъ ^) и Инглеби 
описали подобные случаи, которые они лично наблюдали. ВъгЬхъслз^- 
чаяхъ, когда внезапныя потери крови являются р'^^же и не бываютъ столь 
значительны, больныя могутъ оставаться на ногахъ; при этомъ обыкновенно 
он* жалуются на общую слабость и тупыя боли въ нижней части жи- 
вота, ПОЯСНИЦ']^ и нижнихъ конечностяхъ. Гораздо чаще подобныя явлешя 
мы встр'Ьчали посл^ выкидыша, именно въ т^хъ случаяхъ, когда яйцо 
при аборт']^ разорвалось и оболочки его выходили чрезъ бол'Ье или иев'Ъе 
продолжительное время посл% содержимаго — зародыша и околоплодной 
жидкости. Иногда посл'Ь выкидыша вторичное кровотечеше мы наблюдали 
въ такихъ случаяхъ спустя 2—3 нед'Ьли, но обыкновенно оно появляется 
раньше. Несправедливо мн^те тЬхъ спещалнстовъ, которые , подобно 
Гегару^), утверждаютъ, что посл^^ выкидышей, всл^дствге задержашя 
частей яйца, не бываетъ такихъ сильныхъ кровотечешй, какъ при за- 
держанш кусковъ пляценты посжк нормальныхъ родовъ. Мы н'&сбольво 
разъ наблюдали въ этихъ случаяхъ сильн'6йш1я кровотечен1я, доходив- 
Ш1Я до обморочнаго ('ОСтоян1я, причемъ пульсъ бывалъ едва ощутимъ! 
и жизнь больной находилась въ большой опасности. Въ прежнее время, 
когда патолопя и терап1я маточныхъ кровотеченШ не были такъ раз- 
работаны, смертельные исходы въ этихъ случаяхъ бывали даже въ 
практике весьма опытныхъ врачей. Изв'Ь(^тный акушеръ Деввсъ ^) опро 
вергалъ мн^^ше, котораго держались н'Ькоторыя спещалисты, будто бы 
при ВЫКИДЫШЕ раньше V м'Ьсяца, кровотечен1е р']&дко бываетъ опасно; 
въ несправедливости этого мн%н1я онъ уб'бдился изъ собственной прак- 
тики. Онъ цитируетъ Морисо, Лямотта, Джифорда, которые также на- 
блюдали смертельные исходы всл'Ьдств1е кровотечешя при выкидыше. 
Наичаще кровотеченхя бываютъ сильны въ теченхе первыхъ двухъ не- 
д^^ль посА^ выхождешя части яйца, особенно если задержана значи- 



И. С1тк)ск. Ситса! шетокз о( (11868868 о( у^готеп. 1853 р. 339. 

О Неваг. 1. с. р. 96. 

') Оеигеез. СбтрбпДюпв вузШп о( тИт^ыу. 1825. р. 400. 



01д|112ес1 Ьу 



Соо^к 



ВЪ ТЕРАШИ ЗАДБРЖАШЯ ЧАСТЕЙ ПОСЛЪДА ПОСЛЪ РОДОВЪ И выБидыша. 159 

тельная часть последа; хотя намъ случалось также много разъ наблюдать 
чрезвычайно обильныя потери крови, спустя!— 3 м-Ьсяца посл-Ь выки- 
дыша, при вадержати небольшихъ частей последа. Въ н-Ькоторыхъ 
случаяхъ это совпадало съ перходомъ м-Ьсячныхъ очищешй. Въ проме- 
жуткахъ между геморрагическими приступами у такихъ больныхъ поч1*и 
всегда существуетъ въ большемъ или меньшемъ количеств'Ь жидкое 
отд'Ьлен1е, несколько окрашенное кровью. Задержанный въ матк^ 
части яйца, причиняюпця подобныя явленхя , могутъ оставаться 
довольно продолжительное время. Посл^ родовъ ужЬ случилось однаж- 
ды удалить кусокъ д-Ьтскаго м^ста, спустя 6 недель. Посл4 вы- 
кидыша части яйца вообще могутъ задерживаться гораздо доль- 
ше , несколько разъ я извлекалъ куски посл'^^да чрезъ 2 — 3 ме- 
сяца посл4 аборта. Жакетъ *) описалъ случай , въ которомъ часть 
последа, величиною въ сплюснутую сливу, вышла, спустя 5 м4сяцевъ 
посл^ выкидыша. Приведенное въ сочиненхи Гегара^) наблюдете Зи- 
больда, гд4 часть д4тскако м-Ьста длиною б", шириною 2У4"? <5ыла из- 
лечена, спустя 13 м-Ьсяцовъ посл^Ь родовъ, не заслуживаетъ дов4р1Я. 
Въ большинстве случаевъ, въ которыхъ мы удаляли части последа по- 
сл'Ь бол^е или мен^е продолжительнаго задержан1я ихъ въ матк^, ткань 
пляценты не представляла сл']Ьдовъ разложен1я, она была совершенно 
св^&жа, довольно плотна, на разрез* желтоватосЬраго цв-Ьта съ кра- 
сноватымъ оттЪнкомъ. При микроскопическомъ изсл^доваши ясно былы 
видны пляцентарныя ворсинки, часто въ состояли жироваго перерож- 
дешя. Френкель*) яаблюдалъ фиброзное перерождеше и отложеше из- 
вести въ н'Ёкоторыхъ ворсинкахъ. Обыкновенно такой остатокъ по- 
сл'бда, весь или часть его, прикреплялся бол4е или мен^е плотно къ 
стенк* матки; такъ что его необходимо было отделять по большей части 
ногтемъ указательнаго пальца, иногда въ р^дкихъ случаяхъ ложечкой 
Симса. Этимъ т-Ьснымъ соединешемъ съ маткою объясняется возмож- 
ность продолжительнаго задержанхя остатковъ яйца въ матк^, безъ раз- 
ложешя ихъ ткани. Последняя, оставалась въ соединенш съ маткою, 
получаетъ питаше при по1*-редств4 сосудовъ дес1(1ае, конечно не столь 



О 1аф1Ы. Веиг. гШг беЬпгСзЬ. Вй. I, р. 21. 
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01д|!12ес1 Ьу 



Соо^к 



160 н. толочиовъ. 

совершенное, вакъ при ц']&лости яйца. Иногда впрочемъ мы наблюдали 
у такихъ больныхъ, по временамъ, лихорадочное состоянхе, что обусло- 
вливалось разложешемъ небольшихъ частицъ задержанныхъ остатковъ 
яйца. 

Ближайшею причиною кровотечешя, которое появляется при про- 
должительномъ задержан1и части посл-Ьда въ матк4. служить отд4ле- 
Н1е части прикр'Ьцленнаго пляцентарнаго остатка отъ маточной станки, 
всл'1дств1е наступаюш,аго обратнаго развит1я матки и сокращешй этого 
органа. Бол^е или мен4е продолжительное присутствхе въ матк'6 орга- 
нически связанныхъ съ нею остатковъ яйца, препятствуетъ правиль- 
ному теченш инволюцхи этого органа. Матка остается увеличенною въ 
объем'Ь, сосуды ея расширенными; часто даже спустя м'Ьсяцъ и бо- 
л'Ье, влагалищная часть остается укороченною. На м^ст^ д'бтскаго м'ё- 
ста, по изсл'Ьдован1ямъ Леопольда *), при недостаточной инволющи сли- 
зистая оболочка возрождается крайне неудовлетворительно. Зд^сь на- 
ходятъ отд^^льныя островки ея, которые не сливаются между собою, и 
мЬсто, гд* сид'Ьла пляцента, представляетъ сходство съ поверхнос11ю 
язвы желудка. Нер']&дко артер1и различной величины открываются на 
поверхности, зд'Ёсь же закупоренный вены часто лежатъ незащищен- 
ныя даже тонкимъ слоемъ ткани. Неудивительно, что въ этихъ случа- 
яхъ, всл'&дствхе самыхъ ничтожныхъ причинъ, можетъ появиться острое 
или хроническое маточное кровотечен1е. При этомъ остальная часть 
слизистой оболочки матки можетъ послФ> ]Ю1(0въ формироваться бол^е 
или мен^е правильно изъ оставшагося глубокаго и части ампулярнаго 
слоя. Оставш1йся въ матк')^ и прикр^пляющ1йся къ ея сгбнк'6 кусокъ д^^т- 
скагом-Ьста или кожистой оболочки съ ворсами, съ теченхемъ времени дол- 
женъ необходимо отделиться. Наступающее разъединете въ ампулляр- 
номъ слое (1ес1дпае и уменьшающ1йся объемъ матки въ посл^родствомъ пе- 
р10де необходимо, уже сами по себе, способствуютъ отделен1ю шшцен- 
тарыхъ остатковъ. Значительную роль играютъ въ томъ отношен1и по- 
ЯВЛЯЮЩ1ЯСЯ по временамъ сокращен1я матки. Задержанныя части после- 
да производятъ, подобно постороннему т^лу, при наступившемъ обрат- 
номъ развит1и матки, раздражеше внутренней поверхности этого ор- 
гана, что сопровождается приливомъ крови и маточными схватками. 



1) ЬеороИ. АгсЬ. № бувдек. Ш. 12, р. 208 
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Обыкновенно при этомъ разъединяется на изв^^стномъ пространстве 
ампуллярный слой на м'Ьст'Ь прикр'Ьпленхя задержанной части последа, 
неизб']^нымъ посл^дствхемъ этого является кровотечен]е изъ разорван- 
ныхъ сосудолъ. Невполн'Ь освобожденная отъ пляцентарнаго остатка 
маточная ст'бнка не можегь немедленно сократиться и сжать разорван- 
ные сосуды, почему истечете крови нерЬдко бываетъ обильно. Въ н4ко- 
торыхъ случаяхъ остатка пляценты прикрепляются только на небольшомъ 
пространстве, сидятъ какъ бы на ножке, имеютъ полипообразную форму, 
почему они получали назван1е пляцентарныхъ полиповъ. Бъ промежутки 
между кровотечешями появляется кровянистое отделенхе изъ матки, 
что объясняется также раздраженгемъ слизистой оболочки этого органа 
задержанными частями яйца и происходящею вследствхе этого гипе- 
рем]ею. Такъ какъ полость матки въ этихъ случаяхъ остается рас- 
ширенною, и вследствие продолжительнаго кровотечен1я мышечныя стен- 
ки ослабеваютъ; то въ матке кровяные свертки могутъ оставаться до- 
вольно продолжительное время. Этимъ объясняется образоваше такъ 
называемыхъ фибринозныхъ полиповъ. На оставшемся кусочке яйца, 
или на неровномъ, вследствхе выстоящихъ тромбовъ, месте пляценты обра- 
зуются наслоен1я фибрина; въ некоторехъ случаяхъ, вероятно, они пред- 
ставляютъ непосредственное продолженхе свертковъ, выполняющихъ за- 
тромбированные сосуды. Таюе сгустки фибрина становятся плотными и 
вънекоторыхъ случаяхъ получаютъ полипообразную форму, опускаясь 
своимъ утолщеннымъ концемъ къ маточной шейке. После родовъ, по мне- 
Н1ю Шредера'), фибринозные полипы образуются только въ теченхе первыхъ 
двухъ недель, после же выкидыка ихъ находили иногда гораздо позже. 
Так1е сгустки фибрина различной формы, величиною въ воложск1й орехъ, 
иногда больше, извергаются со1сращен1ями матки, или же удаляются 
искусственно. Иногда они держатся довольно крепко и, производя своимъ 
присутств1емъ раздражен1е внутренней поверхности маши, могутъ при- 
чинить те же последств1я, какъ задержанхе остатковъ яйца, именно ма- 
точныя кровотечен1я и колики. Кивишъ ^) полагалъ, что фибринозные по- 
липы могутъ образоваться при сильномъ или ненормальномъ возбужде- 
Н1и женщины во время совокуплен1я безъ последовательнаго зачат1я. 



О 8оЬгдс1ег. 1. о. р. 671. 

«) Кивишъ. Женск1я болезни, р. 105. 

01дШ2ес^ Ьу СдОО?1С 



162 н. толочиновъ. 

Но такое предположеше было опровергнуто уже Скащони, который 
всегда находилъ фибринозные полипы только посл'б родовъ или вы- 
кидыша. 

Вышеописанными симптомами и изм^нешями далеко не исчер- 
пывается въ н^которыхъ случаяхъ посл4дств1я задержан1я частей д-Ьт- 
скаго м^ста и оболочекъ. Нер'&дко задержанныя части посл'&да начи- 
наютъ распадаться^ спустя некоторое время посл^Ь родовъ и выкидыша, 
приэтомъ часть последа, р^евесь пляцентарный остатокъ, выходить изъ 
матки. Послеродовое отд4леше получаетъ дурной запахъ, становится 
грязноватаго цв^та; больная лихорадить, развивается еп(1оте1;п(18, воспа- 
лен1е можеть легко перейти на маточную паренхиму и тазовую клетчатку. 
Вь другихь бол'бе рЬдкихь случаяхь всасывайте продуктовь разложе- 
шя задержаннаго яйца можеть нмЬть результатомь самопроизвольное 
заражеше организмя, то есть появлеше лимфатической или венозной 
септицем1и сь различными осложнен1ями и посл^дствхями*— воспалешемь 
матки и брюшины, съ образован1емъ тромбозовъ вь маточныхь и тазовыхъ 
венахь, сь развитхемъ рЫе^шазха а1Ьа до1еп8, сь шэмическими матаста- 
зами вь отдаленныхь органахь. Зд^сь также, какь при инфекщи 
вь посл^родовомь пер10Д'1 вообще, зам'^^чаются септичесшя воспале- 
шя серозныхь оболочкахь — р1еип118, епйосагШйз, шепш^Шз, аг1Ьг1- 
(18, а также воспален1е и нарывы вь легкихь, абсцессы вь кл'Ьтчатк^ 
на разныхъ м']^стахь т'бла, поражен1я глазнаго яблока, кишечнаго ка- 
нала, почекь^ припухан1е селенки, эритема и образоваше пузырей на 
кож*. Вь другихь случаяхь септичесюй процессь протекаеть быстрее, 
не причиняя столько посл4дств1Й вь различныхь органахь. Трудно ре- 
шить, появляется ли вь этихь случаяхь септицем1я всегда всл-Ьдствте 
разложен1я задержаннаго посл'Ёда, или же иногда общее поражеше ор- 
ганизма происходить оть случайнаго заражен1Я при выд^леши последа 
или остановлеши кровотечен1Я. Вь случаяхь, которые встречались въ 
нашей практике, этоть вопрось остался нерешеннымъ, уже потому что мы 
не наблюдали подобпыхъ больныхь во время родовъ, но обыкновенно 
только спустя несколько дней. Мы не сомневаемся, что вь некоторыхъ 
стучаяхъ при задержап1и частей последа, септичесюе процессы могутъ 
объусловливаться главнымъ образомь переносомь инфекщи. Вь сочнне- 
ши Гегара ') приведенны случаи появден1Я признаковь септицем1и прежде 



*) Неваг. I. о. р. 105. 
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выхождешя плода. Онъ придаетъ важное аначен1е анемш и общей сла- 
бости организма всл']&дств1е предшествовавшихъ кровотечетй, что, по 
его мн'бтю, располагаетъ въ развит1Ю септичесвихъ процессовъ. Изъ 
числа н^свольвихъ подобныхъ случаевъ, которые встр'Ьчались въ моей 
практик*!, я приведу два наблюден1я^ гд*! посл-^родовая инфекщя раз- 
вилась посл% задержатя частей последа. 

1) Иснусствеиное отдтьленге послгьда послть родовъ; вторичныя 
кровотеченЫ и епёит^еМгз всАгьдстеге задероюатп частей дтьтскагомть- 
спшу который удалены на 9 день. Послтьродовая пгэмгя^ тромбозы венЪу 
образованге нарыва на правой голени. Выздоровленге. 

К. Л. 21 года, родила въ первый разъ 6 ноября 1876 года. Роды 
были н'Ёсколько продолжительные. Для ускорешя ихъ акушерка давала 
8еса1е согпи(шп. Бъ теченхе 17о часа посл^ выхожден1я младенца, за- 
держался посл^дъ, причемъ было значительное кровотеченхе. Пригла- 
шенный врачъ съ большими усил1ями удалилъ датское м-Ьсто. Въ сл^- 
дуюпце дни послеродовое очищеше было очень обильно, кровь часто 
выходила сгустками, отд'Ьлеше было зловонное. Вскоре поел*! родовъ 
больная стала лихорадить. На 9 день посд*! родовъ я вид&[ъ эту боль- 
ную. Она представляла сильную степень острой анемхи, съ желтовато- 
бл^днымъ цв^томъ лица. Температура въ 3 часа дня 38,6°, пульсъ 
100. При изл'Ьдоваши въ полости матки оказалось несколько кусковъ по- 
сл'^да, сидящихъ на задней ст'Ьнк^ и у дна матки, пляцентарные остатки 
были удалены. Ткань д^тскаго м'^^ста местами грязновато-сбраго цв^та 
им'Ьла зловонный запахъ. Посл^ удален1я было сд'блано вспрыскива- 
ше во влагалище и полость матки легкаго раствора карболовой кислоты. 
Больная перенесла аяжелую септицем1ю съ шэмическими явлен1ями. 
Между прочимъ у ней развилась вследств1е, тромбоза, рЫе^авха а1Ъа 
йо1епз на правой ног*]^, и зат-^^мъ образовался большой глубошй нарывъ 
въ правой икр']^, который былъ вскрыть и дренированъ чрезъ 6 недель 
посл'б родовъ. Поел* этого лихорадочное состоянхе прекратилось и 
больная черезъ несколько яец^лъ поправилась. Весною 1878 года она 
родила во второй разъ совершенно благополучно. 

2) Задероюанге значительнаю куска дгьтскаю мгьста, сильное кро- 
вотеченге и лихорадочное состоянге. Удаленге этой части пляцешпы 
на 8 день. Смерть вслтьдствге послтьродовой семптгщемги 

А. П. 37 л-Ьтъ отъ роду, 22 декабря 1877 года родила въ 6 разъ; 
д'бтское м'бсто было удалено акушеркою черезъ полчаса посл'Ь ро- 
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довъ, такъ какъ посл'Ь выхожден1я младенца вскор-Ь появилось сильное кро- 
вотечеше. Въ теченхе первыхъ восьми дней послЬ родовъ им4ла не- 
сколько разъ сильный кровотечен1я, доходивгахя иногда до обморока. 
Больная принимала различныя кровеостановливающ1я средства безъ 
всякой пользы, также мало дМствительна была тампонац1Я влагалища 
в1 ' '1, напитанной растворомъ хлористаго железа. 30 декабря утромъ я 
ирг хапгенъ былъ къ больной; которая, всл'6дств1е сальныхъ потерь крови, 
дошла до крайней степени анем1и. Пульсъ былъ слабый и ускоренный. 
Т. 38,2**. При изсл^доваши, дно матки находилось несколько выше лоннаго 
соединешя. По удаленхи тампина, во влагалип^']^ и въ полости матки най- 
дено много кровянныхъ свертковъ, послЬ удален1Я которыхъ въ кана- 
ле шейки ощущался довольно плотный кусокъ, выхошвшШ изъ поло- 
сти матки. Онъ прикреплялся въ правой стороне передней маточной 
стенки и былъ удаленъ съ нЬкоторымъ усил1емъ, для чего понадоби- 
лось ввести въ полость матки 4 пальца. Удаленный кусокъ величиною 
въ половину ладони, представлялъ довольно плотную свежую ткань, 
въ которой замечались беловатыя перемычки. При изследоваши надъ 
микроскопомъ были найдены главнымъ образомъ ворсинки детскаго 
места. Кровотечен1е совершенно прекратилось, но продолжали развиваться 
явлешя септицемхи съ метастазами шэмическаго характера. Т.повече- 
рамъ доходила до 39 — 40^ С. 8 января больная умерла. 

Мы упомянули выше, что продолжительное задержан1е частей по- 
следа препятствуетъ правильному теченш процесса обратнаго развит1я 
матки после родовъ и выкидыша Недостаточная инволющя матки, выра- 
женная въ более или менее значительной степени^ представляетъ обыкно- 
венное явлен1е, которое мы находимъ при гинекологическомъ изследо- 
ван1итакихъ больныхъ. Матка представляется увеличенной въ объеме, 
который темъ бо.11ьше, чбмъ меньше времени прошло после родовъ или 
выкидыша; тело матки* обыкновенно несколько наклонено кпереди, 
реже встречалась намъ ге(;гоуе$ю. Маточная шейка была не вполне 
сформирована, и въ некоторыхъ случаяхъ, даже спустя 1—2 недели 
после выкидыша, въ каналъ ея можно было провести указательный 
палецъ, снаружи переходъ шейки ея тЪло матки слабо выраженъ. Бъ 
другихъ случаяхъ каналъ шейки былъ сжатъ, но влагалищная часть 
представлялась несколько укороченною и наружное устье 81яло. Нако- 
нецъ, при продолжительномъ задержаши небольшихъ частей последа, 
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шейка можетъ представлять нормальный очертан]я, и врок^ н'бвоторой при- 
пухлости, зависящея отъ недостаточной инволюцхи, и неболыпаго выво- 
рота нижняго края слизистой оболочвн, въ ней не замечается нива- 
кихъ изм'6нен1й. Важный признавъ, воторый въ сожал'Ьшю встречается 
не часто, составляетъ способность маточной шейви въ.этихъ случаяхъ 
по временамъ уворачиваться, при появленш вровотечен1я иматочныхъ 
воливъ. Иногда въ тавнхъ случаяхъ временно раскрывается даже ва- 
налъ шейви. По привращен1и этихъ припадвовъ, увазывающнхъ на 
усил1я матви изгнать постороннее гЬло, шейва снова удлиняется, и ва- 
налъ ея. сжимается. Обывновенно мы находили матву, за р^двими ис- 
влючен1ями, подвижною и неболезвенною при дотрогиваши. При остромъ 
епдоте(гШ8, магва становится чувствительною, воспален [е въ этихъ 
случаяхъ наичаще переходитъ, вероятно при посредстве слизистой обо- 
лочки Фаллошей трубы, на яичникъ, причиняя репоорЬоп1;18, причемъ 
подвижность матви становится ограниченною. Въ р'Ьдвихъ случаяхъ 
мы встречали, при задержаши частей последа после аборта, воспале- 
Н1я тазовой влетчатвп и брюшины. Ни разу намъ не встречалось 
Ьаета<;осе1е, воторое Барнесъ ^) наблюдалъ иногда при вмвидыше. 

Существуетъ не мало наблюденхй въ старинной литературе овса- 
сыван!» не тольво задержанвыхъ частей, но даже целаго детсваго 
места, оставшагося после родовъ въ полости матви. Почти все тав1е 
случаи собраны въ сочинев1и Гегара^). Въ однихъ изъ этихъ наблю- 
ден1й вовсе незамечали вровяпистыхъ, серозныхъ или гнилоетныхъ от- 
деленШ изъ матви, съ воторыми могла бы выделяться по частямъ пляцента; 
въ другихъ напротивъ послеродовое очищеше выделялось въ более или 
менее значительномъ величестве. Нужно немало смелости, чтобы ре- 
шиться признавать баснею подобныя наблюдешя, изъ воихъ невоторыя при- 
наддежатъ людямъ вполне вомпетентнымъ, именно Негеле, Дутрепону и 
др. Съ другой стороны трудно представить себе всасывате такой плотной 
организованной твани, вавую представляетъ детсвое место. Возможно, что 
во многихъ случаяхъ выхождеше последа по частямъ вместе съ послеро- 
довымъ очищен1емъ было просмотрено. Труднее опровергнуть возможность 
всасыван1я частей детсваго места въ техъ случаяхъ, при описан1и вото- 



') В. Вашеб. С1|а1са1 Ьш1огу оГШе (Ивеавев оГ ^^отеп. 1873, р. 684, 
') Нертг. 1. с. р. 115. 
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рыхъ упомвнается, что посл^родовыя очищенхя были малы или совершенно 
отсутствовали. Американсшй врачъ Трешъ^) недавно описалъ случай 
всасыван1Я ^|з пляценты, которая не могла быть удалена всл'Ьдств1е 
сильнаго прирощешя, не смогря на веб старан1я 2 врачей. Значитель- 
ное забол%ван1е .въ посгЬродовомъ перход'Ь , окончевшееся выздоровде- 
шемъ. Инволющя матки удовлетворительная. Выхожденхе замЪтшгхъ 
частей оставшагося д^тскаго м'Ьста не было наблюдаемо, хотя за этимъ 
следила акушерка и врачи. Правда въ последнее десятил-^^пе мы край- 
не р^Ьдко встр^чаемъ описаше подобныхъ наблюден1й, что н']^которымъ 
образомъ подрываетъ в'Ьроятность относительно возможности подобныхъ 
явлешй; хотя однимъ этимъ нельзя вполн'Ь опровергнуть способность задер- 
жанныхъ частей посл'бда исчезать посредствомъ всасывашя въ н'бкоторыхъ 
р^дкихъ случаяхъ. Н'Ьсколько разъ мы наблюдали выкидышъ всд']Ьдств1е 
атрофш кожныхъ ворсинокъ; однажды такое яйцо вышедшее х^лымъ, 
ИМ&10 величину почти гусинаго яйца, и въ полости его находилась 
одна околоплодная жидкость, беэъ всякихъ сл'бдовъ зародыша и пупо- 
вины; разсЬянныя на большей части переферхи яйца ворсы были низки 
и сидЬли довольно р'бдко, десМаа была тонка и б'бловато-с^раго цвФта. 
Конечно, чтобы яйцо могло развиться до такой величины, необходимо 
предположить значительное развит1е сосудистой системы и ворсъ въ 
кожистой о||^лечк'6 , который потомъ атрофировались и исчезли посред- 
ствомъ всасывашя. — Больная, у которой я набдюдалъ такой аборотъ, 
была молодая чрезвычайно тучная особа, она не им'Ьла м^сячныхъ 
въ течен1е Я\ мЪсяцевъ; посл'6дн1я дв']^ нед^^ли, предъ выхождешемъ 
яйца^ часто, показывалась въ ум^ренномъ количеств*! кровь. Конечно 
нельзя провести полную аналопю между подобнымъ выкидышемъ и 
задержашемъ частей последа посл'Ь родовъ, но т^мъ не мен'бе этодо- 
казываетъ возможность исчезан1я посредствомъ всасыван1я ворсинокъ 
кояшстой оболочки при ИЗВ^СТНЫХЪ уСЛ0В1ЯХЪ. 

Распознаван1е въ случаяхъ задержанхя частей последа не всегда 
бываетъ легко. Въ т^хъ случаяхъ^ когда мы имЪемъ возможность из- 
следовать вышедш1й посл^Ь родовъ или выкидыша посл^дъ, часто, хотя не 
всегда, при внимательномъ осмотре, можно придти къ положительному 



О ТгозЬ. АтеЛс. Ып. оГ ОЫ. 187^ р. 5$1. ОцЪпОЫ №г бупаек. 1878 
р. 567. 
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завлючетю относительно совершеннаго отд']&лен1я яйца и отпадающей 
оболочки или 5адержан1я части посл*Ёда въ матк']^. На наружной по- 
верхности д'Ьтскаго м^ста можетъ не оказаться бол'бе или мен^е значи- 
тельной дольки его ткани. Сл^дуетъ обращать внимаше также на обо- 
лочки яйца въ виду возможности задержашя частей дес1дпае. Въ не- 
давнее время Альфельдъ ^) въ свойств'^ отд'блившейся съ плевами яйца 
отпадающей оболочки нашелъ новый признакъ зр'Ьлости плода. Онъут- 
верждаетъ; что десМиа, при плод'Ь вполн']^ доношенномъ^ ишгбетъ бедова- 
тожелтый цв^тъ, въ ней не видно налитыхъ сосудовъ^ посл^дше попада- 
ются только вблизи д'Ьтскаго м']&стаилиже въ одиночку изр^^дка на другихъ 
м^стахъ. Напротивъ, при недоношенномъ плод^, с1ес1диа красноватаго 
цв'бта, и на всей ея периферш находятся гЬмъ бол'^^е значительные и на- 
литые сосуды, ч^мъ раньше срока произошли роды. Этотъ приднакъ при- 
м'Ьнимъ конечно не ко всЬмъ случаямъ, потому что всл'бдствхе гипертроф1и 
отпадающей оболочки, въ последней можетъ находиться много сосу- 
довъ, при плодф вполне доношенномъ. Если существовала р1асеп(. врп- 
па, то пляцентарныя ворсинки ея могутъ остаться въ матк^!, что въ 
большинств'Ь случаевъ, при осмотре последа, останется не зам^че- 
нымъ. При выкидыш'6, мы тогда только можемъ судить, по осмотру 
посл']^да, объ его совершенномъ удалеши, когда яйцо выходить ц'Ьли- 
комъ, или же съ отверсиемъ, края котораго, будучи приложены впол- 
не соотв-Ьтсвунуть одинъ другому.— Но въ огромномъ большинстве 
случаевъ намъ приходится устанавливать распознавате на основанш 
симптомовъ, которые сопровождаютъ задержаше части посл'Ьда — но 
свойству маточнаго отделен1я, по кровотечен1ю, потужнымъ болямъ, 
по увеличенному объему матки и недостаточной инволющи маточной 
шейки. Этими признаками приходится довольствоваться въ т^хъ слу- 
чаяхъ, когда н'^^тъ возможности изсл^довать полость матки. Шсволько 
помогаетъ установлен1ю д1агноза правильно и в^рно переданный анам- 
незъ. Если вышеупомянутые симптомы развились у больной посл'Ь недав- 
нихъ родовъ, при которыхъ посл^дъ былъ удаленъ искусственно, или 
посл'6 выкидыша, при которомъ яйцо вышло разорваннымъ, то пред- 
положен1е о задержан1и частей последа прюбр^таетъ больше 
в'Ьроятности. Зловонное кровянистое очищен1е поел!} родовъ и 
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выкидыша можетъ обусловливаться епдоте^гН., и никогда не состав- 
ляетъ в^рнаго признака 8едержан1я части последа. Но въ- тЬхъ слу- 
чаяхъ, когда оно происходить всл']^дств1е задержашя пляцентарныхъ 
остатковъ, почти всегда каналъ шейки остается проходимымъ для паль • 
ца, которымъ мы въ состоянш изсл^довать полость матки. Группа про- 
чихъ симптомовъ, свойственныхъ продолжительному задержан1ю части 
посл'Ьда, при со>раненш жизненности въ его ткани, встречается так- 
же при другихъ бол-Ьзняхъ матки, которыя могутъ развиться съ по- 
сл^родовомъ пер1од'Ё, именно при недостаточной инволюцш этого органа 
и воспален1Яхъ въ его окружности, при которыхъ впрочемъ подвиж- 
ность матки утрачивается въ болЪе или мен'^^е значительной степени. 
При неполной ИНВ0ЛЮЦ1И, не зависящей отъ задержашя частей яйна, 
мы никогда не встр'Ьчали часто повторяющихся и наступающихъ не- 
ожиданно сильныхъ маточиыхъ кровотечен1й, хотя нельзя отрицать вож- 
можность ихъ пояблен1я. Отд']&леше при этой болЬзни яжЬють катар* 
ральной характеръ, м'бсячныя иногда являются раньше и бываюгь 
часто обильны и продолжительны, но останавливаются , при назяаче- 
ши соотв^тственныхъ наружныхъ и внутреннихъ средствъ. Когда ле- 
чеше начато вскоре посл^ родовъ, то общее и м'Ьстное состоян1е больной 
обыкновенно улучшается, если въ органвзм'6 н'Ьтъ другихъ серьезныхъ 
разстройствъ. Но если недостаточная инволюцхя, сопровождается кровяни- 
стыми отд'6лен1Ями, частыми потерями крови, и болЬзнь не улучшается при 
надлежащемъ лечеши, то для установлешя распознаван1я необходимо из- 
сл^дованхе полости матки. При воспаленш яичника и окружающей его 
тканИ; наичаще мы наблюдали кровянистое 01Д']^лен1е изъ полости матки 
и довольно упорный умеренныя кровотечен1Я, которыя никогда впрочемъ 
не достигаютъ такой степени, какъ при задержаши пляцентарныхъ остат- 
ковъ. Но эта бол'Ьзнь, какъ упомянуто выше, можетъ также осложнять 
неполное выд-Ьденхе яйца. Въ такихъ а)1учаяхъ точное распознаваше 
можетъ быть сделано только въ т'Ьхъ случаяхъ, когда полость матки 
доступна для изсл^дованхя. Новообразовашя матки, вызывающ1я крово- 
течен1я, въ огромномъ большинстве случаевъ представляютъ свои осо- 
бенные симптомы, на основан1и которыхъ ихъ можно отличить отъ 
задержашя частей последа. 

Иза1'Ьдовате полости матки въ т-Ьхъ случаяхъ, гд-Ь это показуется 
д возможно безъ вреда для больной, доставляетъ намъ положитедь- 
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нне признаки, въ особенности когда ножно указатедлной палецъ провести 
до дна матки, причемъ мы осязаемъзадержанныя приросппя части яйца. По- 
сл'бдшя представляются иногда въ вид'Ь неровнаго мягваго полипообраз- 
наго т^ла, въ другихъ случаяхъ огЛ ощущаются вакъ плосшя возвн- 
шетя съ шереховатою поверхностью. Когда остатки яйца представля* 
ются въ такомъ вид'6, ихъ можно смешать съ м^стомъ прикрФплешя 
пляценты, которое также представляется иногда въ вид* плоскаго не- 
ровнаго возвЕхшетя, или съ дольчатост1Ю внутренней поверхности матки. 
Но въ этихъ случаяхъ мы нигд'Ь не найдемъ отслоен1я по враямъ, м4к 
сто, гд* сидела пляцента, возвышается надъ прочею поверхноспю сли- 
зистой оболочки крайне незначительно, гораздо меньше, нежели за- 
держанная часть посл-Ёда. Что же касается встречающейся ино17(а р'Ьзво 
выраженной дольч!В1тости слизистой оболочки матки, при недостаточной 
ИНВ0ЛЮЦ1И этого органа, то она распред'^^лена бол^е или менФе рав- 
номерно по всей внутренней поверхности т^ла и дна матки. Обык&о- 
венно только въ первыя нед'Ьли поел* родовъ или выкидыша, при за- 
держанш частей яйца, каналъ шейки бываетъ на столько открыта, 
что изсд*дован1е полости матки указательнымъ пальцемъ бываетъ воз- 
можно безъ всякихъ подготовлешй. Но если поел* родовъ прошло бо- 
л*е 2—3 нед*ль, то каналъ шейки у сп*лъ уже сократиться настолько, 
что проведете пальца чрезъ него, безъ предварительнаго разширешя, 
сделалось невозможнымъ. Поел* выкидыша каналъ шейки обыкновен- 
но съуживается еще скор*е. Разшвренхе шейки посредствомъ связки па- 
лочекъ ляминар1и или прессованною губкою не всегда представляеп 
вполн* безопасную операц1ю, и съ ц*лью распо8наван1я къ ней сд*- 
дуетъ приб*гать по возможности р*же. Почти всегда мы производили 
расширеше матки исключительно съ терапевтическою ц*лью. Воспали- 
теиьныя явлешя въ матк*, яичникахъ, связкахъ, перитонеальные эксу* 
даты всегда представляютъ противопоказате для употреблетя лямина- 
р1и и прессованной губки. Осторожное введете зонда въ матку обы- 
кновенно показываетъ увеличете полости этого органа доЗ— 4''.Какъ 
посл*дств1е употреблетя зонда, мы наблюдали иногда въ втихъ слу- 
чаяхъ внезапное истеченхе яркокрасной крови, въ количеств* отъ чай^ 
ной ложки до М^ стакана. Въ н*которыхъ случаяхъ посредствомъ ло- 
жечки Томаса намъ удавалось извлечь частицы задержаннаго посл*да; 
употреблете этого инструмента въ такихъ случаяхъ съ ^агностическою 
ц*лью намъ кажется вполн* ращональнымъ и безопаснымъ. 
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Не подлежитъ сомн^шю, что задержан1е частей посл'^^да во мно- 
гихъ случаяхъ, гд* оно произошло, могло бы быть предупреждено це- 
лесообразными м-рами при родахъ и выкидыше. Спазматическое ежа- 
Т1е матки посл^ выхождешя младенца нер'бдко происходить всл^дствхе 
неумЪстнаго назначен1я весаИз соп1и(. во время родовъ, съ цЬлью 
ускорить течен1е посл^днихъ. Если поел* значительнаго пр1ема этого 
средства вскоре не посл'бдуетъ рождете ребенка, жизнь посл'Ьдняго 
находится въ опасности всл'Ёдствхе сильныхъ спазматическихъ сокращешй 
матки а посл'6 выхода младенца, спазматическая стриктура въ 
области внутренняго отверст1я или, что случается р4же, тетаническое 
сокращешё всей матки причиняетъ задержаше последа, отд'Ьлен1е котораго 
при такихъ услов1яхъ бываетъ затруднительно. Н'1сколько разъ намъ слу- 
чалось удалять въ такихъ случаяхъ посл'Ьдъ спустя 12—24 часа поел* ро- 
довъ, введете руки въ полость матки и полное отд'Ьленхе посл']&да было 
возможно только при наркотизащи хлороформомъ. Въ другихъ случаяхъ 
излишняя поспешность при удален1и последа после родовъ, въ особен- 
ности когда стараются вытягнуть датское м^сто за пуповину и за вы- 
шедппй во влагалище край его, также можетъ повлечь за собою оста- 
влеше частей яйца на маточныхъ стенкахъ. Въ р^дкихъ случаяхъ встре- 
чается столь тесное соединете детскаго места съ маткою, что от- 
делеше пляцентн вполне бываетъ гевозможно; некоторыя дольки ея 
неизбежно остаются на маточной стЬике. При выкидыше ращональ- 
ныя пособхя еще чаще, нежели при родахъ въ срокъ, могутъ предот- 
вратить задержаше частей последа. Въ особенности важна своевре- 
ная тампонащя влагалища въ техъ случаяхъ, когда утеряна надежда 
остановить абортъ. Уже старинные акушеры — Леру*), Девисъ, совето- 
вали это средство и знали что тампонъ не только механически пре- 
пятствуетъ кровотечен1ю, но также усиливаетъ маточныя сокращешя. 
Мы наблюдали въ векоторыхъ случаяхъ при вБгкидыше, что после 
тампояащи сокращен1я матки становились более правильными и менее 
бол*езненнными; они утрачивали спазматически характеръ. Это объя- 
сняется темъ, что при наложенш тампона маточная шейка получаегь 
опору, ва1едств1е чего деятельность матки регулируется. Но наиболь- 
шая польза тампонащи заключается въ томъ, что этимъ часто можно 
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предотвратить разрывъ яйца при выкидыта']^ въ первые 4 всбсяца бе- 
ременности. Пока ц'1лы оболочка яйца, маточныя сокращенхя, дей- 
ствуя равномерно на перефер1ю яйца и постепенно подвигая его чрезъ 
открываюпцйся каналъ шейки, способотвуютъ разъединешю въ сред- 
вемъ слое отпадающей оболочки, а следовательно отделен1ю последа. 
Чемъ дольше оболочк^ яйца останутся въ целости, темъ въ большей 
степени нарушится сук;,оствующая въ это время тесная связь между 
яйцомъ и маткою. Если даже, после продолжительныхъ маточныхъ со- 
Бращен1й, яйцо разорвется прежде выхода во влагалище, то весьма 
часто детское место и оболочки, оставшхяся въ матке, отделяются 
сами, или въ большинстве случаевъ скорее и легче могутъ быть удалены 
искусственно, нежели въ техъ случаяхъ, когда целость яйца будетъ 
нарушена въ самомъ начале выкидыша. СовЬть Скена^), производить 
при выкидыше тампонащю маточной шейки, въ большинстве случаевъ 
не уместенъ. Но въ несколькихъ случаяхъ мы вводили въ каналъ 
шейки прессованную губку при сильныхъ кровотечен1яхъ во время 
выкидыша, когда тампонащя не оказывала действ1я. Преждевременная 
и нецелесообразная попытка отделить последъ после выкидыша иногда 
имеетъ последств1емъ оставленхе въ матв.е более или менее значитель- 
ной части яйца. Въ техъ случаяхъ, когда часть последа опустилась 
въ каналъ шейки, и, выполняя последнхй, выставилась во влагалище, не 
следуетъ, если въ последе не наступило разложенхе, тянуть за 
нее. действуя такимъ образомъ можно отделить ее отъ верх- 
ней части последа , еще тесно соединенной съ маткою ; между 
темъ какъ, оставаясь въ канале шейки, эта часть последа вызываетъ 
сокращен1я матки, которыя способствуютъ отделешю верхней части 
последа и предотвращаютъ маточное кровотеченхе, препятствуя разсла- 
блен1ю матки. Несвоевременное назначенхе веса!, согпи!;. при выки- 
дыше можетъ, также какъ при своевременныхъ родахъ, причинить за- 
держаше последа. При выкидыше въ средн1е месяцы беременности, 
важное значен1е для послеродоваго перхода имеегь также позднхй 
разрывъ пузыря во время родовъ, такъ какъ при этомъ маточная шейка 
успеетъ более раскрыться, и въ случае появившагося значительнаго 
кровотечен1Я можно ввести въ полость матки 2 — 4 пальца для отде- 
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летя д'Ътскагб ]г1ста. Въ тЬхъ случаяхъ, когда вода прошли рано 
и небольшой плодъ, вышедшШ иаружу, недостаточно растянулъ ваналъ 
шейки, при задержанш посл^Ьда, сопровождающемся сильншсъ кро- 
вогеченхемъ, наиболее ц^Ьлесообразно употреблен1е гутаперчевыхъ пу- 
зырей Барнеса для постепеннаго расширетя маточной шейки, если 
иначе нельзя достигнуть н^ста прикр^Ьплешя последа. Само совою разу- 
мФетсЯуПри вс^хъ этихъ манипуляц1яхъ необходимо соблюдать стропя 
антисептичесшя предосторожности. 

Что касается леченхя при задержаши посл']^да въ полости матви, 
ю мнФшя врачей объ этомъ предмете расходятся между собою, вь 
особенности относительно тераши при задержанш остатковъ яйца 
посл'& внкиднша. Между тЪмъ какъ одни совФтуютъ производить уда 
леше последа во всЬхъ случаяхъ, когда полость матки доступна, или 
можетъ быть сд&[ана доступною, для пальца или извЪстныхъ инстру- 
мешчюъ Симса и Симона. Друпе спещалисты предоставляюгь отд^- 
леше последа и его остатковъ, все равно сохраняютъ ли эти части 
живненность или распадаются, силамъ природы. Несоглас1е относи* 
тепно тераши задерямшныхъ частей поел^^да существуетъ между спе- 
щалистами съ давнихъ поръ, и до посл^дняго времени преоблцдаю- 
щшсь способомъ лечетя быль выжидательный методъ, который въ на- 
стоящее время им'Ьетъ немного последователей. Старинные француз- 
ек1е акушеры— Вхардель^), Капюронъ, Моро придерживались выаки- 
дательнаго способа лечен1я , точно такого мнЁшя были Ден- 
мекь и Ли , но уже Девисъ ^) Блюндель , Ревамье, Буавенъ , Буяль 
0К1й^) считали иногда необходииымъ приб«Ьгать къ искусственному уда- 
лешю задержаннаго посл'бда или его частей поел*! выкидыша. Неко- 
торые изъ нихъ употребляли для этого особенные инструменты — тупые 
крючки (Девисъ, Буавенъ) или ложки (Рокамье, Буяльсшй). Конечно 
при такихъ способахъ удалеше последа невсегда вполне удавалось и 
приносило хорош1е разультаты. Осхандеръ^) советовалъ также удалять по- 
слЬдъ^гдевто было возможно, и сожал^лъ что отъотой операцш при- 
ходится отказаться въ т^хъ случаяхъ, когда устье закрыто, потому 
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что насильственное расширен1е канала шейки крайне опасно. Рамс* 
боаемъ внсказалъ нн^^нхе, что при выкидыш'6 нужно стараться опо- 
рожнить матку, что должно быть сд'Ьлано безъ усилхя и безъ помощи 
инструментовъ. Когда посл% выкидыша произошло задержаше посл^Ьда, 
то Гегаръ^) сов^туегь удалять его въ тЬхъ случаяхъ, когда въ по- 
лость матки свободно можно ввести 1 или 2 пальца, а въ бол^е позд- 
Н1е месяцы даже полруки; иногда удаленш препятствуетъ высокое по- 
ложеше матки. Въ т'1хъ случаяхъ, когда удалеше последа посл'Ь вы- 
кидыша почему либо невозможно, при отсутств1и опасныхъ симптомовъ, 
Гегаръ держится выжндательнаго способа, который онъ совету етъ 
также при продолжительномъ задержан! и частей посл'бда, пока матка 
не начнетъ выд'Ьлять это постороннее т'бло и каналъ шейки не раскроется 
на столько, что возможно будетъ ввести палецъ въ полость матки. — 
Кереръ^), уб%дивш1йся при своихъ изсл^дован1яхъ въ инфицирующихъ 
свойствахъ посл^родоваго очищен1я, считаетъ д'Ьятельную тераши неу- 
м^^стной раньше 3 или 4 нед'Ьль послЬ родовъ или выкидыша, такъ 
какъ только къ этому времени прекращается это вл1ЯН1е посл'1родо- 
внхъ очищенШ. Возражен1я, приведеныя Кордесомъ^) противъ искус- 
ственнаго удален1я посл'бда или его частей посл']^ выкидыша, отчасти пред- 
ставляетъ риторичесшя только упражнешя, отчасти не выдерживанхгъ кри- 
тики. Со времени введен1я въ гинекологическую практику прессован- 
ныхъ губокъ Симпсономъ '*) въ 1849 году, и н'^^сколько позже лями- 
нарш для расширеи1я маточной шейки, активный способъ лечен1я за- 
держанныхъ частей посл'Ьда посл'6 родовъ, и въ особенности посл'Ь ввши- 
дыша, получилъ бол'1е широкое прим^иенхе. Пропитыванхе этихъ гу- 
бокъ растворомъ карболовой кислоты значительно уменьшило опасность 
раскрыт1я матки. Въ настоящее время трудно встретить спещалиста, 
который бы отвергалъ пользу употреблен1я этихъ средствъ въ изв'6- 
стныхъ случаяхъ. 

Мы никогда не могли постигнуть преимуществъ леченхя, при ко- 
торыхъ удален1е задержанныхъ частей последа, причиняющихъ сидь- 



1) Неваг. I. р. с. 207. 

») УьИ 1. 0. 

^) Сог(1е8. АппаЬ Ль бупёо. 1876, Ос(. П Нот. 

*) ТЬошаз. РгасбсаЬ (геаНзе оп 1Ье Лзеавев о1 игошев. 1868, р. 81. 
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ныя и частыя кровотеченхя, прод оставляется силамъ природы и д*й- 
СТВ1Ю тампоновъ и внутреннихъ средствъ, даже когда посл'Ьдн1я не 
приносятъ пользы; при которомъ считается противопоказашемъ удалять 
распадающ1еся остатки посл'Ьда, и находятъ бол'Ье ц'Ьлесообразнымъ 
оставить ихъ гнить въ полости матки. Въ этомъ непозволительномъ 
безд'Ьйствш заключается главнымъ образомъ сущность выжидательнаго, 
иначе консервативнаго способа лечешя. Если природа у такихъ боль- 
ныхъ исполнитъ задачу врача, оставшагося болФе въ роли наблюдателя, 
и избавить ихъ отъ пляцентарныхъ остатковъ, то посл4дств1я такого спо- 
соба лечен1я остаются часто ц'Ьлые годы, иногда даже не проходятъ вполн-Ь 
до совершеннаго прекращешя м'Ьсячныхъ. Недосточная инволющя матки съ 
посл4довательнымъ хроническимъ те^пйз, катарръ этого органа, при- 
ЧИНЯЮЩ1Й б^ли и обильныя м-Ьсячныя очищен1я, наконецъ регюорЬоп1;18, 
наклонен1я и перегибы матки представляюгъ непосредственныя посл^Ьд- 
СТВ1Я продолжительныхъ кровотечен1й и воспалительныхъ < ептическихъ 
процессовъ, перенесенныхъ этими больными. При такихъ м-Ьстныхъ 
бол-Ьзняхъ, анем1я, слабость нервной системы, разстройство кишечнаго 
канала, развивш1яся при продолжительномъ задержанхи частей послЪда 
въ маткЬ, иногда остаются долгое время и проходятъ вполн-Ь только 
тогда, когда улучшится свстоян1е этого органа. 

Мы далеки оа^ той мысли^ чтобы при всякомъ выкидыше, немед- 
лено поел!; выхожден1я зародыша во чтобы то не стало, удалить послФ^ъ, 
напротивъ мы полагаемъ, что даже не сл'бдуетъ д'Ьлать подобной по- 
пытки, когда онъ на всемъ протяжен1и плотно соединенъ съ маткою 
и кровотеченхе не показывается. Въ такихъ случаяхъ нужно обождать 
н'Ькоторое время, пока отд'Ьлится часть посл-Ьда и появится маточное кро- 
вотечен1е, а пока можно прибегнуть къ тампонацш. Два раза, вскор'Ь 
посл^^ выхождёшя изъ матки разорванна! о яйца, мы наб.тюдали сильное кро- 
вотечен1е,противъ когораго тампонащяиэрготинъ оставались безъд'Ьйств1я, 
а между гЬмъ каналъ шейки усп'Ьлъ сократиться и не пропускалъ ука- 
зательнаго пальца. Вспрыскиванхе въ полость матки раствора полутора- 
хлористаго железа намъ казалось не ц']&лесообразнымъ, въ виду оставшихся 
въ матк']^, правда незначительныхъ^ частей яйца и отпадающей оболочки, 
почему мы затампонировали въэтихъ случаяхъ каналъ шейки прессо- 
ванною губкою, всл'Ьдств1е чего кровотечеше остановилось, и на другой день 
посл'Ё удалешя губки, вышли задержанные кусочки последа. У об^ихъ этихъ 
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больныхъ течен1е посл^родоваго перхода было совершенно правильно.— Но 
во всЬхъ случаяхъ при выкидыш* въ первые мЬсяцы, когда устье от- 
крыто и свободно пропускаетъ палецъ, а между т'Ьмъ появилось кро- 
вотечеше и послЬдъ только отчасти сохраняетъ связь съ маткою, мы при- 
ступали къ отд4лее1ю посл-Ьда, и не видали нивакихъ дурны хъ послЬд- 
СТВ1Й поел* этой операцш. Равнымъ образомъ при распаденш задер- 
жанныхъ .въ матк* частей последа, когда каналъ шейки былъ про- 
ходимъ, мы удаляли послЬдъ, предпославъ этой операщи вспрыскиван1е 
во влагалиш;е и въ матку слабаго раствора корболовой кислоты. Вообще 
мы ниразу не наблюдали въ собственной практик* смертельнаго исхода, 
всл-Ьдствхе удалешя посл'Ьда или его частей поел* выкидыша. Но если 
маточная шейка усп*1а бол*е или мен*е сформироваться и каналъ 
ея непроходимъ для пальца, что им*етъ м*сто почти исключительно 
только при задержаши частей посл*да, сохраняющихъ жизненность; 
то въ этихъ случаяхъ, когда больная че слишкомъ истощена и ане- 
мична, прежде нежели приступить къ расширешю маточной шейки, 
сл*дуетъ испытать мен*е энергичесюя средства, которыя прино- 
сятъ иногда несомн*нную пользу. Подобнымъ больнымъ мы наичаще 
назначаемъ внутрь 8п1Г. сЬш1ш дг. 1ц сит Ех1;г. 8еса118 Согни*, адиоз. 
^. ] — §г. 3^, принимать три раза въ день и одновременно вспрыски- 
ваше изъ жидкаго раствора Цд. (ет 8е8ди1сЫог., или тампоны, про- 
питанные растворомъ тайнина въ глицерин*. Иногда кром* того не- 
больш1е пр1емы внутрь Ног. заНз аштошаНз таг(1аи8. Подкожное 
вспрыскиваше эрготина р*дко помогало въ т*хъ случаяхъ, когда это 
средство вм*ст* съ хининомъ, принятое внутрь, оставалось безъ д*й- 
СТБ1Я. При появленш значитеелнаго кровотечетя кром* томпонащи, 
мы усиливали прхемы 8и1(. сЬ]П1П1 до Э] въ сутки и назнача.ФИ кром* 
того настой рожковъ. Въ н*которыхъ случаяхъ чрезъ день вводили въ 
полость матки зондъ или ложечку Томаса, посл*дств1емъ чего въ одномъ 
случа*, который я наблюдалъ прошедшимъ л*томъ, было выхожденхе 
задержанной части посл*да. Кстати зам4чу, что инструментъ Томаса 
больше годится для употреблен1я съ дхагяостическою ц*лью , нежели 
для удален1я задержанныхъ частей посл*да, въ чемъ я уб*дился соб- 
ственнымъ опытомъ. 

Когда вышеупомянутыя средства не оказывали д*йств1я — 
пляцентарныя остатки не выходили, кровянистое отд*лен1е и кро- 
вотечеше продолжалось , мы приступали, если не было проти- 
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вопоБазатЯ; въ расврытхю матви посредствомъ прессованныхъ 
губокъ, пропитанныхъ ра^13оромъ карболовой кислоты. Посл'Ь вве- 
дешя двухъ губокъ, изъ которыхъ каждая оставалась на М'Ьст^ 
около 12 часовъ, часто концомъ указательнаго пальца уже можно было 
ощущать нижнюю часть куска задержаннаго последа. ИослЬ третьей 
или четвертой губки въ большинстве случаевъ можно было провести 
указате.'1ьный палецъ до дна матки и удалить прикрЬпленний оста- 
токъ посл-Ьда. Чтобы успешно и скоро произвести операщю необходимо 
провести палецъ, помн'Ьн1юГютера'), до верхняго края пляцентарнаго 
остатка и начинать отд']^леше его сверху. Если кусокъ посл'Ьда на- 
ходится на л']Бвой Сторон'Ь, то удобн'Ье оперировать л^вымъ пальцемъ, 
при обратномъ положенш остатка яйца нужно вводить правый палецъ. 
Въ большинстве случаевъ мы производили отдЪлеше остатковъ яйца 
указательнымъ пальцемъ правой руки, разъединяя ногтемъ соединен1е 
посл-Ьда съ маточною ст4нкою; отд^ленхе въ н-Ькоторыхъ случаяхъ 
также удобно можно было произвести, начиная съ вижняго края при- 
кр'1пленной части посл'^^да. Прижимая отд'Ьленный остатокъ яйца къ 
маточной ст^шсб, можно довести его до канала шейки, откуда онъ 
легко выскальзываетъ ви влагалище. Никогда не сл^Ьдуетъ зац'6п.1ять 
отделенную часть последа въ матк* крючкообразно согнутымъ пальцемъ 
для удалешя наружу; такъ какъ при этомъ можно повредить каналъ 
маточной шейки. Если пляцентарный остатокъ, уже отделенный отъ 
маточной станки, нельзя удалить пальцемъ, можно захватить его корн- 
цангомъ и вывести наружу. После этой операщи необходимо произ- 
вести вспрыскиван1е изъ теплаго слабаго раствора асШ. сатЬоНс!. иди 
воднаго раствора 1и1С(. зод! сиш каИ }оЛв,Ьо въ полость матки и во 
влагалище, Гютеръ советуетъ всрыскивать холодную воду, что не вполне 
ращонально; Фейтъ^ употребляетъ для этой цели растворъ Ид. 1егп 
вевдпкЫог., какъ профилактическое средство для преду прежден.я ин- 
фекщн. Для успешнаго удален1я остатковъ яйца необходимо во время 
этой операщи низдавливать другою рукою чрезъ брюшные покровы 
матку въ полость таза и удерживать ее здесь во все время операщи. 
А. Симпсонъ^), съ целью приблизить матку и удерживать ее непод- 

О V. Нй(ег. СошрепШаш Лег беЬагГзЬйШюЬеп ОрегаНопеп. 1874 р. 41. 

%) Уеи. 2в1181|г. №г беЬаЛаЬ. 1877 р. 413. 

з) А. 8|трбоп. ТЬе 0Ьв1. Лоош. 187в, Лове р. 179. 
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вижно, сов^туетъ захватывать переднюю губу влагалищной части щип- 
цами съ острыми Ерючками па конц%. Нер'Ьдко посл'Ь удалев1я такимъ 
способомъ частей задержаннаго посл-Ьда, спустя Ч4 — 1 часъ поел* 
операщи, появляется ознобъ, причемъ температура повышается иногда 
до 40^С, лихорадочное состоите продолжается впрочемъ обывновен* 
во не долго, не бол-Ье 6—12 часовъ, это объясняется, по мн^шюГю- 
тера, свежими разрывами вапиллярныхъ сосудовъ и всасывашеиъ раз- 
ложившихъ частей последа. Въ н'бкоторыхъ случаяхъ, при явлен1яхъ 
еп€1оше(г11;., лихорадочное состоян1е продолжалось н']^сволько дней, но 
въ большинств']^ случаевъ, гд*! наступала лихорадочная реавцхя, она 
проходила быстро. Переходъ воспален1я съ внутренней поверхности 
матки на тазовую кл']&тчатБу мы наблюдали только однажды. Въ дру- 
гомъ случа!}, чрезъ нед'Ьлю поел* удален1я задержанныхъ остатковъ 
яйца, развился репоорЬог1(18. Въ т*хъ случаяхъ, когда пос^^* расши- 
решя канала шейки нельзя пройти пальцемъ до дна матки^ можно бы1ь 
вполн* ув'Ьреннымъ, что полость матки пуста, или же задержаннные 
кусочки последа тонки и малы. Зд'Ьсь вполн* уместно всприскива- 
Н1е въ полость матки небольшаго количества (тс!. зоШ. Въ большин- 
стве случаевъ поел* употреблен1я этого средства мы наблюдали пре- 
кращеше кровотечен1я. Въ одномъ только случа* вспрысвиваше въ по- 
лость матки неразведенной;11пс1;. 30^1. осталось безъ д*йств1я, и нужно 
было прибегнуть къ выскаблввашю полости матки ложечкой Симса. Вве- 
ден1е въ матку крючкообразныхъ инструментовъ, въ род* крючка Де- 
ниса или ложки П]1жо, въ настоящее время ник*мъ не производится. 
Впрочемъ еще недавно Фричъ ^) сов*тывалъ сгибать ^ крючкообразно 
вонецъ зонда и вводить его въ матку для извлечешя частей посл*да, 
но это намъ кажется бол*е опаснымъ, нежели употреблеше ложекъ съ 
заостренными краями Симона или Симса. Воспалительное состоян1е 
матки и ея придатковъ всегда служитъ противопоказашемъ для расши- 
рен1я канала матки, потому что введете губокъ вызктааетъ приливъ 
крови къ матк*, что можетъ безъ сомн*тя усилить воспален1е. Въ не- 
давнее время Бетерсъ^) сообщилъ, какъ новость, несколько случаевъ 
задержан1я частей посл*да въ полости матки, при воторыхъ онъ упо- 



О Гп(8сЬ. К11шк аег беЬшПзШГ.ОрегаС. 1875, р. Звв. 
9) Вое1ег8. Сеп(га1Ы. Гиг. бупаек. 1877,. р. 353. 
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треблялъ, безъ предварительнаго раслтрен1я матки, ложку Симона для 
удален1Я пляцентарныхъ остатковъ. Предварительно производилось вспры- 
скиванге въ полость матки В^!^ раствора ас1(1. СагЬоНс!. Смотря по 
ширин*]^ канала шейки, вводится въ полость матки изв'Ьстной величины 
ложка Симона и, н']&сколько нажимая ея конецъ къ внутренней ст^нк^ 
матки, производится соскабливан1е въ различныхъ м^^стахъ, но всегда 
по направлен1Ю отъ дна матки къ шейк*!. При этомъ можно удалить 
даже самые мелк1е остатки посл:Ьда. По окончан1и операц1и снова д^Ьла- 
ютъ вспрыскиван1е карболовой раствора. Способъ этогъ наибол-Ье ум4- 
стенъ при равложеши задержанныхъ частей последа, если каналъ матки 
непроходимъ для пальца, а также^ по мн']Ьшю Бетерса, при воспаленш матки 
и даже при эксудатахъ въ окружности этого органа. Прим4нен1е ложки 
Симона не новость въ гинекологической практик*. Несколько лФтъ тому 
назадъ ееупотреблялъОльсгаузенъ ') при епйоте^гШз Гипноза, а Фричъ^) 
сов^тывалъ пользоваться ею для удален1я задержанныхъ частей посл^^да. 
Мунде ^) для той же цЬли употреляетъ ложечки Томаса. Въ н^кото- 
рыхъ случаяхъ при кровотечеши, вел Ьдств1е задержан1я небольшихъ ча- 
стей последа, полезно прижиган1е полости матки аг§. П11Г1С0. Въ под- 
твержден1е вышеизложенныхъ воззр'1н1й я считаю не лишнимъ приве- 
сти н'бсколько наблюден1й изъ своей практики. 

3) Выкидышъ на 3 мтьсягщ^ иачавгнееся распаденге задерокхтныхъ 
частей яйца, который были удалены на 8 день. Выздоровленге. А. М. 
25 л4тъ отъ роду, средняго роста, хорошаго тЬлосложенхя, замужемъ 
5 л^тъ, рожала 2 раза и однажды им'Ьла выкидышъ. 20 марта 1877 
года снова выкинула на 3 м^сяц'Ь, при значительной потер*]^ крови. 
Часть посл']&да осталась въ матк']^ и выходила по частямъ. Довольно 
обильныя кровянистыя отд'6лен1я вскор'Ё получили дурной запахъ, на 
7 день больная начала лихорадить. При изсл%дован1и 28 марта вече- 
ромъ, матка увеличена въобъем']^, н']^сколько чувствительна, наклонена 
кзади; каналъ шейки съ трудомъ пропускаетъ указательный палецъ, 
при чемъ въ полости матки оказываются остатки яйца. При наркоти- 
защи хлороформомъ, были удалены указательнымъ пальцемъ неболь- 



\) ОЬЬапзеп. АгоЬ. Ш бупаек. Ш. 8, р. 113. 

О Кп18сЬ. 1. с. р. 366. 

^) Иопае. Оеп(га1Ы. Гиг бупаек. 1878 р. 121. 
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Ш1Я кусочки последа, сид^вш1е на задней ст']^нк']^ и у дна макки. По- 
сл'Ь этой операцхи во влагалище и матку сделано вспрыскиванхе сла- 
баго раствора ас1€1 СогЬрИс!. Вскоре посл'6 операцш появился ознобъ 
и лихорадочное состоян1е, т. 39, 3, ночью обильная сторона. На дру- 
гой день утромъ температура упала до 37, Р С; болей въ животЬ 
не было, отд'Ёлен1е безъ запаха въ небольшомъ количестве. Чрезъ не- 
д^^ю больная встала съ постели. 

4) Задероюанге частей послтьда, смдгьвшихь на задней сттнкгь и 
причинявшихъ кровотеченге, которое прекратилось послгь удаленгя остат- 
ка послгьда на Э-й день послгь родовъ: 

Г-жа Э. 27 л'Ьтъ отъ роду, родила 3 разъ 7 мая 1874 года легко, 
датское мЬсто, которое задержалось въ теченхе часа, было удалено аку- 
шеркой, при потягиван1и за пуповину. Вскор']^ посл^ родовъ было зна- 
чительное кровотечен1е, которое повторялось несколько разъ въ течете 
9 дней посл*]^ родовъ. 16 мая я вид'блъ больную, которая представляла 
значительную степень анем1и, всл']&дств1е сильной потери крови. Влага- 
лище было затампонировано ватою, по удалеши которой выпгли кро- 
вяные сгустки. Наружное устье и каналъ шейки были значительно ра- 
скрыты, и легко можно было провести въ полость матки два пальца. 
Причемъ я нашелъ въ верхней части матки кусокъ ткани бол-Ье игот- 
ный, нежели кровяной сгустокъ. Этотъ кусокъ прикреплялся къ ?- • 
ней ст*нк'Ь и легко былъ уда.1енъ. Онъ оказался частью посл-Ьда, длин- 
ною въ 1*1.^" и около 1" ширины. Кровотечен1е прекратилось и боль- 
ная выздоровЬла. 

5) Вторичное кровотеченге^ повторявшееся тьсколько разъ вслп»д' 
ствге задержангя ^шсти послгьда^ которая была удалена на 14 день 
послгь родовъ. Выздоровленье. 

Ц. Г. 9 августа 1875 года родила 8 разъ довольно легко при 
помощи простой повитухи, детское м^сто отошло само, по словамъ 
этой женщины, причемъ кровотеченхе было умеренное. Послеродовое 
отделен1е въ течете первыхъ двухъ дней было обильное, на 3 день 
больная потеряла много крови, которая выходила отчасти свертками. 
Кровотечен1е повторялось несколько разъ въ теченхе следующихъ 10 
дней, не смотря на тампонащю и употреблете различныхъ врутрен- 
нихъ средствъ. Я былъ призванъ къ больной на 14 день после ро- 
довъ. Цри изследовати, дно матки находилось на 2 пальца выше лон- 
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наго соединешя, шейка матки шеохо сформировалась, каналъ ея сво- 
бодно пропускаете въ полость маггки указательикхй палецъ. Н'Ьскольво 
выше внутренняго отверсия ощущается губчатая масеа; при подавли- 
ваши на нижнюю часть живота, Ш)жно было дойти до м^ста приври- 
плен1я этого куска, которо^е цаходилось^ на передней сткяпЬ у дна 
матки. 3^^,^съ движен1ями укаввАелхваго пальца кусовъ легко 6е1лъ от- 
д^енъ. Для удален1я изъ матки нужно было захватить его корнц&н- 
гомъ. Этотъ кусокъ последа им-Ьлъ не мен'Ье 2" длины и около ^1^!' 
въ ширину, онъ представлялъ совершенно св4жую ткать. Больная всвор* 
поправилась. 

6) Зйдероюанге части поелгьда^ значительное повт^орное кровоте- 
ченге, прекратшилееся тюсмь удаленья на 18 день послгь родовъ куска 
посллда. 

5 шля 1875 года . я приглашенъ былъ къ г-ж* Р. 41 года отъ 
роду, которая родила 17' шня 11 разъ. Роды были легкхе, датское м*- 
сто вышло при помощи акушерки; посл'Ьродовыя очищешя были очень 
обильны, н'Ьсколько равъ появлялось значительное вровотечеше, всл']^д- 
ств1е котораго больная сд'Ьлалась анемичною. При изсл-Ьдоваши, дно 
матки находилось залонныиъ соединенхемъ; шейка коротка, наружное 
устье широко открыто. При надавливаши на нижнюю часть живота, 
палецъ легко вошелъ въ полость матки, гд* ощущался на передней ст^нк* 
сл'Ьва, вблизи дна матки, кусокъ посл'Ьда, который спд4лъ довольно кр'Ьпко. 
По удалеши изъ матки онъ оказался величиною въ 5 копеечную монету. 
Полость матки въ этомъ случа'Ь представлялась дольчатою, съ продоль- 
ными бороздками, что зависало вероятно отъ неравном']^рнаго возста- 
новлешя слизистой оболочки. ВпослЬдствхи л н Ьсколько разъ наблю 
далъ это явлеше посл4 родовъ и выкидыша. Выдающхяся отдельные 
дольки слизистой оболочки матки можно см']^д1ать съ прикр^^пленныии 
остатками последа. Эта больная вскоре поправилась. 

7) Задероюанге части послтьда въ те^^ен^е 6 недгьль послгь свае- 
врежнныхъ родовъ. Расширенге канала шейки губками и удаленге 
остатка пляг^нты. Выздоровленге. 

Въ Тюн-Ь 1874 года, ко мн-Ь обратилась за сов4томъ г-жа К. О. 
По.1тавской губ. Переяславскаго уЬзда, 31 года ота роду, замужемъ вто- 
рой разъ, родила трет1й разъ 6 недель тому пазадъ. Лосл'Ьдъ былъ уда- 
денъ врачемъ искусственпо. Съ т'1хъ поръ больная нмЬетъ постоянныя кро- 
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вянистыя отд^лен1я, которыя по временамъ переходили въ сильныя 
кровотечен1я. При потуясныхъ боляхъ кровь выходить свертками и въ 
лсидвомъ вид'Ё. Кровотечеше появлялось совершенно неожиданно и пре- 
вращалось довольно скоро. Больная женщина роста выше средняго, 
посредствен наго тЬлосложешЯ; худощавая и анемичная. Большую часть 
времени посл']^ родовъ оставалась въ постел*]^. При изсл^дованШ; мат- 
ки несколько увеличена въ объем*!, подвижна и небол^ненна. Шейка 
коротка, наружное отверсие 31яетъ, въ него входить конецъ указатель- 
наго пальца. Въ каналъ маточной шейки были введены одна &а дру- 
гою 4 пресованныя губки, поел*! чего легко можно было провести ука- 
зательный палецъ въ полость матки, гд*! найденъ кусокъ д^тскаго 
м'бста, сид'1вш1й на задней ст'Ьнк^ с.1'!ва у дна матки. Нижняя часть 
его была слободна, верхняя же довольно плотно соединена со сгонкой 
матки, она была отд'Ьлена концемъ указательнаго пальца и корнцан- 
гомъ извлечена наружу. Кусокъ д'Ьтскаго м^Ьста им^лъ величину 
пятикопеечной монеты, толщиною въ 2 ст. Вцутренняя поверхность 
его была разрыхлена, наружная довольно гладкая. Ткань была св&ка, 
желтоватаго цв'Ьта. Въ течен1е нЪсколькихъ дней показывалось 
жидкое кровянистое отделен1е, которое потомъ сд'Ьлалось б'Ьловатымъ. 
Чрезъ 10-ть дней поел*! операщи, объемъ матки сталъ меньше, шейка 
длинн-Ье и наружное устье съузелось. Черезъ 1^|2 юда эта больная 
родила очень легко, но вскор! посл^ выхожден1Я плода последовало 
сильное кровотеченхё. детское м-Ьсто вышло само, кровь остановилась 
после вспрысвй'ван1й изъ ледяной воды. 

8) Кровотеченге иаь матки въ течете 3 мгьсяцевъ^ вслгьдст&ге 
задержангя ^шстей яйт, которыя были удалены гсзъ маткщ послть 
предварительнаю расширенгя губками маточной шейки. Выздоро- 
вление. 

Г-жа О. К. жена капитана, 37 летъ отъ роду, хорошаго тело- 
сложешя, первыя месячныя получила на 14 году, рожала 5 разъ и 2 
раза имела выкидышъ. Последше роды были въ марте 1875 года. 
Больная обратилась ко мне за советомъ въ конце января 1876 года. 
Более двухъ месицевъ она страдала маточнымъ кровотеченхемъ, кото- 
рое по временамъ было значительно. Между гЪлъ какъ ежедневно по- 
казывалось кровянистое отделенхе. Кровотечен1е началось, после задер- 
жан1я регу.1ъ въ теченхи 2 месяцовъ, съ половины ноября 1875 года. 

ифтеб Ьу СдОО?1С 



182 н. толочиновъ. 

Всл%дстб1е 8начита1ьной потери крови, у больной развилась сильная ане* 
М1Я. При изсл^дован1и, матка оказалась увеличенной въ объеме, подвиж- 
ной; шейка была укорочена, наружное отверспе широко раскрыто, во- 
кругъ него, при изсл'1довав1и черезъ маточное зеркало, видна была 
слизистая оболочка нижней части канала маточной шейки. Такъ вакъ 
назначенныя больной внутреннхя и наружный средства не оказали на- 
длежащаго д'Ьйств1Я, то 13 февраля приступленно къ разширен1ю ка- 
нала маточной шеВки. Посл'6 введен]я 3 губокъ можно было пройти 
пальцемъ въ полость матки и удалить плотно сид']^вш1е на различ- 
ныхъ м^стахъ внутренней поверхности матки кусочки посл1:да. 
Они представляли совершенно св4жую ткань и будучи сложны вм-Ь- 
стЬ, могли наполнить десертную ложку. Въ течеше 2 недель показы- 
валось по временамъ незначительное кровянистое отд']Ьлен1е, лихора- 
дочяыхъ явлен1й не было, и больная вскор'Ь поправилась. 

9) Въ течете 6 недгьль маточное кровотенге; расширенге канала 
гиейки губками и заттьмъ удаленге задержанной части послгьда. Выз- 
доровленье. 

9 февраля 1876 года я быль приглашенъ къ больной О., которая 
бол^е 6 нед'Ьль страдала кровотеченхемъ изъ матки, всл'Ьдствхе чего 
дошла до сильной степени анемти. Больная 43 лЬтъ отъ роду, замт- 
жемъ 28 л'Ётъ, рожала 8 разъ и им^ла 5 разъ выкидышъ. Посл'Ьдн1е 
роды были 4 года тому назадъ, довольно трудные; при поперечномъ 
положеши младенца, былъ произведенъ поворотъ на ножки. Бровоте- 
чен1е началось съ 31 декабря, посгб задержан1Я м']&сячныхъ въ тече- 
Н1И 6 нед'Ьль. Обильныя кровотечен1Я появлялись неожиданно, продол- 
лсались огь \ до 1 часу, причемъ выходила ярко-красная кровь и кро- 
вяные сгустки. При изсл']&доваши, матка найдена увеличенной въ 
объем'Ь, подвижной и небол'Ьзненной. Она была н'Ьсколько опущена. 
Больная употребляла различныя наружныя и внутреннк средства для 
остановлен1я вровотечен1Я, которыя приносили только временную поль- 
зу. 11 февраля было приступлено къ разширен1ю канала маточной 
шейки посредствомъ пресованныхъ губокъ. Черезъ 2 дня можно бы.1о 
ввести указательный палецъ до дна матки, тл,^ въ л']^вомъ угл'Ь нахо- 
дился кусокъ посл'Ьда, сид'Ьвш1й довольно плотно. Оно былъ отд-Ьленъ 
ногтемъ праваго указательнаго пальца и извлеченъ наружу. Кровотечен1е 
прекратилось, лихорадочное состояние продолжалось короткое время; 
больная скоро поправилась, 
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10) Кровотеченге въ течете 3 мпсяцеш, причиигшшее сильную 
степень анемги. Расширеиге губками маточной шейки и удалете куска 
послгьда^ основавшагося послть выкыдыгиа. 

Въ октябрь 1875 года « былъ приглашенъ къ больной С. Т., стра- 
давшей ыаточнымъ вровотечен1емъ. Больная 36 л^ть отъ роду, заму- 
жемъ 20 л'Ьтъ, рожала 7 разъ и однажды ин'бла выкидышъ, побл^д- 
Н1е роды были 3 года тому назадъ. М']^сячныя все время были пра- 
вильны, но въ течея1е послЬдняго года стали несколько продолжтельны. . 
Постоянныя кровянистыя отд^лен1я и кровотечешя начались въ начал'Ь 
сентября. Больная не считала себя беременной. При нзс.^'Ьдоваши 25 
октября, матка найдена н-Ьсколько увеличенной въ объем^^, но была под- 
вижна и небол']&зненна, наружное устье было н^^сколько открыто. Не 
смотря на употреблен1е различныхъ наружныхъ и внутре1:нихъ крове- 
останавливающихъ средствъ, по временамъ появлялись кратковремен- 
ный, но сильныя кровотечен1Я, доходившхя иногда до обморока, Больная 
впала въ крайнюю степень анем1и и по временамъ лихорадила. 3 де- 
кабря приступлено было кърасширен1ю маточной шейки посредствомъ 
прессованныхъ губокъ, черезъ 2 дня былъ удаленъ изъ полости матки 
полипообразный кусокъ посл*6да, величиною въ голубинное яйце, си- 
д%вш1й на задней сткяк'^ у дна маши. Больная скоро поправилась. Въ 
ма% 1878 года я снова вид'блъ ее, она была беременна на пятомъ 
м'бсяц'6. 

11) Задержаиге части послтьда въ течете мгьсяца послгь выки- 
дыша. Сильное кроеотеченге, Удаленге остатковъ яйца послгь предва- 
рительнаго расширенгя канала шейки губками, Епс1оте17'Игз. Выздо- 
ровленге. 

Г-жа А. К. 39 л-Ьтъ отъ роду, замужемъ 17 л4тъ, рожала 7 разъ, 
выкидышей не им^ла. Посл'ёдн1я роды были въ январ']^ 1875 года. Послед- 
шй разъ м'Ьсячвыя им'бла въ конц'Ь декабря того же года, и такъ какъ въ 
январе регулъ не было, то больная предполагая, что это происходить 
всл-Ьдстихе простуды, начала употреблять равличнаго рода средства, 
между прочимъ о1. 8аЪтае, для вызыван1я м'1сячныхъ. Въ половине фе- 
враля показалось кровянистое отд'6лен1е, которое постепенно усилива- 
лось. Шсколько разъ были сильныя кровотечешя. 13 марта 1876 года 
во время одного изъ такихъ приступовъ кровотечен1я, я былъ пригла- 
шенъ къ больной, которую нашелъ въ состояши острой ане- 
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шиу со слабымъ пульсомъ и а&елтовато-бл']&днымъ цвЬтомъ лица. Боль- 
ная 'въ течен1и н'Ьсколькихъ недель употребляла внутренн1я и наруж- 
ныя кровеостанавливающ1я средства безусшЬшно, почему, въ вид}' серь- 
езнаго положенхя больной, я немедлено ввелъ въ маточн} ю тпейку прес- 
сованную губку, посл4 которой введены были еще 2 друпя болыпаго раз- 
мера.- Утромъ 15 марта можно было войти въ полость матси указа- 
тельнымъ пальцемъ и отд'Ьлить остатки яйца, пло' ^ сид'Ьвпие на пе- 
редней и р.адвей стЁнк']^ возл'Ь дна матки. Это были плосше кусочки ве- 
личиною отъ 1—2 ст. Несколько дней отделялась въ небольшомъ 
количестве кровянистая жидкость съ дурнымъ запахомъ. Больная 
лихорадила, температура по вечерамъ доходила до 39", С. Нижняя 
часть живота была несколько чувствительна при дотрогиванш. При 
назначенхи большихъ прхемовъ хинина и вспрыскиван1и во влагалище 
раствора карболой кислоты^ епдоте(гШ8; вероятно септическаго харак- 
тера^ прошелъ; больная черезъ 2 недели встала съ постели. 

12) Задержате части яйца бъ течете 2\ мтьсяцееъ^ расширенге 
матки, удаленге частей послтьда. Епс1оте1гиг8, жсудатъ въ тазовой 
кАпап/чат^т возлгь матки^ а потомь меоюду вмгалищемь и кишкой. 
Вскрытге образовавгиагося нарыва. Выздоровленге. 

Г. П. ,;9^ена чиновника, 30 л^тъ отъ роду, замужемъ 10 л^тъ, 
им^ла 5 д^тей и 2 выкидыша. Посл^дихе роды были въ мае 1876 
года. Последн1я м^сячныя окончились 22 октября 1877 года. 
Въ половине января показалось кровянистое отделеше, которое 
вскоре перешло въ значительное кровотечеше. Последнее было 
въ особенности сильно во время выкидыша 17 января, затемъ 2 и 14 
февраля. После этого кровь отделялась почти ежедневно въ неболь- 
шомъ количестве, иногда выходили небольппе кровяные свертки^ по 
временамъ отделенхе имело буроватый цветъ. Съ половины февраля 
больная оставалась въ постеле. При изследовати, матка была не- 
сколько увеличена, подвижна и неболезненна. Наружное отверстхе не- 
сколько открыто, шейка укорочена. Такъ какъ, не смотря на употре- 
блен1е наружныхъ и внутреннихъ кровеостанавливающихъ средствъ, 
состоян1е больной не улучшалось, то 2 апреля приступлено было къ 
разширен1ю канала матки. После 4 губокъ можно было войти указа- 
тельнымъ пальцемъ въ полость матки, где находился полипообразный 
кусокъ яйца, сидевппй слева на дне матки. Онъ былъ удаленъ до- 
вольно легко. Кроме его удалены еще друпе более мелк1е кусочки последа, 
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находившхеся у днаматвии напереднейст^нвй.— Черезъ^!^ часа посл% 
операщи, въ 9 ч. вечера 4 апреля, у больной появился ознобъ и повы- 
шен1е температуры. Развился епдоте(г11;18 и затЪмъ эвсудатъ въ л^^вой 
широкой связке; когда посл^дн1й сталъ всасываться, появилась воспа- 
лительная опухоль сперва въ влЬтчаткЬ между маткой и пузыремъ, 
потомъ на задней ст'^^нк'Ь влагалища, впереди прямой кишки. 11ос.1%дняя 
опухоль перешла въ нагноен1'е, причемъ лйвая губа и ея окружность пред- 
ставлялись значительно припухшими. Эти воспалительный явлешя сопро- 
вожданись лихорадочнымъ состояшемъ. 7 мая замечена въ опухоли 
ясная флюктуащя, сд^ланъ разр']^зъ ввнуа^и и вверху отъ л'Ьваго 
сидалищнаго бугра, причемъ вышло значительное величество густаго 
гноя. Иосл^ этого больная скоро выздоровела. 

13) Кровошеченге въ течете 7 недгьль послть оыкидыша^ вслтьдствге 
задероюангя кусочковъ послтьда и недостаточной инволющи мат^си. Уда- 
ленге небольшихъ остатковъ послтьда. Выздоровленье. 

Въ ма* 1875 года обратилась во мн-Ь за сов-Ьтомъ Г-жа Г., 26 
лЬтъ отъ роду, роста ниже средняго, хорошаго т'Ьлосложен1я. Больная 
рожала 4 раза, 7 нед'Ьль тому назадъ им'Ьла вывидышъ, причемъ 
вышло яйцо съ разорванными оболочвами. Съ гЬхъ поръ, больная 
им^етъ вроБяпистыя отд'Ьлешя, несво.1Ьво разъ было значительное вро- 
вотечен1е, вслЬдств1е чего развилось анемическое состояше. 

При изсл'&доваши, матка н^свольво увеличена въ объеме, под- 
вижна, и небол'Ьзненна; наружное отверсйе несколько 31яетъ. Такъ 
какъ Бровеостанавливающ1я средства, которыя употребляла больная 
долгое время, не превесли пользы, то произведено было расширен1е 
кана1а шейки посредствомъ прессованныхъ губокъ. 16 мая можно 
было провести указательный палецъ въ полость матки, на задней сгЁнв^ 
которой возлЪ дна, найдена неровность, состоящая изъ мелвихъ низ- 
кихъ возвышешй, изъ воихъ н^которыя можно было соскаблить ног- 
темъ указательнаго пальца. При микроскопическомъ изсл'Ьдован1и, въ 
нйхъ найдены ворсинки посл'Ьда. ПослЬ операщи, въ течеши н'Ьсколь- 
кихъдней, было обильное, сперва буроватое потомъ желтоватое слизи- 
стогнойное отд'Ьленхе, прекратившееся черезъ 10 дней. Крови бол'Ье 
не показывалось. Черезъ неделю пришли м^сячныя очищен1я, которыя 
продолжались 7 дней, но были не особенно велики. 

14) Кровотеченге въ теченге З^]^ мчъсяцовъ^ вгьроятно вслтьдствге 
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еыкидыгиа. Расширенге маточной гаейкн губками, вспрыскиванге Шгс1, 
^оЛг въ полость матки. Выздоровленге. 

Больная Г. 37 л-Ьтъ отъ роду, довольно малокровная, обратилась 
БО мн'Ь за сов-Ьтомь въ 1юн'1 1875 года. Въ течеше 2^2 ц-Ьсяцевъ. она 
страдала маточнымъ кровотеченхемъ, которое по временамъ доходило 
до значительной степени. Еровянистыя отд^^лешя прекращались только 
на несколько дней. Больная им4ла 6 дЬтей, послйдняго родила 2 года 
тому назадъ. Предъ появленгемъ кровотечен1я 5 недЬль не было м-Ь- 
сячныхъ очищешй. 20 1ЮНЯ; послЬ расширен1я канала шейки посред- 
ствомъ прессованныхъ губокъ, я ввелъ палецъ въ каналъ матки, въ 
полости последней никакихъ зам'Ьтныхъ остатковъ яйца не оказа.1ось. 
Произведено было вспрыскиваше полдрахмы настойки 1ода, посл']^ чего 
кровотечеше прекратилось, и въ течен1е 3 нед'Ьль., въ которыя я на- 
блюдалъ эту больную, оно не возобновлялось^ 

15) Еровотеченк въ течете 7 иедгьль^ причштвшее сильную аие- 
мгю. Вгьроятная причина — выкидышъ, Расширенге канала шейки, вспры- 
скиеанге 1гпс1. ^оЛг. Выздоровленге. 

12 марта 1877 года поступила въ Староиевское отд-Ьлеше Ки- 
рилловской больницы А. Б., 19 л-Ьтъ отъ роду; въ течете 6 нед-Ьль 
больная страдаетъ маточнымъ кровотечен1емъ, которое доваю ее до 
сильной степени анемш, такъ что нижн1я конечности представляются 
отечными и лице несколько одутловатымъ, желтовато-бледна го цв'Ьта. 
Больная отрицаетъ возможность выкидыша. При изсл']&дован1И, матка 
немного увеличена въ объем*]^, подвижна и небол'Ьзнеина, маточная 
шейка несколько укорочена ; зондъ вошелъ въ полость матки 
на 3'', посл'Ь чего кровотеченхе усилилось. Тпкъ какъ прописанный 
больной внутренн1я и наружныя кровеостанавливающхя средства не 
пронесли никакой по.1ьзы, то чрезъ неделю посл4 поступлен1я въ боль- 
ницу каналъ магки былъ расширенъ введенхемъ палочекъ ляминархи 
и прессованныхъ губокъ. Въ полости матки замЬтныхъ остатковъ 
яйца не оказалось. Сд'Ьлапо вспрыскивайте полдрахмы настойки шда, 
что вызвало небольш1Я боли. Сл-Ьдуюице дни показывалось н4сколько 
крови, но зат^мъ кровотен1е совершенно прекратилось; въ течете 16 
дней, пока больная была въ больнице, оно не возобновлялось. 

16) Задержанге части посгтьда посл1ь выкидыша вь те^1енге 2 
мгьстх/09Ь , причинивиьее маточное кровотеченге . Лослгь введенгя 
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губокъ еыгиелъ кусокъ послгьда. Дрижиганге полости матки агдеп1. 
пиггсо. 

Б. Г. довольно полная женщина 35 лЬть отъ роду, рожалк 5 
разъ, посл^дн1е роды были 2 года тому назадъ. Въ начале апр']&ля 
1876 года им'Ьла выбидышъ, разорванное яйцо отходило частями въ 
течен1е ц'Ьлой нед'Ьли, что сопровождалось значительнымъ кровотече- 
Н1емъ. Больная дв'Ь нед'Ьли оставалась въ постел']^. Кровянистое отд']^- 
лен1е продолжается, несколько разъ было значительное вровотечеше. 
Я вид'Ьлъ больную 5 1юпя 1876 года. При изсл^доваши матка н-Ь- 
сколько увеличена, небол-Ьзненна, шейка укорочена, наружное устье 
довольно широко. При введенш зеркала, слизистая оболочка вокругь 
наружнаго отверст1я найдена покрытой грануляц1ями. Зондъ вошелъ 
на Ъ"^ посл'Ь чего вышло около полу стакана крови. Больная долгое 
время принимала различныя средства, доставлявш1я только временное 
облегченхе. 8 1юня я ввелъ одну поел* другой 2|прессованныя губки, но такъ 
какъ на другой день утромъ у больной я нашелъ значительное лихорадочное 
состояше, которое обусловливалось, какъ оказалось впосл%дств1и, парак- 
сизмомъ перемежающейся лихорадки, почему дальн'Ьйшее расшнрен1е 
было преостановлено. Вечеромъ въ этотъ день изъ влагалища вышелъ 
кусокъ посл'Ёда, величиною въ небольшой волошсшй ор^хъ. Но такъ 
какъ кровянистый отд^лен1я продолжались, хотя въ небольшомъ коли- 
честв'6, то чрезъ 2 нед'Ьли посл'Ь выхожден1я куска посл'Ьда произве- 
дено прижиган1е полости матки аг^. ш1;псо, послЪ чего кровянистое 
отд'Ьлен1е прекратилось. Спустя 7 дней наступили мйсячныя, которыя 
прошли совершенно правильно. 

17) Сильное нровотеченге послгь выкгсдыиш. Послть раскрытгя ма- 
точной шейкщ налет нельзя было провести до дна матки. Вспры- 
сниванге 1гпс1, ^оЛг не пренесло пользы. Чрезъ 2 недгьли снова раскрыта 
матка, произведено соскабливанге оставшихся частичекь послтьда лож- 
кой Симса и сдгьлано вспрыскиванге во полость матки Нпс1. рйг. Еро- 
вотеченге прекратилось. 

Г-жа К. О., * )торой н'Ьсколько л^тъ тому назадъ былъ удаленъ 
мною кусокъ дЪтс аго м'Ьста, оставшгйся посл'6 родовъ, им'Ьла выки- 
дышъ въ 1юп1; 1878 года, причемъ вышло разорванное яйцо. Неболь- 
Ш1Я кровянвсть : отд-клетя продолжались н'Ьсколько дней. Черезъ 2 
иед']&ли ПОСЛЕ выкидыша сильное кровотечен1е, продолжавшееся п'^- 
сколько дней. Черезъ 2 недЬли оно повторилось вновь и было больше 
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црежняго. Значите.1ьно исхудавшая и анемичная больная, въ началЬ 
августа пр1^хала въ Езевъ. При изсл'Ьдованш матка увеличена въ 
объем'Ь, подвижна и неболЬзнена. Зондъ входилъ на 3^|,'' въ полость 
матки. Съ правой стороны сводъ влагалища шевЬе податливъ, нежели 
съ л^Ьвой, что зависало отъ воспален1я тазовой б1)юшины, которое я 
лечилъ проотлымъ л^томъ. Назначенныя больной кровеостанавлпва10щ1я 
средства, между прочимъ подкожныя вспрыскивашя эрготина, не при- 
несли никакой пользы; почему 15 августа я началъ вводить въ канллъ 
матки прессованныя губки, посхё чего можно было войти пальцемъ 
за внутреннее устье, но дна матки достигнуть было невозможно. Никакихъ 
остатковъ яйца не ощущалось. Произведено вспрыскиван1е настойки 10да 
къ количестве полдрахмы. Черезъ 2 дня кровотеченхе совершенно прекра- 
тилось на н'Ьсколько дней. Но уже 24 августа показалось кровянистое от- 
д'Ьлен1е, которое постепенно усилилалось, а 1-го сентября послЬдовало 
сильнМшее кровотечете , которое продолжалось . около часу , при 
чемъ больная потеряла не мен-Ье 1^|, фунта крови, всл-Ьдствхе чего 
впала въ крайнюю степень анем1и. Снова каналъ матки былъ разши- 
ренъ, и внутренняя поверхность выскаблена ложкой Симса, причемъ 
удалено много мелкихь кусочковъ св']&жей ткани; посл'Ь чего въ по- 
лость матки вспрыснуто полдрахмы йпсЬ. зоЙ1. Кровотечеше со- 
вершенно прекратилось ; отделялось только въ небольшомъ ко- 
личестве серозное желтоватое отделеше, которое вскоре заменилось 
слизистымъ секретомъ. Въ теченхе 18 дней, въ которыя я наблюдалъ 
больную после этой операщи, кровь не показывалась. Первую неделю 
она чувствовала себя совершеннно хорошо, но затемъ, после нрав- 
ственнаго потрясешя, получила боли въ нижней части живота; развился 
репоорЬогШз на правой стороне. Чрезъ месяцъ пришли месячныя, 
которыя были вполне нормальны. Воспалеше исчезло. При микроско- 
пическомъ изследован1и отделенныхъ кусочковъ, въ нихъ найдены ворсы 
последа. 

Доцентъ Н. Ф Толочяновъ. 
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Ваучво-Есторпеская дЛятельвосп Георга Вайца. 

(Окончаше). 

Обратимся теперь къ анализу посл^днихъ четырехъ томовъ Веи(;- 
8сЬе УегЙ188Ш1^§е8сЫсЬ4е. Вайцъ характеризуетъ въ нихъ нЬмецкхя 
учреждешя съ половины IX в. до половины ХП. 

До Вердюнскаго договора Германгя не составляла отд4льнаго 
государства въ строгомъ снысл'6; главныя Н']&мецк1я племена саксы, 
баварцы, швабы и тюринги или жили вполн'Ь независимо другь отъ 
друга по своимъ м']&стнымъ обычаямъ, или же входили въ составъ 
обширной монарх]и Карла В. на ряду съ романцами; во второй же 
половин* IX в. Гермашя, хотя и называется еще у современныхъ пи- 
сателей и въ актахъ Ггапсха 0Г1еп4аи8, но уже им4етъ своихъ особыхъ 
королей, свое особое чисто-нЬмецЕое наеелеше, которое противупоста- 
вляется романцамъ съ одной стороны и славянамъ съ другой^). Всего 
ярче усилившееся нащональное и политическое самосознанхе вырази- 
лось въ стремлен1и всЬхъ н^мецкихъ племенъ выбирать себЬ особаго 
короля сперва въ сред'Ь своей н'Ьмецкой линхи каролинговъ (Арнульфъ), 
а потомъ, по прекращен1и ея, въ сред* своихъ герцоговъ, а не изъ 
членовъ французской лиши потомковъ Карла В. 

Разум'Ьется, новое государство, только что выделившееся изъ 
франкской монарх1и и управляемое младшею линхею каролинговъ, пер- 
вое время придерживается и франкскихъ порядковъ. Немецкому королю, 
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какъ и Карлу В., помогаютъ въ управлеиш св'Ьтсше и духовные князья, 
но уже къ концу IX в. между ними завязывается борьба за преобла- 
дан1е. Во время ея обнаружились своеобразныя стремлешя герцоговъ 
Барлъ В. уничтожялъ въ Герман1и власть племенныхъ герцоговъ и 
разд'1лилъ ее между своими чиновниками— графами; но его расноряже- 
шя конечно были не въ силахъ уничтожить самую племенную связь, 
поддерживаемую единствомъ говора и обычая; преемники Карла В., 
при своихъ разд'Ьлахъ государства^ даже обращали внимаше на нащо- 
нальность земель; при нихъ встречаются изв'Ьспя и о са^юмъ герцог- 
скомъ титуд'&, прилагаемомъ то къ маркграфамъ, то къ т1881 дот1П1С1. 
Отсюда попытки Бйхорна и другихъ современныхъ ученыхъ объяснять 
происхождеше герцоговъ конца IX в. то путемъ возрожден1я прежней 
племенной герцогской власти, то развитхемъ значен1я маркграфов'ь или 
т1881 йот1шс1. Вайцъ на основаши внимательнаго разбора изв']^ст1й о 
первыхъ герцогахъ приходитъ къ выводу, что герцогскую власть конца 
IX в. нельзя объяснять изъ какого нибудь одного начала, что проис- 
хождеше ея не везд'Ь было одно и тоже: въ Саксонш она развилась 
изъ налсбстничества, въ Бавархи— изъ власти маркграфа, въ Швабш 
и Франкон1и— изъ борьбы' н'Ьсколькихъ фамил1й за преобладанхе. Но 
каково бы ни было происхождеше герцогской власти, стремленхя ея 
повсюду приблизительно одни и гЬже: съ одной стороны герцоги пы- 
таются пршбр^сть вл1ян1е на распред']&лен1е духовныхъ должностей въ 
пред'Ьлахъ своихъ владЬшй, съ другой— домогаются сделаться бол'Ье 
самостоятельными правителями своей области: они хотятъ, чтобы король 
смотр'Ёлъ на нихъ какъ на терротор1альныхъ влад^льцевъ, а не какъ 
на чиновниковъ, назначаемыхъ и см'Ьщаемыхъ по его усмотрЪнш. 
Такъ какъ стремлен1я герцоговъ клонились одинаково ко вреду прела- 
товъ и короля, то посл'1дше естественно сблизились между собою для 
совм-Ьстной борьбы съ герцогскою власт1Ю. При выборе Арнульфа клиръ 
беретъ съ короля об]&щаше защищать церковь, но за то и самъ настаи- 
ваетъ на признан1и его всЬми ' немецкими племенами и грозитъ отлу- 
чен1емъ противникамъ королевской власти; тоже самое повторяется 
при Людовик* Дитяти и Конрад* I. Союзъ королевской власти съ 
клиромъ однако былъ не въ силахъ сломить герцоговъ. Копрадъ I по- 
нялъ безплодность борьбы и передъ смертаю самъ посовЬтовалъ избрать 
въ короли своего главнаго врага Генриха I, герцога саксонскаго. Но- 
вый корол ^ избранный сперва только двумя племенами саксами и 
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франБами, пошеяъ по другой дорог!, ч'Ьмъ его предшественники: онъ 
отБлоннлъ помазаше, призналъ герцоговъ и старался жить съ ними въ 
соглас1и. Благодарные герцоги въ свою очередь помогли королю пре- 
кратить вторжен1я въ Гермашю славянъ и угровъ. Новыя отно! 'я 
короля къ герцогамъ отличались однако крайнею неопред'Ьленностгю: 
признавая герцоговъ территорхальными влад'Ьльцами, король сохранилъ 
за собою право посещать ихъ земли, собирать тамъ сеймы, творить 
судъ, зам'Ёщать вакантныя должности епископовъ и аббатовъ (кромЪ 
Бавар1и); сами герцоги считались ниже короля, являлись къ нему на 
сеймы, приводили поиска, но сохранили за собою право сбора армш 
и едва ли принесли Генриху I ленную присягу. При столь неопре- 
д^Ьленнихъ отношен1яхъ одинаково становились возможны и попытки 
королей усилить свою власть надъ герцогами и обратный стремлешя 
герцоговъ пр1обр^Ьсть полную самостоятельность. Сохранен1е за герцо- 
гами права призывать къ оруж1ю подвластное* населен1е давало ииъ 
оруж1е п для борьбы противъ претенз1й королевской власти и для 
расшярен1я своихъ собственныхъ правь. Въ поводахъ къ столкновешю 
конечно не было недостатка, и борьба началась тотчасъ по смерти 
Генриха I. Мирныя отношенхя покойнаго короля къ герцогамъ сд'Ьлали 
безспорнымъ насл'Ьдникомъ престола его старшаго сына Оттона I. 
Новый король на сеймЬ къ Ахен*! не столько былъ избранъ, сколько 
признанъ герцогами и другими представителями нЪмецкихъ племенъ. 
Огтонъ поэтому не колебался принять помазан1е и потребовать отъ 
герцоговъ ленной присяти. Это неожиданное изм^^неше политики во- 
оружило герцоговъ противъ короля, но победа осталась на сторон* 
посл^дняго. Оттонъ однако не уничтожаегъ герцогскаго достоинства, 
а только передаегъ его членамъ своей семьи; отъ этой политики онъ 
не отказался даже посл'6 того, какъ противъ него .возстали новые гер- 
цоги— сынъ и зять, но только несколько ограничиваетъ ихъ права: 
король лишаетъ герцоговъ права зав'Ьдывать пограничными марками, 
вл1ять на зам*щен1е каведръ и въ добавокъ ставить въ каждой области 
рядомъ съ герцогомъ своего пфальцграфа. 

Упрочивъ такимъ образомъ свою власть въ Герман1и, Оттонъ 
могъ р'Ьшиться и на приняпе императорскаго титула ^). Съ атимъ 
титуломъ соединялось теоретическое представлен1е о высшей власти 
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на земл^^, о владычеств']^ надъ самыми королями. Арнульфъ, посл'бдшй 
изъ н'Ьмецкихъ королей, носившШ этотъ титулъ, пытаяся даже осущест- 
вить на д'Ьл'Ь эту теорш. Его ближайшхе преемники Людовикъ Дитя 
и Конрадъ I едва успевали удерживать королевсшя права въ своей 
борьб'Ь съ герцогами, а Генрихъ I, отвергнувъ помазаехе при всту- 
пленш на престолъ, конечно, не былъ расположенъ добиваться отъ 
папы императорскаго вЬнца. Въ иномъ положенхи находился Оттонъ В., 
заявнвъ сразу о своемъ сближен1и съ церков1Ю чрезъ приняпе аома- 
зашя и справившись съ герцогами, онъ еще до короновашя пользуется 
императорскими правами: къ нему обращаются за помощгю или даже 
обЬщаютъ в'Ьрность короли французскхй, бургундсый, итальянсшй и 
датск1й; славяне принимаютъ отъ него пропов'бдниковъ и платятъ дань; 
императоръ визант1йск1й съ нимъ роднится; калифъ испансшй сносится 
черезъ посольство. Принявъ императорскую корону, Оттонъ В. ум^Ьлъ 
утвердить свое вл1ян1е на папсше выборы и на всю Итал1Ю. Все это 
придало такой блескъ немецкому королю, что у его преемниковъ никто 
уже не осмЬливается оспаривать право на императорство, и каждый 
новый король есть какъ бы 1трега(ог с1е81§па1;и8. Но если император- 
ство придало особый блескъ нЬмецкимъ коро.1ЯМъ, за то оно же и скло- 
нило ихъ хлопотать больше объ осуществлен1и фантастическихъ импера- 
торскихъ прегензШ, ч'Ьмъ о развигш реальныхъ правъ королевской 
власти. Оггонъ Ш, мечтавш1й о возстановлен1и имперхи во всемъ ея 
прежнемъ велич111, думавшхй сдЬлать Рямъ своею столицею, писавш1й 
свои декреты на имя сената, жаловавшхй права римскаго гражданства, 
устраивавш1й стропи церемонхалъ при двор^Ь и пр. на л,Ьл^ вс^хъ 
больше сод4йствовалъ утрат-Ь реальныхъ правъ королевской власти, 
давая герцогамъ и графамъ возможность упрочить наслЬдственность 
должностей и соглашаясь на передачу прелатамъ всякаго рода регал1й 
и даже ц'Ьлыхъ графствъ. ДЬйствительныя потери королевской ыасти 
обнаружились тотчасъ по смерти Оттона III: новому королю Генриху 
II пришлось добиваться признан1я отдельно отъ каждаго герцога и 
племени. Династхя Са^чхевъ возврати.1ась было къ политике усиден1я 
реальныхъ королевскихъ правъ, но ей пришлось уже бороться не только 
съ усилившимися князьями, но и съ церков1Ю, начавшею стремиться 
къ независимости отъ государства, и потому неудивительно, что поб^Ьда 
осталась на сторон* противниковъ королевской власти. 

Вн*шн1я войны ц'Ьмецкихъ королей съ сосЬщтт народами и 
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внутреншя— съ внязья&си им&ки вл1ян1е иа изм^неше границъ вавъ 
ц'Ьлаго государства, такъ и отдЪльныхъ его частей ^). Въ третьей гмвЪ 
Вайцъ весьма подробно изучаетъ эти перем^^цы, но мы не буде^ъ 
следить зд'Ёсь за его набдюден1ями и укажемъ только на услов1я, со- 
д'&йствовавшхя см'6шев1ю н'бмецкихъ племенъ въ одну нацхю. Перво- 
начально политическою единицею д^лешя въ Германщ служилъ рартв, 
§аи, засе.1енный особою вародност1ю; при сиянш народностей въ пле- 
мена, гау, утративъ значенхе политической единицы, превратился въ 
судебный округъ; при Баролингахъ гау одновременно былъ единицею 
административнаго д^Ьлен1Я государства— графствомъ, и церковнаго — 
епарх1ей. Казалось, что подобное совпадете прежняго этнографическаго 
д'Ёлешя съ новымъ административнымъ и церковнымъ поддержитъ' въ 
Герман1и племенную рознь, но уже Карлъ В. включивъ въ арххепи- 
СК0ПСК1Я дьоцезы гау различныхъ племенъ, положилъ начало ихъ см%- 
шешю. Въ X— XI в. графства въ одномъ ы\ст!Ь распадались въ сл-Ьд- 
ств1е разд^Ьла ихъ наследниками, въ другомъ соединялись вм'ЬсгЬ лу- 
темъ пожалован1я, наследства или насильственнаго захвата; въ сл'Ьдствхе 
чего старыя названхя исчезали или же получали другое сод€|ржаи1е, а 
вм'Ёст'Ь сът^мъ сильн'Ье перем'бшивались и самыя племеца. Церковь, хотя 
и строже настаивавшая на сохраненш границъ еиарх1и, тоже была не въ 
свлахъ поддержать старое д'Ьлен1е; епарх1альныя границы изм'Ьнялись 
или подъ вл1ян1емъ распространен1я христ1анства, или въ сл'Ьдств1е 
основан1я новыхъ еаарх1й. Но какъ ни велико было см']^шен1е пле- 
менъ, произведенное изм'Ьнен1емъ въ границахъ графствъ и епарх1й^ 
все-таки до полпаго сл1ян1я ихъ въ одну пащю было еще деиеко: племена 
продолжаютъ въ X— Х1в. сохраиять свой особый говоръ, свои обычаи, 
и берутъ съ королей об^щанхе уважить ихъ права. Объ обще-в^мец- 
комъ прав^ н'Ьтъ и помину; всЬ распоряжения издаются до герцогст^рамъ; 
по герцогствамъ собираются войска и сеймы; герцогства и ихъ пред- 
ставители избираютъ или признаютъ короля; на обще-нЪуецкихъ сей- 
махъ иногда совс']^мъ не оказывается представителей того или другаго 
племени— новое доказательство отсутств1я яснаго сознашя нацхональ- 
наго единства. Самое назван1е ге^паш Теи1;оп1согит входитъ въ упо- 
требленхе не рапЬе XI в., а до т'Ьхъ поръ Оттоны назывались коро- 
лями саксовъ. 



1) 3, Паз Ве1сЬ ипД $бше ТЬеЦе. р. 120—184. 

О'фгеб Ьу СдОО?1С 



84 е. Ф0РТИНСК1Й. 

См'Ьшен1е въ государств* интересовъ племенныхъ, династическихъ, 
имперсвихъ и церковныхъ придавали жизни крайнюю пестроту и разно- 
образ1е, которыя и составляютъ отличительныя черты учрежден1й того 
времени. Прежде всего Вайцъ изучаетъ эту пестроту на сословныхъ отно- 
шешяхъ ^). Между тремя основными классами (рабы, литы, свободные), 
на которые распадалось древне-н'бмецкое общество, появляюття теперь 
многочисленный промежуточныя звенья. Появлен1Ю ихъ сод1}йствовали 
пр1обр'Ьтен1е дворянствомъ различныхъ насл'Ьдственныхъ привиллепй. 
добровольная отдача свободныхъ подъ покровительство знати и отпусвъ 
рабовъ на волю. Хотя между рабомъ и свободнымъ продолжало су 01(6- 
ствовать р^Бзкое различ1е, но промежуточныя зв'Ьнья указывали на во;$- 
можность первымъ подняться вверхъ и современемъ пр1обр'Ьсть свободл\ 

На низшей ступени соц1альной лестницы стояли рабы-кнехты- 
Ихъ зависимость отъ господина выражалась въ прав-б посл^дняго п ро- 
давать, покупать^ завещать и наследовать рабовъ; но рыночная тор- 
говля рабами уже возбуждала порицашя со стороны церкви и по- 
ложительныз запрещен1я королей (Конрада И). Не всЪ рабы были въ 
одннаковомъ положенш; въ худшемъ находились т^, которые обязаны 
были ежедневно работать на господина (с1а§е8са1с1): они не им'Ьдц ни 
земли, ни своего особаго жилья; все содержанхе получали отъ госпо- 
дина, но за то ему лее доставались п всЬ плоды ихъ работы, въ чемъ 
бы она ни состояла. Съ теченхемъ времени положенхе рабовъ дагескаль- 
ковъ заметно улучшается: болЬе искуснымъ въ рабогЬ или усп'Ьвшимъ 
заслужить дов'Ьр1е господинъ даетъ отд'Ьльныя хижины, освобождаегь 
отъ работы въ изв'1стные дни и даже жалуетъ поземельные участки. 
Получен]е дагескальками земли приближало ихъ къ литамъ, которые 
за пользован1е землею господина обязывались къ барщин'6 въ полЬ 
и во двор'Ь. Замена барщины оброкомъ создала особый классъ цензу- 
адовъ, пользовавш1йся большею самостоятельност1Ю, чЪмъ дагесБа.1ЬБи 
и литы. Въ полол1ен1е цензуа.10въ охотно становились и свободные, 
отдававш1еся подт» защиту князей съ обязательствомъ платить небольшой, 
разъ нав^^згда опред'бленный, поголовный цензъ. Если цензу а.1Ы изъ 
свободныхъ, кром* защиты, просили у сеньора и зевой, го за эту землю 
они платили особый оброкъ или же обязывались къ барщин-Ь. И въ 
томъ и въ другомъ случа']^ цензуалы изъ свободныхъ старались точно 
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И разъ навсегда опред']&лить разм'Ьры оброка или барщины. Это отверж- 
ден1е оброка расиросгранялось потонъ и на цензуаловъ, вышедшйхъ 
изъ дагескальковъ и литовъ. Кто исправно платилъ свой оброкъ, тотъ 
считался какъбы лично свободнывгь; но о полной свободе конечно не 
могло быть и р4чи. Зависимость цензуаловъ отъ господина, кром'Ь 
оброка, выражалась еще въ особой пттЬ за позволенхе всаупить въ 
бракъ (уас11топ1цт) и получить насл-Ьдство (Ви1;е11) и въ подчиненхн 
его юрисдикц1и. Разум'1ется, повседневная служба, барщвна и оброкъ 
существовали въ X— XI в. одновременно и придавали ботьшую пест- 
роту отношен1ямъ зависимыхъ людей къ ихъ господамъ. Пестрота эта 
будетъ еще больше^ если мы примемъ во внимаше разноо)раз1е м']^ст- 
ныхъ УСЛ0В1Й и обычаевъ и неодинаковое отношен1е господъ къ ихъ 
Бнехтамъ. Дагескальки, литы и цензуалы^ жившхе на земл'6 князей, 
считались въ худшемъ положен1и, чЬмъ проживавшге на зе хляхъ церкви 
или въ домэнахъ короля. Сами частные влад'Ьльцы, передавая по гра- 
мотамъ своихъ дагескальковъ или литовъ церкви, называютъ свои доку- 
менты сЬаг(;ае ИЪег^аИз уе1 1П§епп11;а1;13. Наоборотъ короли, жалуя 
церкви или князьямъ свои поместья, ставятъ въ грамотахъ условхе, 
чтобы за бывшими фискальными цензуалами (Я8са11п1) сохранены были 
ихъ права. Разнообразхе условхй, въ которыхъ жили зависимые люди 
на земл'Ь одного и того же сеньора^ вызывало попш^ки по возможности 
сгладить его; причемъ сеньоръ старался за норму взять наименьш1я 
льготы, а зависимые люди— наиболышя. Эти противуположння стремле- 
Н1Я не всегда и не везд'Ь им'Ьли одинъ и тотъ же исходъ; въ Голландш 
и Флапдрги они повели къ возстан1ю крестьянъ и къ колонизащи, въ 
Германги къ процессамъ и заключен1ю договоровъ, въ которыхъ точнее 
опред'Ёлялись права и обязанности об']^ихъ сторонъ. Подобные доку- 
менты однако являются только уже въ конц'Ь изучаемаго Вайцемъ 
пер10да и изъ нихъ можно заключить, что вообще положен1е кнехтовъ 
зам-Ьтно улучшалось^ хотя попадаются и примеры противнаго. 

Выше цензуаловъ стоялъ въ обществе служилый классъ, мини- 
стерхалы. При каролингахъ именемъ министерхаловъ обозначались 
всЬ т*, которые прислуживали сеньору во двор'Ь (стольники, конюхи, 
кравчш, камергеры) или въ помЬстьЬ (старосты, лесники, ловчш и 
пр.) Отъ воли сеньора завис^Ьло назначить на ту или другую службу 
каждаго зависимаго отъ него челов^Ька^ несвободнаго или свободнаго, 
но отдавшагося подъ его по^кровительство. Министерхалы сопрождалц 
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сеньора въ его пере^здахъ изъ пом'Ьстья въ поместье или въ путеше- 
ств1яхъ во двору сюзерена и на сеймы. Такъ кавъ подобные пере^^ды 
совершались тогда верхомъ, то и м:инистер1алн должны были им^ть 
лошадь; служба нинистер1ала всегда была войною. Въ затруднительныя 
времена по старому обычаю въ Герман1и призывалось въ оружш все 
населете вавъ свободное, тавъ и не свободное. Уже во время отдален- 
ныхъ походовъ Карла В. сила арм1и состояла въ вонниц^. Минн* 
стерзалы, могппе явиться въ походъ на лошади, тЪмъ самымъ вакъ бы 
возвышались надъ другими зависимыми людьми. Но содержате лошади 
и пр1обр4тен1е соотв-Ьтствующаго оруж1я стоили дорого; поэтому сеньо- 
ры, высоЕО ц'Ьня вонную службу, не тольЕО освобождали несшаго ее 
мияистерхала отъ барщины и оброва, но даже над'1ляли бенефищями. 
Изъ оовобо«ден1Я мннистер1аловъ отъ ценза и пожалован1я имъ за 
вонную, прёМгущественно .военную службу бенефицШ развились вс! 
права и обяв&нности этого власса. Первоначально отъ воли сеньора 
зависало возложить на министераала ту или другую службу, на бол-Ье 
или нен'Ье продолжительный сровъ; но потомъ мы видимъ, что мини- 
стер1алы ст1аграготся точнее определить вачество и воличество своей 
службы: ойй продолжаютъ прислуясива;ть при двор*, но не иначе, вакъ 
самому сеЕ^<^у, а не зависимымъ отъ него людям'ь; они принимаютъ 
учаспе тгь л^гяйс^гв^ сеньора, но тольво въ почетныхъ должностяхъ 
счетчивовъ, надсмотрщивовъ, монетчивовъ, сборщивовъ пошлинъ и т. 
под.; разм'&{М1 своей службы они стараются совратить, и въ Кельне 
напр.: огранвГчиваютъ ее сровомъ въ 6 недЁль. Самое распред1&лен1е 
должностей^ 11ежду министергалами усвользаетъ изъ рувъ сеньора: ана- 
д^я насл'Ьд<^твенными бенефищями, министер1алы претендуютъ и на 
наследственность занимаемыхъ ими должностей. Последняя претензхя 
объясняется т^мъ, что иныя должности приносили министерхаламъ до- 
ходъ. Возможность получить на служб* сеньора бснефищю и доходную 
должность свлоняла и свободныхъ людей въ поступленгю въ министе- 
р1алы. Въ следств1е этого влассъ министерхаловъ, вавъ и цензу аловъ^ 
составился изъ лицъ свободнаго и несвободнаго происхожденгя. Двойст- 
венность происхожден1Я отразилась и на самомъ прав* министерхаловъ; 
тутъ они ЯВЛЯЮТСЯ то, на ряду съ цензуалами, платящими сеньору за 
позволеше вступить въ бравъ, получить наследство и даже иногда 
обязывающимися платить обровъ за пользованхе бенефицхею, то, на ряду 
съ свободными, пользующимися правомъ являться въсудъ графа въ 
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качестве годныхъ свидетелей или въ качеств:^ подсудимыхъ, доказыва- 
ющихъ свою невинность очистительного клятвою или дуэлью, а не 
ордал1яии; то на ряду съ свободными вассалами, получающими отъ 
сеньора лены и помогающими ему въ отправленщ суда и админист- 
рацш. Въ конц'Ь XI в. министерхалы стремятся даже къ полной неза- 
висимости отъ своихъ сеньоровъ и нерЬдко вступаютъ въ открытую 
съ ними борьбу. Возможности этой борьбы содействовали два обстоя- 
тельства: а) сплоченхе министерхаловъ въ особыя общества, составляв- 
ппяся или изъ вс'Ьхъ министерхаловъ одного сеньора^ или— изъ зани- 
мавшихся однимъ д^ломъ, напр.: охраною замка, чеканомъ монеты; и 
б) столкновеше королевской власти съ князьями въ спор* за инвести- 
туру, причемъ министерхалы примкнули къ королю. Но такъ какъ 
борьба за инвеституру кончилась не въ пользу короля, то и союзники 
его министер1алы не достигли своей цЬли. Во всякомъ случа-Ь къ XII в. 
министерхалы уже составляли изъ себя особый классъ, возвышавшШся надъ 
цензуалами свободою отъ оброка и копною службою и приближав1П1йся 
къ дворянству по евоимъ занят1ямъ, вооружен1Ю и влад^нхю бенефп> 

Ц1ЯМИ. 

Мивистерхалы, проживавш1с въ городахъ и занимавшхеся чеканомъ 
монеты сеньора или наблюдавппе за куплею-продажею для него вся- 
каго рода товаровъ, близко соприкасались съ горожанами. Городское 
сослов1е образовалось подъ влхянгемъ развившейся торговли. Короли 
постоянно покровительствуютъ торговцамъ, которые въ X — XI в. вели- 
чаютъ себя поэтому шегса^огез ге§ш уе1 1трега(оп8. Подъ понят1е 
тегса1;оге8 подходили однако не только купцы, но и городскхе реме-, 
сденники, торговавпие своими издЫями. Пребываше купцевъ и реме- 
сленниковъ въ одномъ и томъ же городе и общее занятхе торговлею 
содействовали возникновешю въ ихъ сред% особыхъ обычаевъ, город- 
скаго права, которое начинаетъ записываться однако не ран'Ье конца 
XI в. Въ большинстве случаевъ горожане оказываются свободными отъ 
поголовнаго ценза и отъ поборовъ при бракахъ и получен1и наст^д- 
ства, но они платятъ цензъ поземельный или подворный и подлежатъ 
повинностямъ въ пользу сеньора. Ташя полузависимый отношешя 
горожанъ къ сеньору вызвали у современныхъ ученыхъ противупо- 
ложныя объяснешя ихъ происхожден1я или изъ свободныхъ людей 
(ш^епш), или же изъ зависимыхъ цензуаловъ и министер1аловъ. По 
мн1шю Вайца, выводить городское сослов1е изъ одного какого нибудь 
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элемента невозможно; оно слолсилось не вдругъ и притомъ изъразлич- 
ныхъ элементовъ. Въ городахъ безспорпо проживали остатки полно- 
свободныхъ, ингЬвшихъ поземельную собственность и не платившихъ 
за нее никому оброка, какъ видно изъ дарственныхъ грамотъ отъ го- 
рожанъ на земли, свободныя отъ ценза и повинностей; но большинство 
горожанъ платило цензъ и несло повинности, что ясно указываетъ на 
ихъ несвободное происхождеше или, по крайней м'1р']&, на зависимое 
положен1е. Жители подгородныхъ слободъ (зпЬпгЬап!) выставляются въ 
актахъ находящимися въ большей зависимости отъ сеньора и пользу- 
ющимися меньшимъ почетомъ, ч^^мъ настоящ1е горожане (агЪап!). 

См'Ьшенхе различныхъ элементовъ зам-Ьтно не только въ городахъ, 
но и въ деревняхъ: и зд'Ьсь, не смотря на вс4 попытки князей подчи- 
нить себ-Ь мелкихъ собственниковъ, не вполн^^ исчезъ классъ свобод- 
ныхъ людей (ш^епш). Полною свободою пользовались тамъ т4, которые, 
происходя отъ свободныхъ родителей, владели только ни отъ кого не- 
зависимою наследственною поземельною собственност1ю (аллодъ). По- 
добныхъ собственниковъ было однако немного въ X— XI в.; большин- 
ство рядомъ съ аллодами им'Ьло и бенефиц1и на вассальныхъ правахъ. 
Впрочемъ такое влад4н1е бенефицтею не счнгалось уменьшенхемъ сво- 
боды; больш1е лены, особенно полученные прямо отъ короля, даже 
служили къ возвеличен1Ю ихъ влад^льцевъ. Свободное происхожденхе 
и влад^ше поземельною собственност1Ю были связаны съ правоспособно- 
СТ1Ю давать въ суд-Ь свид'6тельск1я показан1я и оправдывать себя по- 
средствомъ дуэли или очистительной клятвы, но сами по себ'6 не 
служили отличительными признаками принадлежности изв']&стнаго лица 
къ дворянству, къ рыцарству- Въ X— XI в. строгаго различ1я между 
свободнымъ и дворяниномъ— рыцаремъ еще не было. Основою прина- 
длежности къ рыцарству служило не столько свободное происхожденхе 
или обладайте поземельною собственностхю, сколько занят1е копною 
военною службою. Мелкхе землевлад'Ьльцы, занимавшхеся торговлею 
или землед'&л1емъ, примыкали къ купцамъ и крестьянамъ, тогда какъ 
не^. юдные министерхалы легко смешивались съ рыцарями. Но какъ 
конная служба возвышала министер1ала надъ цензуалами, такъ точно 
и рыцарство возвышало одного свободнго надъ другимъ. Изъ свобод- 
ныхъ рыцарей образовался классъ низшаго дворянства. Сл^ды обособ- 
ден1я его выражались въ усвоен1и фамилгй по аллодамъ, замкамъ или 
монастырямъ и въ стремлеши во время турнировъ, проникшихъ въ 
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Гермашю изъ Франщи въ XI в., сражаться только съ лицами равнаго 
происхожденхя. Въ свою очередь рыцари мало отличались отъ князей. 
Обыкновенно подъ именемъ князей являются высш1Я духовныя и св^т- 
СВ1Я должностныя лица: арх1епископы, епископы, аббаты, герцоги, 
маркграфы, пфальцграфы и графы; но иногда князьями называются 
и низш1е чиновники. Пока не утвердилась окончательно наследствен- 
ность должностей, каждый рыцарь, усп^вшШ заслужить дов']&р1е короля, 
легко могъ получить должность^ сделаться княземъ. Выд'к2[ен1е князей 
изъ рыцарства начинается не ран'1е конца XI в. 

Какъ въ организащи сословныхъ отношенхй въ X— XI в. не было 
строгой определенности, такъ точно и при пожаловаши бенефиц1й 
еще не руководились точными правилами *). Бенефицхя вообще противу- 
полагается собственности наследственной (аллодъ) и благопр1обр4тенной 
(ргаеШит), но въ тоже время ее слЬдуетъ отличать и отъ земли, которою 
владели за плату аренды (ргесапа). Прекарха была арендою, возобно- 
влявшеюся сперва каждыя пятьл'1тъ, а потомъ сд'^^лавшеюся пожизненною; 
бенефицхя тоже давалась пожизненно, но безъ оброка, за службу и съ 
предоставлен1емъ права наследнику сеньора утвердить или н^тъ вассала 
или его наследника въ владЬнш бенефищею (хотя сеньоры почти ни- 
когда этимъ правомъ не пользовались); между влад^льцемъ прекар]и и 
собственникомъ были отношен1Я чисто поземельныя, тогда какъ между 
влад4льцемъ бенефищи и его сеньоромъ установлива.1ись личный отно- 
шен1я. Владельцу прекархи выгодно было бы выдать ее за бенефчщю, 
чтобы отд'Ьлаться отъ платы аренды и прхобресть право на пер: ^^у 
земли своему наследнику, и наоборотъ владЬльцу бенефиц1и былъ иа- 
тересъ выдавать ее за пожизненную собственность, какою была пре- 
карш, чтобы отстранить возможный притязан1я наследника сеньора на 
распоряжен1е бенефицхею. Изъ смешен1я этихъ двухъ способовъ владе- 
н]я землею и соединенныхъ съ ними поземельныхъ и личныхъ отношешй 
между владельцемъ и собственникомъ и развилась ленная система. 
Сперва бенефищю могъ получить каждый; отрицанхе правоспособности 
на получеше лена у крестьянъ, горожанъ, женщинъ и клириковъ— 
позднейшее явлен1е. Самыя бенефицш долгое время были ничемъ 
инымъ, какъ вознагражден1емъ за службу, въ чемъ бы она ни состояла; 
таковы Ьепе&С1а гизисаИа старостъ, рыбаковъ, виноградарей и пр. 
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Отъ Ьепейс1а гпзйсаНа однако сл-Ьдуеть отличать Ъепебтт тДхиге, 
дававшШся за конную военную атужбу. *Но до какой степени оба вида 
бенефицхй соприкасались другъ съ другомъ, видно изъ того, что жа- 
луемому иногда предлагаютъ на выборы или платить за бенефиц1го 
оброкъ, или справлять военную службу. 

При каролингахъ вступленю на службу могло и не сопровож- 
даться пожалован1емъ беиефиц1и; тогда личныя отношетя еще не см-Ь- 
шивались съ поземельными, но съ X в. служба (вассальство) и бене- 
фиц1я неразрывно связываются другъ съ другомъ, за вступлен1емъ въ 
вассалы посредствомъ совершешя обрядовъ Ьотшшш и МеИ^аз следо- 
вало пожалован1е бенефицш чрезъ врученхе вассалу перчатки, ски- 
петра, знамени и т. под. символа. Въ ленъ могло быть передано все, 
что приноси.10 доходы земли, лЪса^ рыбныя лоаш, мельницы, замки, 
а съ X в. и государственныя должности. Если жаловалось ц']^лое пом'Ь- 
стье, то подъ власть вассала поступало и все проживавшее тамъ на- 
селен1е Во изб-Ьжавхе опасности уменьшен1я правъ этого населешя, 
въ жалованныя грамоты вносились разнаго рода оговорки и услов1Я. 
Сеньоръ могъ передать свои права надъ вассаломъ при жизни или по 
смерти другому лицу, и вассалъ обязанъ былъ въ течете года принесть 
новому сеньору ленную присягу, подъ угрозою лишешя бенефищи. Въ 
лепной систем']^ важна была впрочемъ не столько перем'бна сеньора, 
сколько смерть вассала. Уже при каролингахъ зам'1тно стремленхе 
вассаловъ къ насл-Ьдственности бенефищи, а при саксонской динаспи 
является даже терминъ ЕгЫеЬп; но ленная наследственность скорее 
была д^ломъ обычая, ч^мъ закона; отсюда крайнее разнообраз1е спо- 
собовъ наследован1я. Сыновья вассала вообще признаются наследни- 
ками бенефиц1и отца, но они влад^ють ею то сообща, то отъ имени 
старшаго брата, который одинъ приноситъ сеньору ленную присягу. 
Насл'Ьдственныя права братьевъ, племянниковъ и особенно дочерей 
подвергаются уже оспаривашю со стороны сеньоровъ, стремившихся 
вернуть въ свое распоряжен1е бенефицш, какъ выморочння; за то 
встречаются и примеры перехода леновъ по восходящей лиши къ ро- 
дителямъ и дядямъ. Стремленхе вассаловъ къ упроченш бенефиц1й за 
своими сыновьями или дочерями вело къ передаче сеньору права наблю- 
дать за воспитанхемъ дЬтей вассала и ихъ браками. При своей жизни 
владелецъ бенефищи могъ передать часть ея другому лицу, отъ кото- 
раго принималъ ленную присягу; но всякое отчуждеше лена соверша- 
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ЛОСЬ сеньоромъ и вассаломъ не иначе, вакъ по взаимному соглаше- 
И1Ю. Сеньоръ не могъ безъ основан1я отнять бенефицш у своего вас- 
сала, и тотъ безъ соглас1я сеньора не могъ продать или подарить часть 
своего лена. Поводомъ въ отбиран1Ю бенефицхй служило чаще всего 
нарушен1е верности. Неправильная см-Ьна данаст1й и внутренн1я усо- 
бицы нередко вели къ отврытымъ столвновешямъ вассаловъ съ ихъ 
сеньорами, причсмъ вассалы стремились въ расширенш своихъ правъ 
надъ бенефиц1ями и въ ограничен1ю своихъ служебныхъ отношешй въ 
сеньорамъ, а т4 считали себя въ прав* требовать отъ вассаловъ воз- 
вращенхя бенефиц1й за нарушеше вЬрности. Разумеется, подобныя 
столкновен1я не всегда им^ли одинавовый исходъ, но, говоря вообще, 
борьба ованчивалась сворке въ пользу вассаловъ, ч'1мъ сеньоровъ. 

НЬсЕольво св^ образныя явлен1я ^ъ ленномъ отношешй предста- 
вляютъ цервовны! .эрритор1и. Цервовь старалась всЬми м-рами обез- 
печить за собою влад'1н1е разъ полученными ею землями; съ этою 
ц:Ьл1ю ея представители, еписвопы и аббаты, испрашивали у воролей и 
папъ утвердительный грамоты на земли и всяваго рода привилепи. 
Короли не отвазывали прелатамъ въ грамотахъ, но помнили, что варо- 
линги свободно распоряжались цервовною землею для награжден1я 
своихъ вассаловъ и при случа']^ сами заявляли подобныя же претенз1и. 
Легче всего воролямъ удавалось осуществить притязашя на раздачу 
цервовныхъ земель своимъ вассаламъ во время вавантности ваеедръ. 
Прим'&ру воролей следовали герцоги, графы и даже сами еписвопы 
по отношен1ю въ завис^вшимъ отъ нихъ монастырямъ. Отъ этого 
цервовныя земли легко переходили въруви М1рянъ, воторые, получивъ 
бенефицш изъ рувъ короля или х^рцога, считались вавъ бы одновре- 
менно вассалами и п^^елата и вороля или внязя. 

Охаравтеризовавши сословныя и ленныя отношешя вообще, Вайцъ 
переходитъ зат4мъ въ вопросу объ управлеши и прежде всего оста- 
навливается на положен1и вороля ^) въ Германш въ X— XI в. Коро- 
левсвая власть этого времени сложилась изъ соединен1я воролевсвой 
власти варолинговъ и императорсвой оттоновъ. Въ франвсвомъ госу- 
дарстве воролевсвая власть была наследственною; тавою же она оста- 
валась и въ Германш до превращешя немецвой лин1и варолинговъ; 
но по смерти Людовива Дитяти н^мцы не захотели исвать себе вороля 
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въ сред-Ь французскихъ каролинговъ, а избрали одного изъ своихъ 
герцоговъ. Съ этого времени въ Гермаши какъ бы возникаетъ борьба 
между принципами выборной и насл'Ьдственной королевской власти, 
порождающая неопред-Ьленность выражен1й не только у писателей, но 
и въ актахъ, вышедшихъ изъ королевской канцеляр1и. Въ самой фор- 
муле избраигя королей главнымъ образомъ указывается на права ног 
слтьдства, какъ на основан1е для выбора. Выборы происходили при 
каждой см^н*]^ короля, но до борьбы за инвеституру они им']^ли харав- 
теръ скор'бе простаго признан1Я наследника покойнаго го;:ударя, ч^мъ 
настоящаго избранхя. Боролемъ признава.1и обыкновенно или старшаго 
сына покойнаго государя, или его ближайшаго родственника, или того, 
на кого передъ смерт1Ю указывалъ самъ король. 11ризнан1е соверша- 
лось на сейм*, но и тутъ господствовала полная неопред'Ьленность: не 
было установлено, ни гд4 будетъ сеймъ и когда, ни кто его созоветъ, 
ни кто на немъ долженъ присутствовать, ни число избирателей, ни 
способъ избран1я или признан1я новаго короля. Съ Отгона В. утвер- 
дился обычай помазан1я короля, но и оно совершалось топосл^^ приз- 
нан1а короля, то до него. Случалось, что на сеймЬ присутствовали 
представители не вс^хъ племенъ, тймъ не мен-Ье выборъ могъ состо- 
яться; но король считалъ тогда нужнымъ отправиться въ область 
отсутствовавшаго на сейм^Ь племени и принять отъ него на м-ЬстЬ 
присягу въ в'Ьрности. 

Избранный въ короли Герман1и ео 1р80 считался и королемъ сое- 
диненныхъ съ нею Италхи и Бургундхи.* Коронованш ломбардскииъ 
в'Ьнцемъ н^мецюе короли не придавали особаго значен1я, но за то 
они высоко ставили получен1е императорской короны. Еще при ио- 
мазанш короля на престолъ молнлись о даровании ему императорскаго 
в'&нца; въ королевскихъ грамотахъ апп! ге^п! и апп! 1трег11 всегда 
отмечаются отдельно. Коронован1е императорскимъ в^нцемъ выста- 
вляется зависящимъ отъ согласхя римскаго народа и папы, но первое 
было простою формальношю, да и второе получалось при сильныхъ 
короляхъ безъ всякаго затруднен1я. Предъ коронован1емъ король об*- 
щалъ защиту церкви, а Григорхй VII требовалъ отъ него еще охраны своей 
личности и присяги въ верности. Коронован1е совершалось въ хратЛ 
Петра по особой формул*, отъ которой однако допускались отк-юне- 
Н1я. Папа короновалъ не только самого короля, но и его жену, а 
иногда и сына, предполагаемаго наследника. 
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Знаками королевской и императорской власти служили клейноды: 
корона, тронъ, скипетръ; держава, кольцо, мечь и копье; но они не 
были постоянными, а м^^нялись сообразно съ требовашями времени и 
моды. Надъ королевскимъ жильемъ разв']&валось изображен1е орла; 
постоянной резиденцш у короля однако не было: всю свою жизнь онъ 
проводилъ въ пореЬздахъ изъ одной области государства въ другую, 
останавливаясь только на бол'Ье или мен4е продолжительней срокъ въ 
дворцахъ, монастыряхъ и епископскихъ городахъ. Какъ при жизни 
короли пе им'Ьли постоянной резиденцхи, такъ и по смерт л они погре- 
бались, гд'Ь случится: кто нам^сгЬ кончины, кто вълюбимомъ городЬ 
или монастыри; только при Гогенштауфенахъ Шпейеръ ^.'Ьлается по- 
стояннымъ м'Ьстомъ погребеп1я королей. 

Какъ относительно выбора, коронован1я, резиденцхи и погребен1я 
королей въ X— XI в. не существовало особыхъ постановленШ, такъ 
точно и въ самыхъ понят1Яхъ о пред'блахъ и значен1и королевской 
власти ^) въ гЬ времена господствовала еще полная неопре;^ленность. 
Рядомъ съ остатками старыхъ воззр^нхй на государство, какъ на до- 
стоян1е короля, появляются признаки отд'Ьлен1я государя отъ государ- 
ства: въ храмахъ напр: отд'Ьльно молятся о короле и государствЬ; въ 
грамотахъ иногда говорится о городахъ, замкахъ и пом-Ьстьять государ- 
ства, а не государя; князья возстаютъ на короля подъ предлогомъ охраны 
чести государства. Но эти новыя воззрЬнхя вырабатывались медленнымъ 
путемъ практики, а потому и въ государственной жизни Герман1И въ 
X— XI в. заметно см^шеше старыхъ порядковъ и обычаев ь съ новыми. 
По старому обычаю сеймъ избравшШ или призвавш1й новаго короля 
клялся ему въ в']&рности, самъ же король, хотя и об']&щалъ исполнить 
свои обязанности, но клятвы не давалъ. Если князья нарушали потомъ 
свою клятву, они должны были повторить ее; но для подобныхъ слу- 
чаевъ вм'Ьсто формулы^ изложенной въ общихъ выражешяхъ, они произ- 
носили другую бол'Ье пространную, гд'Ь кром-Ь верности вообще кля- 
лись еще помогать королю на войнй, не признавать отвергаемаго имъ 
папу и т. под. Очевидно въ пространной формул* есть признаки до- 
говорныхъ отношёшй между королемъ и клянущимся подданнымъ. Са- 
мое количество лицъ, присягавшихъ на в'Ьрность королю заметно со- 
кращается: при Карл-Ь В. присягу давали всЬ подданные, теперь же 
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клянутся одни князья, да непосредственные вассалы короля, и можетъ 
быть— свободные вассалы князей; но зависимые люди клянутся въ вер- 
ности только своему сеньору; значить 11п1е11;ЬапепуегЬапс1 заменяется 
теперь посредствомъ Уа8$а1епуегЬапс1. Новыя вассальныя отношешя 
далеко не были такъ прочны, какъ верноподданическ1я. Князья счи- 
тали свою присягу обязательною до т^хъ поръ, пока самъ король ис- 
полнялъ свои обещан1я; но до какой степени они еще сами не были 
прочно убеждены въ верности новаго своего взгляда, видно изъ ихъ 
готовности воспользоваться предложешемъ папы разрешить ихъ отъ 
присяги королю; еще крепче старое воззр^нхе на верноподданическ1я 
отношешя къ королю сохранилось у горожанъ, которые выказываютъ 
почтен1е даже къ низложенному и отлученному Генриху IV. 

Подъ вл1ян1емъ постепеннаго разложен1я 11п1;ег(;ЬапепуегЬап(1 и 
самыя прерогативы королевской власти постепенно переходятъ къ 
князьямъ. На короле съ древнейшихъ временъ лежала обязанность 
поддерживать миръ и порядокъ въ пред-Ьлахъ государства. Поддержа- 
ше мира и порядка сильнее всего выражается въ охраненш права 
всЬхъ и каждаго, но въ немецкомъ государсткЬ X— XI в. общаго 
права еще не было; капитулярхи Карла В. потеряли всякое значеше; 
племена руководились своими особыми законами и обычаями; подъ 
вл1яшемъ установлешя новыхъ сословныхъ отношен1й тамъ склады- 
ваются даже новыя сословныя права, которыя начинаюгъ записЕ1ваться 
только въ конце изучаемаго Байцемъ пер10да; г&мъ не мен^е, при от- 
правлен1и правосуд1я, король долженъ былъ руководиться всеми этими 
правами и охранять ихъ. Въ этомъ одновременно заключалось и огра- 
ничеше королевскаго произвола, и основаше его власти во всемъ го- 
сударстве. Невозможность хорошаго знан1я всехъ этихъ правъ побуж- 
дала короля советоваться съ местными князьями по поводу издан1я 
всякаго отдельнаго распоряжен1я. Въ следств1е этого законодательная 
власть, всецело принадлежавшая Карлу В., посгопенно переходить те- 
перь къ князьямъ. Всего ярче уменьшенхе законодательной власти ко- 
роля сказалось въ постановленгяхъ о земскомъ мяре. Спокойствхе въ 
государстве постоянно нарушалось тогда столкновен1ями династическими, 
ленными и сословными. Король старался прекратить ихъ, разыгрывая 
между спорящими сторонами роль посредника и судьи и грозя ослушни- 
камь особымъ наказашемь (Ьаппиз) за нарушенхе королевскаго мира; 
церковь съ своей стороны грозить отлучешемь нарушителямъ Б. мира 
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(Тген^а Бе!). Изъ соединешя королевскаго мира съ Бож1имъ возникли 
временные договоры о земскомъ мир*! (Ьап^пе(1еп), распространявш1еся 
на большую или меньшую территор1Ю. Бъ подобныхъ договорахъ уста- 
навливаются бол^ стропя наказан1я за преступлен1я, совершенныя во 
время мира. Наказанхя эти, состоявш1я въ казни, изув^Ьчивати^ конфйс- 
вац1и имущества, свид^тельствуютъ объ изм'Ёнеши уголовнаго права 
изъ частнаго съ системою композиц1й въ государственное съ системою 
наказанШ за престунлешя. Въ организац1и новаго уголовнаго права 
главная роль принадлежитъ однако князьямъ, редактировавшимъ поста- 
новлешя о земскомъ мир%, а не королю, который не всегда и прнсут- 
ствовалъ на сейм'Ь, гдЪ договоръ заключался. Впрочемъ и тутъ н'Ьтъ 
еще отрицашя королевскихъ правъ; (напр: наказан1я, назначаемыя въ 
договорахъ о земскомъ мир^^, продолжаютъ называться словомъ Ьаппав, 
употреблявшимся для обозначен1я наказашя нарушителей королевской 
защиты); но только осуществлен1е этихъ правъ на д'бл^ зависитъ отъ 
личности и энергш короля, отъ его силы. Чтобы ближе онред'Ьлить 
степень возможной силы короля, Вайцъ переходитъ къ характеристике 
администращи, суда, армш и финансовъ въ X— XI в. 

Центромъ государственнаго управленхя былъ король и его дворъ ^). 
Въ составь двора входили вс1 проживавшхе при короле отъ канцлера 
до посл^дняго министер1ала, но въ управленш королю помогали ко- 
нечно только немног1е доверенные советники. Такими прежде всего 
были: стольникъ, кравч1й, конк)Ш1й, камергеръ и друпе придворныя 
должностныя лица. Еще при каролингахъ въ придворныхъ должностяхъ 
служили не только министерхалы, но и свободные люди, а въ X — XI в. 
ими не пренебрегали и сами герцоги. Выше св^тскихъ придворныхъ 
въ глазахъ короля стояли клирики, проживавш1е при двор^ въ качестве 
исповедниковъ^ капедлановъ, чтецовъ и п^вцевь королевской семьи. 
Веб они входили въ составъ королевской капеллы, а мнопе изъ нихъ 
въ тоже время занимались въ королевской канцеляр1и, тогда еще не 
вполне выделившейся изъ капеллы. Во главе капеллы и канцелярш 
стоялъ канцлеръ, довереннейшее лицо короля, редактировавш1й все 
грамоты и потому сильно вл]явппй на раздачу леновъ, привилепй и 
вообще на управлеше. Изъ среды светскихъ и духовныхъ придворныхъ 
король выбиралъ себе советниковъ, при содействш которыхъ рбшалъ 
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д^ла; но ни составь этого частнаго совете, ни его компетешф! не 
были определены и зависала отъ воли и личности короля. Оттото и 
въ воролевскихъ автахъ придворные советники выставляются тор^ша^ 
ющими Д'Ьлау то ин^ющиии лишь сов'бщательннй голосф. 

Дворъ сапровояцалъ короля въ его пере^дахъ И8ъ> одной облаете 
въ другую. Въ пунктахъ бол'1е продолжительной остановки онъ со. 
ставдялъ вм'ЬсгЬ съ пр^ззвавшвми къ королю м1^стиыми князьяхи тавъ 
называемый ШИл§. Но и эти придворные сеймы не имЬли прочной 
организацш. Отъ короля зависало назначить м^сто и время для сейма 
и [; • ;ослать приглашешя на него къ т^мъ или другимъ лицамъ; онъ 
ге опред^лялъ и занятхя сейма, предлагая ему на обсуждеихе т'6 или 
друг1е вопросы. Такъ какъ пр1'6хавш1е на сеймъ князья должны были 
сами, содержать себя, то въ ихъ глазахъ участье въ НоА»^'^ скорее 
было обременительною обязанност1ю, ч'Ьмъ правомъ, и король должвнъ 
былъ грозить неявлавшимся бол^ или мен^е строгимъ наюзашемъ за 
ослушаи1е. Между Яой^л'оыъ и Ве1с1181;ад'омъ не было существенной 
разницы; на томъ и на другомъ могли быть одни и 'г11же лица въ 
неопред'1ленномъ числ'6, въ неопред'Ьленное время и въ неопредЪден- 
номъ жЬстЬ] на томъ и на другомъ одинаково могли разбираться во- 
просы политичесгае, административные и судебные, бол'Ье или мен^№ 
важные, смотря по желашю короля. Но такъ какъ каждая область 
хот'кка быть управляема по своимъ собственнымъ обычаямъ^ то и сеймы 
чаще им'Ьди характеръ НоАа^'а, ч-бмъ Е1е1сЬ81;а^Ч. Для предсЬдательетва 
на нихъ король и принужденъ былъ постоянно переезжать изъ одной об- 
ласти въ другую. Стремлете областей къ обособлешю и невозможность 
ве8Д'1присутств1я короля были причиною слабости центральнаго пра- 
вительства. 

Король и его дворъ составляли центръ управлешя, но они про- 
являли свою власть чрезъ низшихъ чииовниковъ, которые съ течешет 
времени постепенно превращаются въ самостоятельныхъ властителей ^). 
В& такую перемену всего бол^е повл1Яла насл1^дственность бенефиций 
и раздача должностей королевскимъ ваесаламъ въ качестве леновъ. 
Графы, прежде простые наместники короля, назначаемые и смещаемые 
по его усмотренио, получнвъ теперь свою должность въ ленъ, сами 
прннимАютъ присягу въ верности отъ иаселен1я графства, сами подь* 
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зуютеа отъ него почти всйми доходами, шедшими прежде королю, 
сами раеиоряжаи>тся раздачею въ графств'Ё земель въ бенефжщи; 
графы-вассалы уже же могутъ быть см'1щены, какъ бы они дурно ни 
управляли подв']&домою имъ област1ю, если только они не нарушили 
своей в'Ьрности; нельзя также отстранить отъ графской должности и 
насл^виковъ покойнаго графа, которые или зав'бдуютъ ею сообща, 
или д^лятъ ее сообразно съ м']§стными[ обычаями. Возможность такого 
дЪлеал ясно свид^тельствуетъ, что графство перестаетъ быть админи- 
стративною единицею государства, а обращается какъ бы въ частную 
собственность графской семьи, которая нер^Ьдко назван1е графства 
превращаеетъ въ свою фамилш или самое графство обзываегь именемъ 
своего главяаго замка. Короли не препятствовали атому изм^нетю 
графствъ въ частную собственность; съ конца X в. они даже сами 
передаютъ ц'1лыя графства въ собственность прелатамъ и не м'Ьшаюгъ 
герцогамъ, по крайней м^р1& въ Бавар1и, раздавать въ лень вход1шш1а 
въ составъ ихъ области графства. Разумеется, бурграфы, получавш1е 
свою должность въ лшъ^ отъ прелата, и графы— вассалы герцоговъ, 
оказывались еще въ меньшей зависимости отъ короля, ч-Ьмь его собст- 
венные вассалы-графы. Соединен1е въ однихъ рукахъ н^сколькихъ 
графствъ пуаемъ пожалован1я, наследства и даже насильственнаго захвата 
вело къ образовавш особыхъ, бол^е обширныхъ территор1й (Ьапф, 
влад&н»цы которыхъ съ Х!! в. принимаютъ титулъ дандграфовъ. Между 
власпю ландграфовъ и графовъ скорее было различ1е количественное, 
ч^мъ качественное; но по отношенш къ королю ландграфы, какъ бол^е 
сильные владельцы, пользовались конечно большею самостоятельност1ю^ 
ч'Ьшъ обыкновенные графы. Въ точно такое же положеше становились 
и маркграфы, управлявш1е не только отнятою у сосбдняго враждебнаго 
племени маркою, но и еще одшшъ или несколькими пограничшши 
графствами. Въ пределахъ своихъ владен1й ландграфы и маркграфы 
зав^дуютъ несколькими судебными округами, созываютъ изъ подв^- 
домыхъ имъ людей сеймы, заботятся о поддержаши мира и порядка; 
маркграфы^ сверхъ того, получаютъ въ свою пользу часть славянской 
дащ[ и вл]яютъ на основанхе въ покоренныхъ областяхъ церквей и 
монастырей. Последнее право приближаетъ маркграфовъ къ герцогамъ. 
Положеше герцоговъ^), въ следствхе постоянной борьбы съ ними 
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королей и прелатовъ, было не везд*]^ одинаково, хотя стремлешя ихъ 
по всюду были сходны. Герцоги напр: стремились сд'Ьлать свою власть на- 
следственною, для чего, подобно королю, еще при своей жизни назна- 
чали себ*]^ преемника, но только въ Саксон1и прочно утвердились Бил- 
лунги, а въ Баварш и Шваб1и въ X— XI в. короли не дали утвер- 
диться ни одному герцогскому дому; или герцоги стремились, подобно ко- 
ролю, вл1ять на зам^щенхе вакантныхъ духовныхъ должностей въ своей 
области и на распоряжен1е церковными землями, но только одному 
Арнульфу Баварскому удалось пр1обр']&сть подобное вл1яше; друпе же 
герцоги, не исключая и преемниковъ Арнульфа, пользуются имъ бол^ 
или мен'бе случайно; или герцоги стремились сд'&лать графовъ и даже пре- 
латовъ своими непосредственными вассалами и порвать ихъ связь съ 
королемъ, но только баварсше князья, подчиняясь такому порядку, не 
хотели отправляться съ королемъ въ походъ безъ своего герцога, на- 
противъ швабсше, признавая своего герцога сюзереномъ, отказывались 
сл'1довать за нимъ противъ короля, а саксонсше графы даже въ боль- 
пганств']^ случаевъ были непосредственными вассалами короля, а не 
герцога. Ландграфы и маркграфы почти всегда ум^ли отстаивать свою 
независимость отъ герцоговъ^ а епископы, въ особенности владбвппе 
целыми графствами, даже вступали въ открытую съ ними борьбу. До 
известной степени ограничивали, вероятно, произволъ герцоговъ и 
пфальцграфы, хотя ихъ происхождеше и положеше въ X— XI не 
совсбмъ ясны. Вайцъ не считаетъ возможннмъ производить пфальцгра- 
фовъ феодальнаго пер10да отъ пфальцграфа временъ Карла В., по его 
мн'Ьшю, они скор'бе вышли изъ тЪхъ пппШ сатегае, которнхъ короли 
посылали въ провинщи для сбора своихъ доходовъ; тогда, по крайней 
м^Ьр*, будетъ понятно, почему раздача леновъ и даровъ производилась 
королями при посредстве пфальцграфовъ. Оттонъ В. пользовался нфальц- 
графами для наблюден1я за герцогами, оттого и количество ихъ было 
равное, по четыре. Съ течешемъ времени пфальцграфы тоже начинаютъ 
хлопотать о превращеши своей должности въ наследственную. 

Между тФмъ какъ светсше князья изъ чиновниковъ короля посте- 
пенно превращались въ наследственныхъ территорхальныхъ влад^ль- 
цевъ, прелаты О наоборотъ почти до самого конца изучаемаго Вайцемъ 
пер10да остаются главными помощниками королевской власти въ Гер- 
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маши. Подобно св^тсвимъ князьямъ, прелаты даютъ королю присягу въ 
верности и обязываются въ службЪ военной и придворной, но лучше ио 
подняютъ свои обязанности: они главные сов^тниви короля во ъ(Ахъ 
НоГ опс! Ке1сЬ81;а§'ахъ9 они обычные соратниви его въ походахъ^ они 
бод^е точные исполнители его привазашй; но за то они же получаютъ 
отъ вороля и самыя щедрыя пожаловашя землями и регалхями. Отгоны 
передавали еписвопа. -^ и аббатамъ не тольво обширныя пом-бстья со 
вс^ми угодьями въ со ктвенность, не тольво позволяли имъ основывать 
рынки, взимать пошлину^ чеванить монету, разрабатывать рудниви на 
церковной земл^§, но и освобождали церковныя территорш отъ всяваго 
вм^Ьшательства государственныхъ властей (иммунитеты) и даже переда- 
вали прелатамъ цЪлыя графства со всЬми графсвими правами. Впро- 
чемъ, если вородьсвая власть была въ особенности щедра въ прелатамъ^ 
такъ это не потому лишь, что они были самыми верными ея помощ- 
никами въ государственномъ управлеши, но и псггому, что сами короли 
сохраняли за собою право вл1ять на распоряжен1е церковными землями 
и на замЬщеше церковныхъ должностей. Такъ называемые королевсше 
монастыри разсматривались, какъ часть фиска, и отдавались королемъ 
въ ленъ. Ёпархш въ цЪломъ своемъ объеме, правда, не считались соб- 
ственност1ю короля и не отдавались въ ленъ, но тЬ ихъ земли, которыя 
получены были н-Ькогда изъ фиска, т^ раздавались прелатами по ука- 
зашю короля. Очевидно аббаты королевскихъ монастырей и епископы 
въ гдазахъ короля были только управляющими государственныхъ 
имуществъ. Тотъ же взглядъ короли стараются провесть и при зам'1ще-. 
Н1и церковныхъ должностей. Хотя въ большей части монастырей бра- 
Т1я им'Ьла право избирать себЬ аббата, а въ церквахъ выборъ епископа 
совершался влиромъ и народомъ, но избранный вандидатъ нуждался 
въ личномъ соглас1и вороля, въ пожалованш инвеститурой, и вороль 
не всегда утверждалъ представленнаго ему вандидата; иной разъ онъ 
самъ предлагалъ пр1§хавшимъ депутатамъ отъ монастыря или цервви 
своего собственнаго вандидата, изъ членовъ придворной вапеллы или 
рго1;ё^ королевы, канцлера и другихъ влгятельныхъ лицъ, и если де- 
путаты не противор']^чили, кандидатъ короля получалъ инвеституру. 
До какой степени личное соглас1е короля было необходимо для полу- 
чешя каеедры, видно изъ того, что кандидаты отправляются за нимъ 
къ королю даже въ Итал1ю. Со времени борьбы за инвеституру вл1яше 
короля на замЬщете каеедръ значительно ослаб'Ьло, но не исчезло 
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вполне, такъ вавъ въ рувахъ его остаяось право над'Ьлять новап 
преяатобъ регад1дии. 

Различхе въ отношешяхъ св^тсбихъ и духоввыхъ внвзей къ ю- 
ролю въ X— XI в. отразЕлосБ и на самомъ внутреанемъ устройств:! 
ихъ владЪшй ^). Жители св^тсваго княжества зависали отъ своего 
влад'Ьльца скорее кавъ подданные огь государя, ч'бмъ кавъ провинщаян 
отъ правителя-навгбстнива: вс§ они, даже посторонихе вассала, пря- 
ноеять ему присягу въ в^^рностн, платятъ подати, подчиняются его 
юрисдикщи, поднимаются въ походъ или сходятся на сеймъ по его 
призыву. У В9Я8Я есть свой дворъ, организованный по образцу воро- 
левсваго, но въ кеньшихъ вонечно разм^Ьрахъ, есть свои со1|1&таики, свое 
помощники въ управлен1Е, получающие отъ него бенефицш и стре- 
няицеея въ наследственности своихъ должностей. Зяачпаггъ, въ вая^домъ 
вняжеств'Ь въ мин1атюр'& повторяется тоже самое, что подъ вл1аш^1!ъ 
ДОЁНОЙ системы совершалось въ ц'бломъ н&мецвомъ государств'6. 

Въ цервовныхъ территор1яхъ, вдад'1вшихъ иммунитетами, устана- 
вливался н'Ьсвольво иной порядовъ. Иммунитетныя дешжв еще при 
варолингахъ стояли вн% в']&дома государственныхъ чиновъ. Длязапщты 
этой привилепи и для отправлешя на церковнЕ1Хъ земляхъ обязанностей 
государственныхъ чиновнивовъ вороль, по соглашетю съ преаатомъ, 
назнача.1ъ фогта (адуоса^ов). Строители монастырей иногда оставляли 
тавое фоггство ва собою и передавали ого своимъ насл'Ьднивамъ. Если 
церковная территор1я была очень велика, на ней было н^свольво фог- 
товъ, находившихся подъ вонтролемъ аАуосаШв ргшс1раи8. Со време- 
ни Оттоновъ фогты назначаются самимъ прелатомъ, но вороль над%- 
дяетъ ихъ своимъ Ъапппв, правомъ высшей уголовной юрисдивщи. Въ 
ваче(ггв% судьи фогтъ разбираетъ всЪ д-бла между зависимыми огь 
церкви людьми; въ качестве представителя прелата онъ участвуегь во 
всбхъ од'Ълвахъ цервви по пр1обр'Ьтен1ю и раздач'6 имущества и под- 
писывается на автахъ; сверхъ того, фогтъ сд'Ьдитъ засборомъ церков- 
ныхъ доходовъ. За свою службу цервви по дЪламъ судебнымъ, адми- 
нистративнымъ и финансовымъ фогтъ получалъ часть цервовныхъ до- 
ходовъ съ суда и поборовъ и, сверхъ того, бол^ или иешЬе внач^гаель- 
ную бенефиц1ю изъ цервовныхъ земель. Въ X— XI в. церковными 
фогтами являются обыкновенно внязья, возвращавшхе себ^ втнмгв спосо- 
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бохъ вдяше на тЛ вемди, хоторыя уевмшзали ип подъ тга яа оено* 
вавш инмувитотовъ. Опврахсь на свое значенш админиетративвае, 
судебное и финансовое и сш1тая себя только на половту вассалам» 
прелата, тавъ вавъ Ъаппвв получали пряио ч)тъ короля, фопяас стро* 
нятея третировать все подв'Ьхокое церкви населеше наряду сьсвошп 
поддатыми: берутъ съ него клятву вгь верности, назначают ниашнасв 
чин0внивовъ~н8ровъ И скультетовъ, претеидуютъ на особые побо^ 
(ре1а(;10, Веде) въ свою пользу и даже берутъ по^^ь свою защиту цер^ 
вовннхъ людей протшвъ самого прелата. Значить фогты^ олуясиввпв 
сперва защитниками церковныхъ вольностей, мало по налу дгк1аются 
тяжедымъ бременемть для прелатовъ и подв'Ьдошию гать* населетя. 
Огеюда становится понятна борьба представителей церкви проогивъ 
фоггою иэъ князей и вассаловъ. Съ помощ1ю королевскикъ примЕ1ег1й 
прелаты стараются ограничить юрисдивц1ю фогта 3, 2 и дайке' однянь 
судебннмъ собран1емъ (р1ас1иип, В1П§)^ точн'Ье онре;^нгь его пра(ва 
на поборы съ васелен1Я при< о(ШЬздахъ церковной территорш^ выд§* 
лить изъ подш его ведома ц'блыя пом^стья^ или классы общества (да- 
рвснальковъ) и разборъ нен'Ье значительныхъ д^лъ; а новые монастыри^ 
въ особенности цистерщансше, домогаются отъ папы даяве полного 
освобождешя ихъ отъ насл^дственннхъ фогговъ. Тавъ какъ прелата 
въ своей борьбе противъ фогговъ опирались преимуществеаво на ко^ 
роля, то отсюда д'Ьлается понятною и ихъ собственная готовность то^ 
в'Ье исполнять свои обязанности по отношенш къ королевской вдасти) 
воща же прелатамъ, къ концу изучаемаго Вайцемъ перюдац тймъ или 
дфугимъ способомъ удалось ослабить значеше фогговъ, и королевская 
помощь имъ. стала не тавъ нужна, тогда и они въ свою очередь, по^ 
добно св^тсвииъ князьямъ, стараются сделаться самоетоягелъвышг, 
территор1альными влад'^1ьцами^ Борьба за инвеституру, начитав Гра^ 
гор1енъ УП, отв^^чала собственнымъ жеа1ан1ямъ в'&шцкихъ прелатовв 
освободиться изъ подъ вл1ятя королевсюй власти. 

Фогты упоминаются не только въ церковныхъ* тер(ритор1яхъ^ но 
ш ив свйтсвихъ. Св^ск1е фогты им^Ьли особое знатн1е для развитая 
городовъ и торговнхъ м'Ьстечевъ. Города^*-явлен1е сравнительно новое 
вгь Гернаши; германцы временъ Тацита не любили* скученной жизни 
И: не им&ш городовъ; пограничные ? римек1е города по Р^ну и^рагаю 
были разрушены во время в. перееелешя и обрагадиоь въ деревнш 
Скученная жизнь у н^Ьмцевъ раввивается уже под1ы> вл1ян1емъ франк*- 
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скихъ воролей и принятая христнства. Прежде всего скученхе заме- 
чается при резиденцхяхъ графовъ и еписвоповъ, вавъ центрахъ св^т- 
сваго и цервовна^'О ущ)авлен1я, потомъ при дворцахъ воролей, при 
монастыряхъ и навонецъ при замвахъ внязей и въ мйстахъ особенно 
удобныхъ для торговли по ихъ географичесвому положетю у моря 
иди при СЛ1ЯШИ р^въ. Вс^ подобные свученные поселви очень рано 
обносятся увр']Ьплен1ями; подъ защитою ст^въ и подъ повровительствомъ 
воролей и внязей въ нихъ начинаютъ заниматься торговлею и про- 
мышленност1Ю. Генрихъ I для защиты н'бмцевъ отънападешй славянъ 
и угровъ нривазалъ сгроить повсюду бурги, вуда, при появленш вра- 
говъ, могло бы уврыться оврестное населеше; тамъ же оно должно 
было справлять свои праздниви и сходиться на р1ас1(а, что бдагопрь 
ятствовало вознивновенио торговли и въ подобныхъ бургахъ. Еще при 
Барл% В. торговцы, пользовавшхеся повровительствомъ вороля, им'Ьли 
право на высшую виру. Об X в. прелаты получаютъ дозволеше отъ 
вороля отврывать въ своихъ резиденц1яхъ рыновъ, причемъ торгуюпце 
на немъ ставятся подъ защиту воролевсваго мира (Ьаппоз), за нару- 
шеше вотораго определяются высш1я навазашя. Местные торговцы 
ум^ли этотъ миръ съ рынва и торгующихъ на немъ распространить 
на весь городъ и его населен1е; мало того, являясь съ своими товарами 
въ сос^дтя торговый м^ста, они домогаются, чтобы и тамъ ихъ судило 
по тому же привилегированному торговому праву, что вело въ пере- 
несенш его изъ одного м^ста въ другое. Тавъ вавъ возвышеше судеб- 
ныхъ штрафовъ и сборъ пошлины съ вупли-продажи значительно 
увеличивали доходы сеньоровъ, то последн]е не мешали тавому пере- 
несен1Ю торговыхъ обычаевъ. По примеру прелатовъ и светсвхе внязы 
сперва съ дозволен1я вороля^ а потомъ съ его утверждешя или даже 
безъ онаго, начинаютъ отврывать рынки въ своихъ влад^нЕяхъ съ 
обещатемъ торговцамъ различныхъ льготъ; даже въ своихъ договорахъ 
о земсвомъ мире внязья об^щаютъ вупцамъ безопасность торговли. 
Тавъ вавъ горожане въ судебныхъ д^лахъ рувоводились особыми обы- 
чаями, то ихъ область начинаетъ выделяться изъ земсвихъ судебныхъ 
овруговъ. Еще при варолингахъ въ торговыхъ уврепленныхъ местечкагь 
встречались особые начальниви, носивппе назван1е бурграфовъ^ пфальц- 
графовъ и фогтовъ, и заведывавш{е юрисдивщею надъ наседешемъ 
бурга и его оврестностей отъ имени вороля. прелата или светсвато 
ввязя; съ X в. во всявомъ почти новомъ городе, т. е. въ местечке, 
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гд'Ь оффиц1ально былъ открыть рыпокъ, по назначешю сеньора яв- 
ляется особый фогтъ, иользую1Ц1йся по отношетю къ горожанамъ вс^ми 
правами графа и охра! 'гицтй финансовые интересы сеньора. Съ тече- 
шемъ времени горожане расширяютъ свои вольности на счетъ правъ 
фогта и сеньора: они хлопочутъ объ отжЬеЬ нФкоторыхъ пошлинъ, 
объ утпержден]и подворнаго ценза, о дозволенхи самимъ избирать 
низшихъ чиновниковъ (скультета и скабиновъ), объ изв^стномъ контроле 
иадъ судомъ, чеканомъ монеты и пр. О насильственномъ захват* по- 
литпчесгсихъ правъ съ помоицю провозглашетя коммуны или соединешя 
въ гильцю въ Герман1и въ X— XI в. еще не слыпгао; равно и н^тъ 
сл4дО'П> существован1я рата; цр1обр4тен1е городами политичегкихъ 
правъ совершается уже въ слЬдующемъ перход'Ь. 

Постепенная замЬна 11п1ег1ЬапепуегЬапд посредствомъ Уа88а1еп- 
уегЬапй отразилась не только на организац1и управлешя въ нЬмецкомъ 
государств-Ь, но и на судоустройствЬ ^). Подъ вл1яшемъ ленной системы 
судебная власть до известной степени утрачиваетъ свой государственный 
характеръ и делается какъ бы частнымъ достояшемъ князей и сень- 
оровъ-землевлад'Ьльпевъ. Носителемъ верховной власти однако остается 
король, который или передаетъ ее другимъ лицамъ, напр: церковнымъ 
фогтамъ, или, по крайней м^р-Ь, признаетъ ее за ними (за наследствен- 
ными св'Ьтскими князьями). Б'Ьмъ бы судъ ни производился, онъ всегда 
остается публичнымъ и даже королевскимъ: судоразбирательство со- 
вершается на бол Ье или мен-Ье значительномъ собраши, и осм4ливш1йся 
оскорбить судъ подлежитъ особому наказашю, обозначаемому Ьапппз, 
терминомъ, заимствованнымъ изъ королевскаго права. Говоря вообще, 
въ X— XI в. судъ сохранилъ свое прежнее значен1е, но онъ предста- 
влялъ различ1е, смотря по тому, кто судилъ, кого и за что. Высшимъ 
судомъ былъ придворный королевск1й, ^и(^^с^ит ракШ, на которомъ 
преде вдательствовалъ всегда самъ король. Такъ какъ дворъ не им4лъ 
постоянной резиденщи, то и этотъ судъ могъ быть составленъ королемъ 
въ любомъ м4ст11, въ любое время и изъ какихъ угодно придворныхъ 
лицъ; но обыкновенно король предпочиталъ производить судъ на мтЬст* 
родины или пребывашя подсудимаго, во время сеймовъ и при сод-Ьй- 
СТВ1И м-Ьстпыхъ князей или даже пэровъ подсудимаго. Не было опре- 
д-блено. как1я собственно д4ла должны были разбираться на королев- 
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скомъ суд"]^; свободные людв^ въ особенности пользобавш1еся королевскою 
;^ащитою, напр: горожане, жсла.1и отдавать на разсмотр'Ьнге бо])оля вся- 
Б1Я свои д-Ёла и оставались недовольны, если тотъ отелонялъ ихъ 
просьбы; но чаще всего въ королевскомъ суд'Ь решались споры цер- 
ковные (о десятинахъ, привилег1яхъ, границахъ епарх1й, о ст*)лкнове- 
н1яхъ епископовъ съ капитулами и монастырями и т. под.) и ленные 
(нарушеше вЬрности и лишеше лена). На королевскомъ судЬ разби- 
рались по преимуществу дЬла лицъ свободнаго происхождешя, а потому 
и доказательства, приводимый въ свою пользу истцемъ и отв'Ьтчикомъ, 
главнымъ образомъ состояли въ очистительное клятв'Ь и д\'э ш. По 
окончан1и дуэли составъ суда произносилъ приговоръ, окружавшее 
собран1е выражало воск.1ицан1ями свое одобрев1е или неодоб1)ен1е, а 
король только утверждалъ приговоръ и приводилъ его въ иси ктнеше. 
Но такъ какъ отъ короля зависЁлъ не только выборъ м'бста, времени я 
состава суда, но и приведете приговора въ исполнен1е, то и самый 
характеръ королевскаго суда зависЬлъ отъ личвости короля. Отсюда 
жалобы современниковъ на пристрастность и даже подкупность коро- 
левскаго суда и ихъ нежелан1е къ нему обращаться или подчиняться 
его приговору. Еще больше эти слабый стороны высшаго королевскаго 
суда сказывались на суд'Ь княжескомъ. Строгаго различ1я между судомъ 
герцога, маркграфа, графа или даже церковнаго фогта не было, и 
потому по характеру суда графскаго, о которомъ сохранилось больше 
изв'Ьстай, можно судать и о всЬхъ другихъ княжескихъ судахъ. Судъ 
графа совершался во время 3 р1ас1(а 1е^11;1та, собиравшихся въ опре- 
д'Ьленное время— на Рождество, Пасху и Троицу— и въ изв-Ьстномъ 
мЬстй. На рксНа сходились всЬ свободные, но въ проузнесенш при- 
говора принимали учаспе одни скабины. Графъ съ скабинами ра:^би- 
ралъ одни важн^&йш1я уголовныя и гражданскхя д^^ла, а иеяЬе значи- 
тельныя в'&дались сиультетомъ и еозываемымъ имъ ВисИп^'омъ. Дока 
зательства въ графскомъ суд* зависЬли отъ принадлежности предста- 
влявшаго ихъ кь лацамъ свободнымъ или несвободнымъ: свободные 
допрашивались подъ присягою и оправдывали себя очистительною 
клятвою или дуэлью, несвободные давали цоказашя подъ пыткою и 
защищали себя съ иомощ1Ю ордал1й. Для обезпечешя исполненхя при- 
говора (Шорные предметы передавались такъ называемымъ 8о1етап1, 
или же съ подсудимаго брались заложники. Но не смотря на болЬе 
правильную оргаиизащю граф/каго суда и на аредохранительныя м^Ьры 
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ДЛЯ исполнен1я приговора, отъ предсЬдателя зависЬло повесть д4ло 
тавъ иди иначе. Бывали првм'Ьры, что графъ, пользуясь своею властш, 
распоряжался безъ суда, или наоборотъ — не приводилъ въ исполнеше 
приговора скабиновъ. Въ рувахъ князей судъ служилъ не столько къ 
поддержан1ю ммра и порядка въ ихъ провинц1Яхъ, сколько средствомъ 
осуществить свою территор1альную политику, и такъ какъ у короля 
не всегда можно было найти защиту противъ произвола сильныхъ кня- 
зей, то жалобы на пристрасие княжескаго суда и уклонешя отъ пови- 
новешя ихъ приговору встречаются вь X— XI в. на каждомъ шагу. 

Точно такое же см'бшете сгарыхъ германскихъ порядковъ съ 
новыми феодальными Вайцъ наблюдаетъ и на военномъ устройств'^ ^). 
По старому обычаю король, задумывая походъ, сообщаетъ о своемъ 
п.иан'б сейму; но прежде онъ довольствовался выражен1емъ простаго 
соглас1я отъ членовъ сейма; теперь же въ X — XI в. король уже счи- 
таетъ нужпымъ упрашивать сеймъ помочь ему и даже, недовольству ясь 
простымъ об4щан1емъ, которое часто не исполнялось, просить князей 
свое об^щаше подкр'Ьпить к.1Ятвою. Получивши соглас1е сейма, король 
посредствомъ эдикта опредЬлялъ время похода и сборные пункты. 
Эдиктъ былъ адресованъ не только к ь бывшимъ на сейм'Ь, но и къ 
отсутствовавшимъ князьямъ; король грозилъ въ немъ за неявку лише- 
Н1емъ лена или даже смертш, но обыкновенно довольствовался денеж- 
нымъ штрафомъ или даже унизительнымъ обрядомъ извинешя. При 
каролингахъ подобный эдиктъ поднималъ все населете, являвшееся въ 
назначенное м'Ьсто подъ начальствомъ своихъ графовъ; въ X же и 
XI в. обязательно являлись одни князья да непосредственные вассалы 
съ своими отрядами. Общая воинская повинность не была уничтоже- 
на, но городское и сельское насаюше призывалось къ оруж1ю только 
во время внутреннихъ или оборонительныхъ войнъ; походы же въ 
Итал1ю, Франц1ю или славянск1я земли совершались одними рыцарями, 
да и то далеко не всЬми; второстепенные вассалы и министерхалы, 
какъ не находивш1еся въ непосредственной связи съ королемъ, легко 
ускользали отъ участ1я въ походахъ. Прелаты точнее исполняли воин- 
скую даовинность, ч^мъ св-Ьтсие князья; изъ 2000 рыцарей, сопро- 
вождавшихъ Отгона II въ Итал1ю, только 600 были приведены кн^'| 
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аьями, а остальные— прелатами. Если походъ затягивался, князья, ви- 
д^впле въ себ^ вассаловъ, а не подданныхъ, по прошествш изв'Ьст- 
наго срока, считали свою службу оконченною и требовали отпуска, и 
король, чтобы удержать ихъ при себ*, долженъ былъ об'Ьщать имъ 
особое вознаграждеше за дальн'бйшую службу. Въ свою очередь и 
вассалы, почему-либо не пожелавпг1е участвовать въ поход']^, могли въ 
зам'Ьнъ службы уплатить королю изв'бстное вознаграждеше деньгами 
или припасами. Эта зам'бна натуральной повинности денежною давала 
возможность королю им']&ть наемниковъ, а князьямъ требовать отъ своихъ 
подчиненыхъ вспомоществовашй на военныя надобности (ЬепзШга). 
Во время похода, хотя общее начальство по старому обычаю принад- 
лежало королю, но въ частности каждый рыцарь находился подъ ко- 
мандою своего сеньора, съ нимъ являлся въ армш, съ нимъ и уходилъ 
домой. Очевидно, подъ вл1ян1емъ феодализма, древняя общая воинская 
повинность зам'Ьнялась службою однихъ вассаловъ; верховная военная 
власть, принадлежавшая прежде одному королю теперь поделена была 
имъ съ князьями и сеньорами. Посл'Ьдше сознавали свое значеше и 
могли служить или главною опорою королю, для осуществлешя его 
императорскихъ претензхй, или возстать противъ него и содействовать 
распаден1ю Гермаши на мелк1я территорш. Въ военномъ д'ЬлЬ, какъ 
и въ управлен1и и суд'Ь, почти все зависало отъ личности короля, отъ 
его ум-^нья настоять на своихъ правахъ, признаваемыхъ, но не ува- 
жаемыхъ. 

Постепенно входивш1й въ употреблеше наемъ воиновъ требовалъ 
значительныхъ издержекъ, а между г Ьмъ государственные финансы ^) 
представляли полный хаосъ. Въ X — XI в. въ Германш не существо- 
вало ни высшаго финансоваго управлешя, ни спецгальныхъ финансо- 
выхъ чиновниковъ, ни списка государственныхъ имуществъ, ни опредЪ- 
ленныхъ правилъ относительно взиман1я доходовъ и ихъ расходован1я. 
Бюджета конечно не было, да едвали онъ и могъ быть составленъ. 
Королю напр: дорого стоило содержан1е двора, но сколько именно^ 
едвали заранее можно было опред']&лить; такъ какъ количественный 
составь двора постоянно м'бнялся, а во время пере^здовъ дворъ не 
р'бдко пользовался даровымъ гостепр1имствомъ у князей и прелатовъ; 
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ПЛИ, король МНОГО тратилъ на подарки сосЬднимъ государямъ при об- 
шЬяЬ посольствами, из,п'Ь и кардиналамъ по случаю короновашя, 
церквамъ и монастырямъ при ихъ посЬщеши, рыцарямъ и министер!- 
аламъ за храбрость и в-Ьриосгь во время походовъ, славянамъ и уграмъ 
для удержан1я ихъ отъ вторжен1й въ Герман1ю и т. под.; но разм'Ёры 
вс4хъ этихъ бол-Ье или мен'Ье случайныхъ и непредвид'Ьнныхъ расхо- 
довъ вполне зависали отъ щедрости короля. Точно такою же случай- 
Н0СТ1Ю и неопред'Ьленност1ю отличались и королевск1е доходы. Глав- 
нымъ источникомъ ихъ служили королевскхе домэны, но объемъ позе- 
мельной собственности короля постоянно м']^нялся частш отъ раздачи 
ел въ собственность и бенефиц1и, часпю отъ умножешя ея вымороч- 
ными и конфискованными им'Ьнхями. Другой, не мен'Ье важный источ- 
никъ доходовъ при каролингахъ, регалш, т. е. право короля на вла- 
д'6н1е Пустошами, лесами, водами, рудниками, право на открыт1е рын- 
ковъ и на сборъ пошлины, чеканъ монеты, судебные штрафы и пр. 
представлялъ собою крайнее разнообраз1е, зависавшее отъ м'Ьстныхъ 
обычаевъ, и потому едвали поддавался вычислен1ю, т'Ьмъ бол'бе, что 
регал1и постоянао переходили въ руки князей не только въ ц']Бломъ 
своемъ объеме, но и по частямъ. Каролинги не малый доходъ им']&ли 
и отъ дани славянскихъ нлеменъ, но въ X — XI в. славяне не разъ 
свергали съ себя иго н^мцевъ, а если когда и платили дань, то опять 
таки короли д'Ьлились ею съ маркграфами. При постепенномъ увели- 
чеши расходовъ и при зам]^тномъ сокращен1и доходовъ королевская 
казна естественно нер'Ьдко оказывалась пустою, и короли для пополне- 
Н1Я ея прибегали или къ займамъ, или къ измышлен1Ю новыхъ, не 
всегда благовидныхъ источниковъ дохода; таковы напр: требован1я отъ 
богатыхъ монастырей зегуНхиш, какъ бы въ зам'Ьнъ расходовъ на 
пр1емъ короля; таковы просьбы (реи^о) о вспомоществоваши къ зави- 
симымъ людямъ и князьямъ по случаю брака королевскихъ д'Ётей; та- 
ковы требован1я подарконъ съ кандидате въ на церковныя должности 
при пожалованш имъ инвеституры, или съ подсудимыхъ и истцевъ при 
р-Ьшеши ихъ споровъ въ придворномъ суд*. Разумеется, вс4 эти вы- 
могата1ьства только подрывали уважеше къ королевской власти въ 
Гермаши и обезсиливали ее. 

Перем-Ьны въ учреждешяхъ, начавш1яся со времени выд4лен1я 
н-Ьмецкаго государства изъ франкской монарххи и постепенно разви- 
Бавш1яся подъ вл1яшемъ усиливающейся ленной системы, вполне ясно 
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обнаружились только въ конц'Ь изучаемаго Пяйце^^ъ пер10да, вовремя 
борьбы за инвеститору ^). 

Поа^-Ьдтс представители саксонской динаслчи, стремивппеся къ 
осуществле!пю своихъ императорекихъ претенз1й, много сод'Ьйствовали 
утраг]^ королевскою власт1ю въ Герман]и ея реальныхъ правъ; но ди- 
наст1я Салгевъ старалась по возможности вознаградить эти потери. 
Конрадъ II признаетъ за второстепенными вассалами насл'Ьдственность 
леновъ и требуетъ огь нихъ себй присяги въ в-Ьрности. ОбЬ эти мЬры 
д'Ьлали второстепенныхъ вассаловъ бол'Ье самостоятельными влад'Ьль- 
цами по отношен1Ю къ князьямъ и въ тоже время устанавливали не- 
посредственную связь между королемъ и младшими вассалами. Генрихъ 
т сл'Ьдовалъ прим'Ьру отца въ заботахъ о развит! и королевской вла- 
сти: онъ настаиваетъ на строгой справедливости въ судахъ и на не- 
правлен1я нравовъ духовенства. Но его суровыя м'бры повели къ та- 
кимъ посл'Ьдств1ямъ, какихъ онъ едвали ожидалъ: у князей развивается 
подозрительность на счетъ плановъ коро1евской власти, и они сплачи- 
ваю^Гся въ одну общую оппозицхю; праааты, уже сознававшге свою 
с^1у=й Оскорбляемые теперь королемъ, начинаютъ переходить на сто- 
рОйу о&пЬвиц^й; ' бол'Ье нравственные папы, поставленные Генрихомъ 
III бъ Р|^м'6,''о1Б)азыва1Ю'йся приверженцами парт1и реформы, стремившей- 
ся* Ёъ о€во<9№двв1К> 1^р&в1Е' изъ подъ ВЛ1ЯН1Я государства. Какъ ни 
уп!г)рно' боролся' РенрИЁъ'Шсь' *нязьями, онъ не усп^лъ сломить ихъ 
оййодШ^^й;. и по* смёр1ги ега кпяв{(я, "цахвативъ въ свои руки мало- 
л-ЬЮТто Тён^'*а IV, йачйгнйю!* сами уйр&в;^ять всЬмъ отъ имени мо- 
лодаго короля. Пар11я це|)к^вно# реформе! пользуешься этимъ моментомъ 
и издаетъ знаменитыми двкретъ 10&9г. о папскихгь выборахъ, невср!)- 
чающй протеста со стороны н-бмецкаго 1^^вительства. Но кЬкъ только 
Генрихъ IV досгигъ соверй1еннол*т1я и началъ самъ управлять госу- 
дарством^, борьба королевской власти съ князьями возобновилась. Ко- 
роль старается настоять на свойхъ правахъ въ Саксояш и Баварш, 
и^' встр^Ьчая отпоръ со стороны князей, начинаетъ хлопогп^'Гь о сближе- 
шм съ мийистер1аламн и городами, поддерживая ихъ стремлен1ё въ 
расшйретй) своихъ яьготъ на счеть правъ князей." Борьба однаиоже 
была не въ пользу короля, главнымъ образомъ потому, что- йр^латы, 



1) 16, 1Ке 6е8е118&12б Ьп Ке1оЪ пне! Ае ЦтЬШтв ^^^ УегГа50«ш|^. р. 
«1Ф-486. 
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прежн1е помощники королевсвоВ власти въ столкновешяхъ съ князьями, 
теперь сами увлекаются желанхемъ самостоятельности. Выразителемъ 
стремлен1й клира явился Григор1й VII, который однако уже не удо- 
влетворялся освобожден1емъ церкви изъ подъ власти государства, а 
хогЬлъ подчинить последнее себЬ, какъ глав* церкви. Григорхй VII 
ум'Ьлъ не только искусно доказывать справедливость защищаемой имъ 
системы, но и выбирать средства для ея осуществлен1Я на а^лЪ. Его 
запрещеше инвеституры подъ угрозою отлучен1Я жалующему ее и 
принимающему д'Ёлало прелатовъ такими же самостоятельными терри- 
тор1альными влад'Ьльцами, какими были князья на основаши наслед- 
ственности леновъ. Хотя отмена инвеституры могла вредно отозваться 
на н'Ьмецкихъ князьяхъ, вл1явшихъ на зам]^щен1е духовныхъ должно- 
стей въ подв'^^домыхъ имъ территор1Яхъ, но они въ увлечеши своею 
ненавист1ю къ королю, какъ бы ничего не замечали и р'Ьшнтельно 
стали на старому папы. Впрочемъ, тогда едвали и было сознаше про- 
тивуположности принциповъ, защищаемыхъ папою и императоромъ, 
иначе были бы непонятны неоднократныя попытки къ примиренхю. 
Какъ ни велико было унижен1е не разъ испытанное Генрихомъ IV въ 
борьб'Ь съ князьями и церков1ю, се-таки онъ передалъ своему пре- 
евшику право на инвеституру - ^лько не уменьшеннымъ. 

Генрихъ V понялъ, что .обЬда надъ церков1ю невозможна безъ 
содМств1я князей и потому выказыватъ готовность признать ихъ при- 
тязашя; съ своей стороны и князья успЬли уже убедиться, что отмена 
инвеституры не выгодна и для нихъ самихъ и потому охотцр пошли 
на встречу предложен1ямъ короля. Заручившись помопцю князей, Ген- 
рихъ V съум^лъ и предъ самимъ папою поставить споръ объ инве- 
ститур'Ь на иную почву: королевская власть, по его словамъ, преа^ен- 
довала на инвеституру не въ смысли раздачи духовныхъ должностей, 
а въ СМЫСЛ'! пожалован1я прелатамъ регал1й. Поэтому папа, хлопо- 
тавши о сомостоятельности церкви, согласился на отказъ клира отъ 
регал1й, а короля— отъ инвеституры. Но если бы этотъ первоначальный 
договоръ былъ приведенъ въ исполнеше, то король увидалъ бы себя 
разомъ собственникомъ всЬхъ церковныхъ территорхй въ Герман1и, 
что дало бы ему средства сломить князей. Посл'Ьдн1е увидали опасность 
и снова перешли на сторону папы, котораго пария реформы понуди- 
ла и отмйн* договора съ Генрихомъ V, какъ вынужденнаго. Переходъ 
князей на сторону папы далъ снова церкви перев^Ьсъ въ борьб*, и 
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утомленный Еороль согласился передать въ руки князей веденхе пере- 
говоровъ съ папою, взяйъ съ нихъ обЬщанхе— не по1фамить чести им- 
пера'<*орства. Плодомъ этихъ переговоровъ былъ знаменитый вормск1й 
конкордатъ, по которому король отказывался отъ инвеституры и вм'Ь' 
шательства въ выборы прелатовъ, но сохранилъ за собою право жа- 
ловать избранныхъ епископовъ и аббатовъ регал1ями посредствомъ 
скипетра до ихъ посвящен1я и требовать отъ нихъ исполненхя госу- 
дарственныхъ повинностей. Посл'&дую1Ц1е папы желали выговоренное въ 
конкордате право короля на пожалованье регал1ями выставлять, какъ лич- 
ную уступку одному Генриху V, но преемники его, не исключая Лотаря 
Саксонскаго, огказавшагося при избран1и отъ раздачи регал1й прела- 
тамъ до ихъ посвящен1я, ум^ли отстаивать свои прерогативы. Т-Ьмъ 
не мен'Ье императоры теперь уже не вмешиваются въ папсше выборы 
тогда какъ папы чрезъ своихъ легатовъ вл1яютъ на выборъ н^мецкихъ 
королей. Во врема борьбы за инвеституру императорская и королевская 
власть въ Герман1и заметно упала: соседн1е короли не признаютъ бо- 
л^е зависимости отъ нЬмецкаго императора; забота о распространен1и 
христ1анства переходитъ въ руки князей; въ самой Герман1и утверж- 
даются новыя княжеск1Я династти Вельфовъ, Шгауфеновъ, Церинговъ, 
Балленштедтовъ и др.; прелаты перестаютъ быть верными иомощ,никами 
короля и, по своимъ с гремлешямъ къ территор1альной самостоятельности, 
примыкаютъ вполне къ групп'Ь свЬтскихъ князей; министер1а.1Ы и го- 
рода, вызванные королемъ къ борьбе противъ князей, продолжаютъ 
ее, не обращая вниман1я на издан1е распоряжен1е о мире королев- 
скомъ, Бож1емъ и земскомъ, и король оказывается не въ силахъ воз- 
становить внутренн1й порядокъ; различные финансовые источники пере- 
ходятъ въ руки князей. Но какъ ни велцко было падеше королевской 
власти на практике, въ теор1и за нею оставались все верховныя 
права: все власти продолжали считаться истекающими отъ королев- 
ской; князья разсматривались, какъ представители короля, и если онъ 
являлся въ ихъ области, то княжеская власть тамъ какъ бы прекра- 
щалась; привилег1и на открыт1е рынковъ, на сборъ пошлины, чеканъ 
монеты продолжаютъ выдаваться королемъ; самое слово регал1и указы- 
ваетъ на теоретическое представлен1е о верховной власти короля. По- 
этому сильныя личности, въ роде Фридриха I, мог.1и.еще поддержи- 
вать значев1е королевской власти въ Гермаши въ полномъ блеске. 
Строго-научная критика въ лице Р. Зома, автора известнаго 
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произведешя: Ше Гг&пЫбсЬе КехсЬз ипй вепсЫжуегГавзип^, отнеслась 
съ величайшимъ уважешемъ въ посл'Ьднимъ томамъ В. V. 6. Зомъ ^) 
указываете, что до Вайца никто еще съ такою обстоятельност1ю и 
осторожност1Ю не изучалъ исторш развит! я феодализма въ Герман1н 
до половины XII в. Если и появлялись отд'Ьльныя монографш по ис- 
тор1и поземельныхъ отношен1й, суда, военнаго устройства въ феодаль- 
ный пер10дъ, то авторы ихъ ограничивалшъ въ своихъ изсл'Ьдовашяхъ 
только известною м'Ьстност1ю, и потому ихъ выводы нельзя было рас- 
пространить на всю Герматю. Вайцъ впервые изучилъ веб до сихъ 
поръ изв']&стные источники по исторш феодализма въ Гермати до 
половины XII в.^ а потому въ его книг'6 можно найти не мало по- 
правокъ къ посп'Ьшнымъ заключен1ямъ составителей вышеупомянутыхъ 
монограф1й. Зомъ находитъ возможнымъ упрекнуть Вайца лишь въ 
одномъ^ что онъ историкъ^ а не юристъ, а потому 'и не высказывается 
опред^лительно относительно значен1я того или другаго института; изъ 
книги Вайца нельзя напр: понять, куда онъ относитъ министерхаловъ^ 
къ свободнымъ или несвободнымъ. По нашему мн^Н1ю, и этотъ упрекъ 
Зома едвали заслуженъ авторомъ О. V. О. Вайцъ почти на каждой 
страниц'^ своихъ посл'бднихъ четырехъ томовъ настаиваетъ на томъ, 
что новыя феодальныя отношен1я слагались путемъ практики, а не 
теор1и, что С0СЛ0В1Я образовывались изъ см^^шенхя свободныхъ элемен- 
товъ съ несвободными. Разв'Ь можно требовать строгой правовой опре- 
д'Ьленности отъ того времени, когда сомнительные случаи права (напр. 
о насл'Ьдоваши племянниками на ряду съ дядями общаго родоваго 
имущества) р'бшались по распоряжен1ю короля посредствомъ суда Бо- 

Ж1Я? 

Скорее можно упрекнуть Вайца въ другомъ— въ отсутств1и един- 
ства и строгаго плана въ сочинен1и. Каждая глава его представляетъ 
собою какъ бы отд']&льную монограф1Ю, не всегда связанную съ преды- 
дущею и посл'Ёдующею; даже въ каждой глав'Ь опять не всегда мо- 
жно уловить связь между различными частями ея. Мнопе факты стоять 
какъ бы совершенно особнякомъ. Въ нашемъ краткомъ изложен1и это 
отсутств1е единства до изв'бстной степени сглажено, но и тутъ разъ 
пришлось приб'Ьгнуть къ перестановке главъ. Но если принять во вни - 



1) Квупв Н]81опф1е I, р. 60*— 612 и V, р. 178—186. 
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ман1е, что Вайцу приходилось им^ть д'Ьло съ крайне отрывочннмъ 
матер1аломъ автовъ, и что онъ издавалъ свой трудъ въ течен1е четы- 
рехъ л'Ётъ, тогда эта нестройность плана и изложешя будетъ вполне 
понятна и извинительна. 
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М 12. Протоком зчсп^данья Егевстго Юридического О^кцестю, 

8 декабря Ш8 вода. 

Въ ЗАСЪДАН1И присутствовали 14 ЧЛБНОВЪ. 

Въ этомъ :зас'Ьдан1и, по прочтенш и утверждеши протокола предъ- 
идуп^аго зас'Ьданхя, 17 ноября 1878 года, были выслушаны: 

I. Сообщсн1е члена Д. И. Лихна „о н'Ьвоторыхъ поздн^йшихъ 
документахъ по чиншевому вопросу". 

Д. И. ХХихно указалъ вначал']^ на б'Ьдность фактическаго ма- 
тер1а.1а, который могь бы служить для разъяснеп1я чиншеваго инсти- 
тута. Хотя К. юридическое общество въ прошломъ году и поручило н4- 
сколькимъ членамъ заняться собранхемъ этого матер1ала, но до насто- 
ящаго времени никакого осязательнаго результата на этотъ счетъ не 
получено. Въ особенности чувствительный проб-Ьдъ замечается относи- 
тельно позднейшей эпохи, т. е. второй половины прошлаго л первой 
половины (до 1842 г.) настоящаго стол-Ьпя. Руководствуясь этими со- 
ображешями, Д. И. Пихно считалъ небезполезнымъ познакомить юриди- 
ческое общество съ несколькими документами, которые онъ нашелъ во 
II т. вСтатистическаго описан1я шевской губерши", изд. И. Фундук- 
леемъ, ивъ Полномъ собр. зав.— Въ „Статист, опис. К1ев. губ.*' въ 5 
гл. И т., озаглавленной „Поземельная собственность другихъ земле- 
дельчесвихъ классовъ", помещены сведен1я о числе лицъ различныхъ 
сослов1й, кроме крсстьянскаго, сидевшихъ на помещичьихъ и казен- 
выхъ земляхъ. Главная масса такихъ лицъ состояла изъ однодворцевъ, 
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число которыхъ въ началЬ 50 годовъ простиралось до 35,050 душъ 
. мужескаго пола; за ними сл-Ьдують вольные люди — свыше 700 душъ 
и др. Вс4 эти лица носили общее назваше я^иншевиЕОвъ", наравн'Ъ 
съ м'Ьщанами евреями, жившими во влад'бльчесвихъ мЁстечвахъ; но 
положен1е ихъ было не одинаково, тавъ вавъ нЬкоторые были только 
простыми арендаторами, друпе же платили постоянный неизм'Ьнный 
оброкъ, т. е. были чиншевиками въ т']&сномъ смысл']^ этого слова. Въ 
Статист, описанш юев. губерши п'Ьтъ данныхъ для опред4лен1я чис- 
леннаго отношен1я между этими двумя группами, но, по замЬчанш г. 
Журавскаго, большая часть однодворцевъ принадлежала въ числу чин- 
шевиковъ, сид^вшихъ на постоянномъ чинш']^ (т. II стр. 207). 

Для характеристики условШ, заключавшихся между чиншевиками 
и влад'&льцами им'Ьнхй, г. Журавсшй приводить три контракта. Одинъ 
изъ нихъ касается м^стечковыхъ чиншевиковъ, а два друпе коло- 
нистовъ. 

Изъ перваго контракта, заключеннаго между влад'Ёльцемъ одного 
изъ м^^стечекъ чигиринскаго у&зда и поселившимися тамъ евреями, 
видно, что хотя со вс&ми чиншевиками этого местечка заключено 
было одно общее услов1е, но оно представляетъ собственно лишь со- 
единен1е многихъ контрактовъ въ одномъ документ*!. Такое заключен1е 
можно сд]^лать изъ того обстоятельства, что разм'Ьръ чинша для каж- 
даго жителя опред'Ьленъ особо (п. 1), точно также каждый чинше- 
викъ отд'Ьльно отвЬчаетъ за несоблюден1е договора. Въ 8 п. договора 
категорически выражено; „если кто либо изъ жителей не у стоить въ 
чемъ по сему обязательству, въ такомъ случае помЬщикъ им'Ьетъ пра- 
во удалить &инобнаю въ неустойке вовсе изъ м'Ьстечка". Равсматри- 
ваемый договоръ интересенъ сверхъ того въ томъ отношен1и, что пъ 
немъ ясно опред'Ьлена безсрочность чиншеваго влад^^н1Я и неизмен- 
ность чинша: „доколА С1е добровольное условхе наше съ обЬихъ сто- 
ронъ будетъ исполняемо свято и ненарушимо, до т4хъ поръ помЬ- 
щикъ и экономическое его управлен1е не должны требовать отъ вошед- 
шихъ въ с1е услов1е жителе!^ надбавки въ платеж*]^ чинша за зани- 
маемыя ими нын*! мЬста" (п. 8). Изъ другихъ пунктовъ этогсьже 
контракта можно вид'Ьть, что чиншъ взимался собственно за земель- 
ные участки, хотя онъ въ договор* былъ опред'Ьленъ по числу домовъ 
и лавокъ. Отсюда вытекало право чиншевиковъ делать новыя пост- 
ройки на запятой землЬ безъ прибавки чинша, а дополнительные пла- 
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тсжн взимались только за строен1я, возведснныя на новыхъ прибавоч- 
ныхъ участкахъ (п. 3). 

Настояпцй вонтрактъ, какъ и большинство ихъ, кром^ главнаго 
чиншеваго договора, заключаетъ въ себ*! рядъ побочныхъ услов1й, 
им'Ьвшихъ въ виду выгоды пон'ЬщиБа или ^чиншевиковъ. Тавъ вла- 
дельцы земли выговаривали монополш питейной продажи (право про- 
пинащц), М0Н0П0Л1Ю торговли крупчатой мукой и разные друпе сборы 
съ промысловъ и торговли, составлявшхе вообще крупную доходную 
статью въ пом^щичьихъ им'Ьшяхъ юго-западнаго края. Въ пользу чин- 
шевиковъ чаще всего устанавливалось право пользовашя выгономъ и 
владельческими л'Ьсами въ изв'Ёстныхъ разм'Ёрахъ. Иногда подобныя 
услов1я страдали крайней неопред'каенностью. Такъ напр. въ данномъ 
случае чиншевики обязались не делать подрывовъ никакому фабрич- 
ному заведен1ю, которое устроитъ въ будущемъ 9коном1я (п. 6). Не 
смотря на то, что влад'Ьльцы извлекали значительныя выгоды изъ до- 
полнительныхъ сборовъ и монополий, самая чиншевая плата никоимъ 
образомъ не можетъ быть признана ничтожной, хотя она значительно 
колебалась, въ зависимости отъ торговаго значешя мЬстечка. Въ данг 
номъ случа'Ё влад^лецъ получалъ за 56 домовъ и 40 лавочекъ, зани- 
мавшихъ всего лишь н'Ьсколько десятинъ, 467 р. 66 к. 

М'Ёстечковые чиншевики, въ особенности евреи, по большей части 
им'Ьли только ничтожныя усадьбы, р^дко съ огородами; напротивъ, 
чиншевики сельсые почти всегда нм'бли, кром^ усадьбъ, пахатныя и 
С'Ьнокосныя земли. Чинши были различны върааличныхъ у^здахъ, при 
чемъ они взимались или по семейнымъ участкамъ, или по числу мор- 
говъ и десятинъ. О размЬрахъ ихъ можно судить по сл^дующимъ 
прим^рамъ: за деся1жну пахатной земли въ радомысльскомъ у^д^ 
платятъ по 1 р. 30 к. с, въ васильковскомъ — отъ 1 р. 30 к. до 1 р. 
50 к. с, въ таращанскомъ— 1 р. с, въ чигиринскомъ лучшая земля 
7 р. ассигн., каневскомъ — 3 — 6 р. ассигн. Плата за усадьбы была 
еще бол:Ье разнообразна, сообразно съ выгодами и удобствами усадеб- 
ныхъ участвовъ. 

Относительно сельскихъ чиншевиковъ мы им^емъ, какъ замечено 
выше, въ „Статист, описанш гаевской губ." два интересные договора. 

Первый изъ нихъ былъ заключенъ въ 1830 г. такъ называемыми 
пилипонами (мозырскими мещанами) съ влад^^льцемъ с. Босарищи въ 
Радомысльскомъ у^Ьзд'Ь. Особенность этого услов1я состоитъ въ тов1Ъ; 
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что оно завлк>9ено с% 1гЬлой колон1ей пилипоновъ, какъ одной едини- 
цей. Поселенцы получили, кром'Ь усадьбъ съ готовыми домами, 750 
морговгь пахатной и с^^нокосной земли, за которую должны были упла- 
чивать 339 руб. За исправность платежа отЕ']&чала вся болон1я, и 
въ случа^^ неаккуратности 9коном1Я им'Ьла право забрать все имуще- 
ство чиншевиБОвъ и сверхъ того „вс'Ь наемщиви немедля должны бу- 
дуть выступить изъ с. Косарищъ". Контрактъ пилипоновъ не содер- 
жать въ себЬ категорической оговорки относительно безсрочности чин- 
шеваго вдад']&тя и неи8М']&нностя чинша, такъ что объ этомъ можно 
сд'Ёлать заключеше лишь изъ того, что, во 1-хъ, срокъ влад'Ьн1я не 
обозначжъ; во 2-хъ, что единственнымъ поводомъ прекращен1я дого- 
вора поставлена неуплата чинша. Въ косарицкомъ контракте есть еще 
одна любопытная черта. Такъ какъ земля отдана была ц'&лой колон|и, 
то участнжвамъ ея предоставлено и распредЬлеше между собою уго- 
Д1Й, но ЭК0НОМ1Я сохранила за собою право судебной инстанцш. „Раз- 
бирательство разныхъ споровъ на грунт*", гласить одинъ квъ пунк- 
товъ контракта, „подлежать будетъ местному экономическому управле- 
н11ду и заключаюпце сш уедов1я могутъ обращаться о томь въ друг1я 
м'Ьста только съ в'Ьдома и дозволенхя главнаго экономическаго уп- 
равлешя". 

Еще бол'Ье ивт^есевь контрактъ, на основаши котораго воз- 
никла самгородекая колошя голдаидскихь меноиитовъ или „голендровъ'' 
въ бердмчевскомъ уЬзд** Шрвые поселенцы этой колонхи прибыли въ 
1791 г. н.зандючили с% влад^льцемъ им*н1я Протомъ Потоцкимъ цись- 
манков услов1е, утвержденное королемъ Станиславомъ-Августомъ. По 
этому договору колонисты получили значительные семейные участки 
земли (отъ 18 до 90 морговъ) за плату опред'Ьленнаго чинша я „съ 
праеолл тьчнаго и наслгьдственнаю аладтшья'^. Особенность учреди- 
тельнаго акга^ самгородевой колон1и состоитъ въ способ* опред*летя 
чишпа. Шрвоначальво чиншь быль назначенъ по 3 злотыхъ съ морга, 
но зат*мъ ояъ далженъ быдъ определяться по ц*н* 16 гарнцевъ ржи 
черезъ каждые 12 ть лЬтъ. Въ течеше послЬднихъ шести л4тъ каж- 
даго 12п]1*тняго пер1ода должны были со(№раться ев'Ьд*н1я о ц*нахъ 
на рожь на ближайшихъ рынкахъ, на основан1и которыхъ опред*- 
лялса денежный чаншъ. Такимъ образовгь мы видимъ зд^сь я^^мтьн- 
щ/ю натуральную ренту. Такой натуральный чнншъ представяяетъ 
шв^тнне выгоды, но, конечно, онъ легко приводить къ недорвзум^- 
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яуяжъ, как'ь било и въ данномъ случа*!!. По смерти Прота Потоцкаго, 
насV1^Ьдники его потребовали возвы1пен1я чинша^ но такъ какъ влад'Ьль- 
чесБОй 9Боном1ей НС были собраны св%д'Ьн1я о среднвхъ ц'Ьнахъ на 
роясь, то колонисты отказались исполнить требован1е влад'Ьльцевъ. 
В03НИКШ1Й всл'Ьдств1е этого судебный процессъ длился очень долго и 
хотя онъ былъ р'&шенъ сенатомъ, 9 ноября 1838 г., въ пользу коло- 
нистовъ, но благосостоянхе колон1и было подорвано и она пришла въ 
упадокъ. 

Указавъ особенности чиншевыхъ договоровъ, пом']&1ценныхъ въ 
,»СтатистичесБОмъ описанш шевской губерн1и", Д. И. Пихно перешелъ 
къ ра8смотр'Ьн1ю законоположешй, извлеченныхъ имъ ).зъ Полнаго 
Собран1Я Законовъ. Эти законоположен1я интересны въ а.>мъ отвоше- 
н1и, что они могутъ служить опровержен1еиъ мн'Ьн(я, 6} дто бы рус- 
ское правительство игнорировало чиншевой институтъ и права чин- 
шевиковЪуИ стремилось ввести общерусски аграрный строй, т.е. или 
срочную аренду, или оброчныя отношен1я (у крестьянъ). Русское фи- 
нансовое управлен1е встр']^тилось съ чиншевиками въ старостинскихъ 
и арендныхъ им'Ён1яхъ, отошедшихъ въ казну. Очевидно, что зд'Ьсь 
рельефнее всего должны были высказаться вовзр'&шя правительства, 
такъ какъ фискъ, выступая въ роли собственника поземсльныхъ уго- 
Д1Й, могъ наибол'Ье удобно и безпреиятственно проводить свои идеалы. 
А между гЬмъ мы видимъ, что финанвовое управленхе отнеслось съ 
полнымъ уважен1емъ къ чиншевому институту, какъ видно нзъ ниже- 
приведенныхъ узаконен1й, которыя были изданы всл^]^сше запросовъ 
казенныхъ палатъ западныхъ губернхй, требовавшихъ разъясненхя со 
стороны высшихъ правительственныхъ учреждешй. Такъ между про- 
чимъ, въ 1829 г., минская казенная палата обратилась къ министру 
финансовъ съ вопросомъ: сл'&дуетъ-ли облагать двойной податью (м^ 
щанской и крестьянской) м^щанъ-чиншевиковъ, живущихъ отд'Ьльными 
обществами въ казенныхъ м^стечкахъ Набл'Ь, Гродн'Ь и Любатичахъ. 
Министръ финансовъ полагалъ, что постановленхе о двойной подати 
касается только м']&щанъ и купцовъ, водворившихся въ селахъ, но за- 
писанныхъ въ городахъ. ;,Т^^же, кои живутъ отд'Ьльными отъ оныхъ 
обществами, по егомн^нш, должны быть изъяты отъ платежа кресть- 
янскихъ податей, въ томъ уважеши, что они, поселясь издревле на 
настоящемъ своемъ жительстве и будучи записаны по реви81ямъ 09^ 
д'Ьльными отъ городскихъ обществами, занимаются вообще одними ы%- 
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щанскими промыслами, не пользуясь выгодами, крестьяпамъ предоста- 
вленными, а при томъ въ арендныхъ мгьстечкахъ и селенгяхь они пла- 
шятъ за зангшаемую ими землю въ казну особыщ по инвентирямъ по* 
ложенныйу чиншъ^ . Это мнЬше министра финансовъ удостоилось Высо- 
чайшаго утвержден1Я и было объявлено для руководства по всЬмъ ка- 
зеннымъ палатамъ (полн. собр. закон. 1829 г. 12 августа № 3087). 

Спустя два года последовало Высочайше утвержденное мн-бше го- 
сударственнаго сов'&'^а по запросу шевской казенной палаты относи- 
тельно м^щанъ-чиншевиковь, живущихъ въ стартстинскихъ селен1ях'1. 
Шевская казенная палата спрашивала, какъ слЬдуетъ облагать этихъ 
м'Ёщанъ: какъ казенныхъ, т. е. оброкомъ, иди какъ старосшинскихъ 
кресшьянЪу т. е. чиншемъ, „по особому для каждаю имптя положе- 
«ш". Государственный сов'Ьтъ призналъ, что м^щанъ сл^дуеть обла- 
гать чиншемъ, причемъ это правило распространено какъ на христ1анъу 
такъ и на евреевъ (Пол. собр. зак. 1831 г. 22 сентября № 4817). 
Въ этомъ асе мн^нхи государственнаго сов'Ьта упоминается о р'Ьшен1и 
сената, состоявшемся въ феврал'Ь 1811 г., по д'Ьлу о м']&щанахъ ста- 
ростинскаго м'Ьстечка Рожева. Этимъ р']&шен1емъ м']&щанамъ было до. 
зволено остаться кь ихъ зваши „съ платежемъ положеннаю по люст- , 
ращи чиниш^. 

По поводу сообщен1я г. Пихна были сделаны гам'Ьчан1я следую- 
щими членами: 

II. К. Скорбели заявилъ, что хотя приведенныя референтомъ дан- 
ный рисуютъ отношен1е русскаго законодательства къ чиншевому пра- 
ву въ несколько иномъ вид'Ь, нежели онъ предполагалъ, но парал- 
лельно съ ними можно представить доказательства въ пользу тенден- 
Ц1И русскаго закона къ игнорирован1ю чиншевыхъ отношешй. Во вся- 
комъ случае чиншевое право можетъ быть признаваемо только при 
существаван1и письменнаго договора. 

А. 6. Соколовъ замЬтилъ, что ему въ качеств* судьи приходи- 
лось встрЬчатся съ чиншевыми договорами, которыхъ сохранилось 
очень много; но они рЬдко попадаютъ въ судъ, потому что находятся 
въ рукахъ помещиковъ. 

Г. М. Барацъ и Бакалинскгй указали, что доказательствомъ чин- 
шеваго владешя могутъ служить „ квитки^, т.е. квитанцш въ подуче- 
ши чинша, которыя иногда имеются у чйншевиковъ за весьма про- 
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должительный пер10дъ времени, обнимаюпцй н']&свольбо повол'Ьнхй. Во 
вс&хъ этихъ Бвитвахъ сумма чинша остается неизм'бнной. 

X Д. Мемгафъ поддерживалъ мн^нхе о возможности доказывать 
чиншевое в.1ад]Бн1е помимо письменнаго договора и утверждалъ да- 
л'1е, 1что это влад'Ьнхе могло возникать и посл'Ь 1842 г., такъ какъ 
распространен1е общихъ законовъ на зд'бшнхй край не уничтожило ин- 
ститута, который русскому законодательству быль вовсе неизвЬстенъ. 
Чиншевое право можетъ, по его мн'бтю. пртобр'бтаться также дав- 
ностыо. 

В, Г. Демченко полагалъ, что невозможно применять требованхе 
письменнаго доказательства къ изв'Ьчнымъ правамъ,^ гЬмъ бол^е что эти 
права могли пр1обр%таться словесными договорами; но образовате 
чиншеваго влад']&н1я путемъ давности посл*Ь 1842 г. допустить нельзя, 
такъ какъ оно составляегь продуктъ прошлаго, продуктъ пер10да, за- 
кончившагося въ 1842 г. 

И. Т. Та/расовъ сказалъ: „Признавая правильнымъ опред%лен1е, 
данное референтомъ, чиншевому праву, я согларенъ также съ нимъ 
относительно и того, что русское если не законодательство, то прави. 
тельство признаетъ это право, хотя къ этому заключетю я прихожу 
не въ силу фактовъ, приведенныхъ референтомъ, которые отнюдь не 
уб^Ьдительны, а въ силу общаго характера политики русскаго прави- 
тельства въ отношен1и къ вопросу объ установлеши земельныхъ отно- 
шенШ (аграрная политика). Вм'Ьст'6 съ гЬмъ я согласенъ съ заключе- 
и1емъ одного изъ членовъ Общества, зам']^тившаго по поводу реферата, что 
чиншевое право возникаетъ не изъ договора объ аренд'6, а есть одна 
изъ своеобразныхъ .формъ права собственности, при которой собствен- 
ниБъ (чиншевикъ) несетъ в'Ьчное обязательство (чиншъ) въ отношеши 
къ бывшему собственнику (помЬщику). Наконецъ нельзя не согласиться 
и съ зам%чан1емъ почтеннаго председателя Общества, что для доказа- 
тельства чиншеваго права нельзя требовать непрем'Ьнно представлешя 
письменнаго документа. Т^мъ немен']&е, поставивъ весь чиншевой во- 
иросъ на столь благопрхятную для него почву, по моему мн'бнш даже 
и въ такомъ случае практически онъ останется вопросомъ открытымъ 
и жгучимъ, и это отъ того, что вопросъ этотъ гораздо бол'Ье полити- 
чесшй, чЪмъ юрид лл% и вс^; кабинетныя изсл^довашя его, при от- 
сутств1и глубокаго знакомства съ практикой Д'Ь.1а, будутъ безполезными 
упражнен1яма.... Д^ло въ тоиъ, что въ кра'6 сравнительно очень мало 
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иастояищхь чнншевиковъ, т. е. я говорю сравнительно съ той кассой 
людей, которые, не им4я собственной земли, занимаются хдЪбопашест- 
вомъ, платя собственнику арендную плату, которая на мЬстномъ на- 
р^чш называется вообще чингиемъ. Эти люди хотятъ быть во что бы ^ 
то ни стало собственниками, хотя никогда никакого чиншеваго права 
своего имъ не удастся доказать, такъ какъ оно имъ никогда и не 
принаддеакало, а потому никогда никакое признанное законодатель- 
ствомъ чиншевое право на нихъ не распространится и они всегда оста- 
нутся недовольными до т'Ьхъ поръ, пока за ними не обезпечатъ земле- 
владЪшя. Поэтому я полагаю, что, относясь практически къ столь 
важному вопросу, сл'бдуетъ, уничтоживъ разлвч1е между настоящими 
и т. н. лжечиншевиками, установить обязательно выкупныя отно- 
шен1я между арендаторамигземмдгьлщами и собственниками, причемъ 
факты, почерпнутые мною изъ моей долгой практики въ качестве по- 
четнаго мироваго судьи, даютъ мн'Ь право утверждать, что такое раз- 
р'Ьшеше вопроса равно удовлетворить об']Ь стороны. 

Референтъ Д. И. Ппхно на зам'Ьчан1я г. Тарасова возразидъ, что 
онъ не отрицаетъ возможности и желательности выкупа, но пока тако- 
вой состоится, юридическая разработка чиншеваго вопроса необходима 
для суда. КромЬ того только этимъ путемъ можетъ быть подгото&1ено 
законодательное р^шенхе вопроса, такъ какъ и при выкупе едва ли 
возможно допустить, чтобы законодатель призналъ права всбхъ т'Ьхъ 
лицъ, которыя пожелаютъ безъ всякихъ основан1й прикрыть свои при- 
тязашя именемъ чиншеваго влад'Ьнхя. 

П. Сообщеше В, Г. Демченка „о нЬкоторыхъ повостяхъ н^мец- 
ко9 юридической литературы по гражданскому процессу. 

В. Г. Демченко сказалъ: 
„Выдающееся явленье юридической жизни Гсрман1и въ по* 
сд^дн1е годы состав.1яетъ издан1е ц'Ьлаго ряда законоположен1й для 
всей Германской имперьи, общеимперскихъ. Едва усп'к1а Гермав1я 
получить въ взв'Ьстныхъ отношен1яхъ общегосударственную ктасть, 
какъ ваар'Ьвш1я еще до того стремлен1я н'Ьме1^кой нац^и къ объеди- 
ненш законодательства стали быстро осуществляться. 

Появившхеся общеимперск1е законы принадлежа'1'ъ къ разнымъ 
отраслямъ права: къ праву государственному, финансовому, уголовно- 
му, гражданскому, церковному и процессу. Весьма естественно, чк» 
ш>явлеи1е, съ таквмъ нетерп^шемъ и давно желанныхъ, общихъ зако- 
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вовъ должно было привлечь къ себ^ особенное внииан1е современной 
нЬмецкой юридической литературы. Д%йс1вительно, выдающееся явле- 
П1е въ дтой литературе составдяюгь работы, им'Ьюпця преднетомъ но- 
в14е общеимперсше законы и учреждетя. Новые законы распростра- 
няются въ разнообравныхъ И8дан1яхъ, комментируются^ переработыва- 
ютс^| въ разныхъ видахъ и формахъ, то въ отд'бльностиу то въ сово- 
купности ихъ. 

На эту литературу, насколько она касается въ особенности граж- 
данскаго процесса, я и хочу указать зд'Ьсь, пользуясь, конечно, и 
отзывами печати. 

Прежде всего должно указать на общее издаше, предпринятое 
ВегоШ^ожь при сод^Ьйств1и многихъ изв^стныхъ современныхъ юри- 
стовъ Германш (Эндеманна, Гольцендорфа, Пухельта, Шварце и др.) 
и долженствующее обнять все общее законодательство Германской им- 
пер1п, подъ заглав1емъ: Ше ве8е(2кеЪппк дев Оеп1;8сЬеп КехсЬв тИ 
Ег1&п1;егйпкеп. Первая часть втого издан1я предназначена для граж- 
данскаго законодательства Имперш. Изъ этой части до сихъ поръ 
вышли: 

1'й томъ^ обнимаюпцй: во 1-хъ) имперсше законы касательно— 
а) договорныхъ процентовъ)^ Ъ) отм'Ьны личнаго задержан1я за долги 
и с) обращетя взысван1й на жалованье и зарабочую плату, съ весьма 
обстоательнымъ и подробнымъ объяснен1емъ этихъ законовъ самимъ 
Бецольдомъ, и во 2-хъ) имперск1й законъ объ актахъ гражданскаго 
состоан1я, 6 февраля 1875 г., съ такимъже объясненхемъ 8%скегег'9к\ 

2-4 шолег, обнимающтй имперск]й конкурсный уставъ, 10 февраля 
1877 г., съ объяснешемъ 1'бШгпйог1^1^'ь,\ 

и 3-й томьу обнимающ1й имперсюй уставъ гражданскаго суде* 
производства, 30 января 1877 г.,— съ объяснешемъ НеОтапп^н. (вы* 
шелъ пока только 1-й выпускъ). 

Друпя части этого издан1я Бецольда посвящены государственному 
и административному праву (2-я ч.) и праву уголовному (3-я ч.): 

Рядомъ съ указаннымъ общимъ издашемъ должно быть названо 
издан1е ЛоАп'а подъ заглав1емъ: Ше ^е8атт1еп Ма1;епаИеп га деп 
Ве^сЬ8-^а81;^2^е8е(2еп, имеющее обнять, въ 4 томахъ, законодательные 
хатер1алы, т. е. проекты, мотивы, доклады и протоколы, относящ1еся 
къ издашю четырехъ имперскихъ уставовъ: судоустройства, уголов- 
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наго и гражданскаго судопроизводства и конкурснаго. И8дан1е это 
должно сл'Ьд. дать матерхалы, объясняющхе эти заБоноположенхя. 

Обращаясь въ частности бъ общеимперскому уставу гражданскаго 
судопроизводства, нельзя не зам'бтить, что этому закону особенно по- 
счастливилось. Онъ вызвалъ уже десятки популярнБаъ и научныхъ 
издашй, хотя и не вступилъ еще въ д^йствте. Изъ оконченныхъ до 
сихъ поръ обработокъ его встр'бтили особенное одобренхе въ печати 
сл^Ьдующ1я: 

1) 81п1с1(тапп'9ь и КосКь, подъ заглавхемъ: Ше СхуПргосезгогй- 
ппп^ ^. д. дей1;8сЬе Ве1сЬ, 1878 г. Это изданхе состоитъ изъ текста 
съ объяснен1Ями внизу^ содержащими въ сжатомъ объем']^ очень много 
и притомъ хорошаго. 

2) ^VгIтоьо8к% и ^еVу — С1У11ргосе820гдпип8 п. (тепсЬ<;8уегГа88ип58- 
(;е8е1;2 Г. й. с[еи1;8сЬе ЕехсЬ, 1878 г. И это изданхе даетъ текстъ за- 
кона и объяснен1я къ нему^ но подъ статьями закона, въ вид'Ь зам^- 
чан1й къ отд^льнымъ м^^стамъ и словамъ. Кром'Ь того авторы предпо- 
сылаютъ ц&[ымъ отд^1амъ закона встулительныя объясненхя, раскры- 
ваюпця систематическую связь отд'Ьльныхъ постановлешй и руководя- 
пця начала ихъ. Эти вступительныя объясненгя особенно ц^нны. 

3) вгебепЛааг'а— Коттеп1аг згаг Схуйргосезгогйппп^, 1877 года. 
Какъ и въ предъидущемъ издан1и, зд^сьтоже находимъ текстъ закона 
съ объягнен1ями подъ отд'Ьльными параграфами, но не въ вид^ зам'Ь- 
чаши къ отд']^льнымъ м'Ьстамъ и словамъ, а въ вид% бол'Ье связнаго раз- 
бора, достигающего иногда объема небольшихъ статей. Равнымъ обравомъ 
и зд4сь предпосылаются отд*льнымъ титуламъ закона общ1я вступи- 
тельныя объяснешя. Выдающуюся особенность этого комментар1я соста- 
вляетъ то, что въ объяснен1яхъ своихъ онъ не ограничивается одними 
законодательными матерхалами, но обращаетъ также вниманхе и на 
науку процесса и такимъ образомъ изб'бгаетъ односторонности, въ ко- 
которую легко впасть, им'Ья д^ло съ систематической кодификащей. 
Ограничиваясь текстомъ кодекса, легко отд'блиться отъ бол^ обп\ей 
сферы науки и наконецъ совсбмъ упустить связь съ нею, забывая, 
что матерхальныя начала процесса добываются путемъ научнаго и:ш- 
скан1Я и служатъ основою всякой кодификац{и. Это гЬмъ болЬе, 
что наука не можетъ сразу овлад'бть новой кодификащей и освЬтить 
ее, почему сначала она кажется чуждою новому закону. Заслуга Зи- 
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бен1 аара заключается именно въ томъ, что онъ въ своемъ вомментар1и 
обратилъ особенное вниманхе на науку общаго н^Ьмецкаго процесса. 

Кром'Ь указанныхъ обработокъ новаго германсваго устава граж- 
давскаро судопроизводства въ форм'Ь комментархевъ, появилось также 
несколько обработокъ^ им'бющихъ въ виду бол^е общее ознакомленхе 
съ новымъ процессомъ и не сл'Ьдующихъ шагъ за шагомъ за тек- 
стомъ закона. Укажу на небольшхя издан1я Германна Мейера (Меуег): 
1) дег Ргосезг^ап^ пасЬ дег Ст1ргосе820гдпш1§ V. 30 1ап. 1877 
ап С1пет ВесЬ(;8{а11е йагдевкеШ, 1878 г., и 2) йаз Уег&Игеп уог йеп 
Ат1;8§ег1сЫ;еп пасЬ й. С. Р. Огйп. V. 301ап. 1877, ап ешетКесЫз- 
&11е йаг^ев^еШ, — издан1я, представляющ1я движенхе судебнаго дЬла, 
взягаго въ вид'Ь примера, по новому порядку судопроизводства и та- 
кимъ обравомъ наглядно знакомящхя съ новымъ непривычнымъ въ Гер- 
ман1и поря дкомъ.— Укажу также на книгу Фиттинш (Н. Ркип^): дег 
Ке1сЬ82-Ст1ргосе882,-ьеЬгЬисЬ й. ЬИгдег!. Уёг1а11геп8 п. й. С1У11ргосе82- 
Огйпип^ Г. й. Веи18сЬе КекЬ, 1878 г.,— которая 'составляетъ первую 
научнО'Сг^стематическую обработку новаго германскаго гражданскаго 
процесса. ЗдЬсь предст.ч'иснъ весь новый порядокъ процесса въ весь- 
ма сжатой, научной, по лгной и общедоступной форм*, какъ для юри- 
стовъ, 1акъ и для неюр; • топъ. Подобныл обработки особенно пригодны 
для предварительнаго озпакомлен1я съ предметомъ и для руководства 
начинающихъ '). 

Въ заключенхе считаю не лишнимъ указать, какъ на противов^съ 
вомментарному и практическому паправлен1ю обработки новаго граж- 
данскаго процесса въ Гермаши, еще на одно сочиненхе чисто науч- 
наго характера, — на сочинен1е профессора Червовицкаго университета 
Канштейна (Сап8(;е1п): Охе га(;1опе11еп ОгипйЬ^еп йев СхуЦргосезгез 
и. йегеп ВигсМиЬгипб ш й. пеиез*. СхуИргосезг-веаекгеп^^иг&п Оев- 
(;егге1сЬ8 и. Веи(;8сЫапЙ8, 1877 г. 

По словамъ автора, граждански процессъ подобенъ зданхю, воз- 
веденному въ опред'^^лоннимъ стил'6. Такой стиль, выражающ1йся въ 
цЪломъ здан1и, заключается въ ращональныхъ основахъ, или въ такь 
называемыхъ начадахъ, принципахъ гражданскаго процесса. Кто хо- 



Книга Фигтинга заслужила такое признаше, что въ течеши прош- 
лой осени выдержала два издашя, 
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че^ъ судить о достоинств'^ построен1я, тотъ долженъ обратиться въ 
етимь основнынъ началамъ. 

Верховнымъ началомъ какъ уголовнаго, такъ и гражданекат 
процесса Канштейнъ ставить справедливость (СгегесЬИ^кеК), т. е. до- 
стижеше судебнаго р'Ьшенхя, соотв'Ьтствующаго д'&йствительному поло- 
жешю д'Ьла я матерхальному праву. Для достижешя этой ц'Ьлк, неза- 
висимо отъ знашя, опитности и безпристрасля судьи^ аеобходизю, 
чтобы всякое законодательство проникали три начала: 1) начало обо- 
юдности выслушан1я сторонъ, 2) начало матер1альнов истины и 3) 
начало свободной оцЬнки доказательствъ судомъ. Чпо касается другихъ 
началъ, принимаемыхъ въ соображеше при устройстве проце1:сау т(» 
авторъ не признаетъ ихъ за принципы, вытектющ1е изъ справедли- 
вости, а только за требован1я ц'Ьлесообравности при устройстп-Ь про- 
цесса. Сюда онъ относить а'ребованЕя: 1) устности, 2) непосредствен- 
ности, 3) гласности, 4) средствъ въ виду возможныхъ неправыхь р'Ьшешй 
и 5) судебной организащи. 

Разсмотр'бнхемъ указанныхъ началъ всякаго процесса занижается 
первая часть сочинешя 1\анштейна. Вторая часть его посвящена въ 
частности процессу гражданскому, им'Ьющему предметомъ права от- 
чуждаемыя. Изъ этой отчуждаемости авторъ выводить сл'6дующ1я ру- 
В0В0ДЯЩ1Я начала для гражданскаго процесса: 1) начало движешя 
процесса пишь по доброй вол'б сторонь, 2) начало свободнаго распо- 
ряжен1я и 3) начало состязательности. Но свобода распоряжешя сто- 
ронь находить, по автору, свои границы — съ одной стороны въ инте- 
ресс^ публичномь, къ чему служать: 1) разд'бленхе процесса на ог- 
д^кьные перходы, 2) руководящая власть суда и 3) обязательность ад- 
вокатуры, а съ другой стороны— какъ въ интерес* публичномь, такъ и 
въ интерессб противной стороны, къ чему служать: 1) начало эвен- 
туальное или же свободное усмотр'Ьнхе суда и 2) система средствъ про- 
тивь невыполнешя сторонами т'Ьхъ или другихъ процесс. требоваШ. 

Противь такихь д'Ьленхй, различгй и подразлич1й, особенно же 
противь включешя авторомъ уголовнаго процесса въ настоящее его 
изсл^^довате— можно, конечно, спорить; но эти недостатки отступаютъ 
предь вполн'Ь научнымь изсл^^дованхемъ вс^хъ основныхъ началъ, го- 
сподствующихъ въ гражданскомь процессе. Читатель скоро убедится 
что им'бетъ предь собой произведете, написанное съ научною основа- 
тельноспю и при пользован1и всею литерачурою предмета. Во всемъ 
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изсл^Бдоваши авторъ поступаетъ такъ, что сначма изслАдуетъ то иди 
другое основное процессуальное начало съ научной точки зр'Ьнш, при 
эдмъ развиваетъ и свой собственный взглядь, а затЪмъ переходить въ 
нзложешю того, на сколько это начало получило развипе въ австрШ- 
своиъ и въ общеимперскомъ н^мецкомъ проекгЬ (теперь уставе) 
граждансваго судопроизводства ^). 

Этимъ способомъ настоящее изслЪдовате даетъ возможность ос- 
воиться съ научными основашями граждансваго процесса и проведе- 
Н1емъ ихъ въ обоихъ увазанннхъ законодательныгь произведен1Яхъ. 
Комментарный методъ првковываетъ внимаше читателя къ'отд^льнымъ 
постановлешямъ закона и м^Ьшаетъ проникнуть въ связь ихъ съ ц^- 
дою системою. Противъ этого недостатка лучше всего служатъ сочи- 
нен1я въ родЬ настоящаго. Ташя сочинетя питаютъ самостоятельное 
научное мышдеше и являются лучшимъ средствомъ противъ той юрис- 
пруденщи, которая считаетъ высшей задачей практики буквальное тол. 
коваше закона. Только изучен1е подобныхъ произведешй поставить 
судью въ возможность найти рФшеше и въ гЬть случаяхъ, на кот<ь 
рые не им'Ьется прямыхъ постановлен1й въ законе **. 

Ш. Докладъ о назначети, по примеру проголаго года, коммисс1и 
изъ н^сколькихъ членовъ для повбрки поступлетя, расходовашя и 
наличности суммъ К. Ю. Общества въ истекающемъ 1878 году. 

Определено: просить гг. членовъ Общества В. Р. Колом1йцева, 
Д. К. Карвольскаго-Гриневскаго и М. Л. Сегета о производстве озивг 
ченной поверки и докладе въ собраши Общества о после ^етв1яхъ та- 
кой поверки. 

1У. Предложеше членовъ В. Г. Демченка и А. в. Соколова объ 
избраши въ члены Шевскаго Юридическаг* Общества: 1) ИеонаИм- 
новина Гораиовича, почетнаго ми|К)ваго судьи и 2) Виктора Викентье- 
аича Луномстю^ участковаго мироваго судьи Шевскаго округа. 

Определено: баллотировать предложенныхъ кандидатовъ въ сле- 
дующее заседан1е. 



*) Авторъ . началъ печатате своего изследоватя еще до оолучеви 
германскимъ проевтомъ силы закона. 

/Соо^Ь 
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ПРОФЕССОРА УНИВЕРСИТЕТА СВ. ВЛАДИМ1РА. 



(съ 22 таблицами чертежей). 
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Отсутствхе основательнаго и современнаго руководства къ химичесвой 
технолопи на руссЕОмъ язые'Ь, побуждало меня, кавъ преподавателя техни- 
ческой ХИМ1И, къ составлешю руководства подобнаго рода. 

Первоначально я им-^^лъ въ виду ограничиться составлешемъ краткаго 
учебника, принаровленнаго къ университетскому преподавашю; но, при вн- 
полнеши этой задачи, мн^Ь пришлось изм'Ьнить первоначальное мое нам^Ь- 
реше. Употребивъ па собираше журнальной литературы и на знакомство 
съ нею не мало времени и труда, я не счелъ себя вправ'Ь оставить собран- 
ный матер1алъ въ своемъ письменномъ стол-Ь и не предоставить его лицамъ, 
спещально интересующимся даннымъ предметомъ. 

Въ виду этого я решился издать руководство, въ которомъ учапцйся 
могъ бы найти не только главныя начала предмета, но и бол'Ье или мен'Ье 
полное сопоставлеше фактической части его съ указан1емъ литературы. 

Сознавая всю трудность предпринятой работы и большое время, какое 
потребуется для ея исполнешя, я рЬшился издавать „Химическую Техно- 
лопю" выпусками, притомъ такъ, чтобы каждый отдельный выпускъ содер- 
ж<алъ или одно только производство, или ц4лую группу проиьводствъ, тЬсво 
между собою связанныхъ. 

Чтобы изб^Ьжать большаго числа ссылокъ, я ограничился при указаши 
литературы, обозначешемъ фамил1и автора и год о течете котораго 
была обнародована его работа, такъ-какъ при помош,и этихъ данныхъ не 
трудно уже отыскать самую работу, пользуясь „Ежегодниками" или какимъ 
нибудь изъ сборныхъ журпаловъ по технолопи. Только тамъ, гд% обозна- 
чеше фамил1и автора и года появлешя работы не могло привести въ цЬли, 
или было невозможно, д указываю источиикъ. 
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Издавая ньга^Ь первую часть „Химической Технологш," д считаю своею 
пр1ятною обазаностью выразить мою искреннюю благодарность бнвшимъ 
монмъ слушателямъ, а теперь преподавателямъ реальныхъ училхщъ В. В. 
Каменскому и Л. Л. Лунду за оказанное мнЬ сод'Ьйств1е при изданш хи- 
мической технологш воды. Первый изъ нихъ взалъ йа себя не легкШ трудъ 
по корректуре, второй — по перечислешю не малаго числа анализовъ есте- 
ственныхъ водъ. 

Н. А. Бунге. 

Шевъ, 1879 г. 
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Акведюки, фиг. 33 и 34 табл. ХП. 
Аппараты для очищешя воды хими- 
ческимъ путемъ: 
, Беранже, табл. XI. 
я Гена, табл. X, фиг. 29. 
' я КоЫеп'а, табл. XII, фиг. 32а и Ь- 
Аппараты для предохранен1я паровыхъ 
Ботловъ отъ накипей: 
я \Уа8пег'а, фиг. 25, табл. IX. 
у, 8сЬа(Гег и Вис1епЪег(;^а, фиг. 

26, табл. ГХ. 
„ Са8(;е18'а, фиг. 24, табл. IX. 
„ Корренса, фиг. |2 1 , табл. УШ. 
„ 8сЬаи, фиг. 27, табл. IX. 
„ Раик8сЬ'а.Табл.Х,фиг.27и28. 
, Фильда, фиг. 22 и 23, табл. 
УШ. 
Аппараты для приготовлетя льда: 
я Виндгаузена, фиг.!55, табл. 

XXI. 
„ Губо, фиг. 46, табл. XVI. 
щ Зибе, фиг. 54, табл. XX. 
щ Ф. Еаррё (большой), табл. 

ХУП и ХУШ. 
, Ф. Каррё (маленьк]й), фиг. 

50, табл. XVI. 
, Е. Каррё, фиг.49,'табл.ХУ1. 
, Ь1пйр, табл. XIX. 
, Мейдингера, фиг. табл. 
XVI. 



I Атт чратъ для получешя нороженнаго 

Фулера, фиг. 47, табл. XVI. 
' Гидротиметръ, фиг. 42, табл. ХШ. 
Кубъ перегонный, табл. 1, фиг. 3. 
Ледникъ надземный, фиг. 43, табл. 

XIV и XV. 
Трубы водопроводныя, нхъ соединеше, 

фиг. 35—41, табл. ХП— ХШ. 
Систерна, фиг. 12, табл. V. 
Фильтръ АиНег и АУахге, фиг. 20, 
табл. УП. 
„ ВгиппдиеИ'а, табл.Ш, фиг. 7. 
„ Бёссе, фиг. 16, табл. VI. 
„ Горбальск1Й, табл. Ш, фиг. 6. 
„ Денчеля, фиг. 15, табл. VI. 
„ изъ песчанника, фиг. 18, 

табл. VI. 

^ песочный, табл. П, фиг. 4 н5. 

я погруженный изъ пласти- 

ческаго угля фиг. 17, табл. 

VI. 

„ съ самоочищен1емъ, табл. Ш, 

фиг. 8. 
„ въ Тулуз*, табл. IV. 
I, Форстера, фиг. 19, табл. ^1- 
, Фонвхеля фиг. 13, табл. V. 
„ Цени, фиг. 14, табл. V. 
ЯщиБъ для сохранешя льда, фиг. 44, 
табл. XIV. 
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веду здЬсь данныя касательно количества льда, производимаго этими аппара- 
тами на каждый кило израсходованнаго угля: 

Маленьк1Й аппаратъ Каррё даеть на 1 кило угля 3,5 кило льда. 

Большой „ „ „ „ „ отъ6до16 „ . 

Аппаратъ Зг^бе п п п оть4 — 5 „ » 

„ Виндшузена „ « „ 5 , , 

Изъ этихъ чиселъ слЪдуетъ, что амм1ачныя машины Каррё слЬхуеть 
считать самыми выгодными для получешя льда, хотя и оеЬ далеки еще 
отъ совершенства, такъ-какъ, по внчисленхямъ Линде (1870), теоретически 
совершенная машина, должна бы расходовать всего 1 кило угля на каждые 
100 кило льда съ температурой — 3% употребляя воду съ температурою-ь10*. 

VI. Физическ'т и химическ'т свойства воды. 

Въ заключеше этого очерка химической технолопи воды не безъинте- 
ресно будетъ привести важвгЬйш]я свойства воды, чтобы тЬмъ избавить 
читателей отъ необходимости отыскивать въ другихъ сочинешяхъ числовыя 
данныя, иредставляющ1я интересъ для различныхъ прим'^Ьнешй воды. 

Вода, какъ изв^Ьстно, есть химическое соединен1е, состояп1;ее изъ ки- 
слорода и водорода, причемъ въ 100 частяхъ ея содержится: 

Водорода 11,11 

Кислорода 88,89 

Молекуль воды равенъ 18 и состоитъ изъ двухъ атомовъ водорода и 1 атома 
кислорода; молекулярная формула воды — НпО. 

При обыкновенной температуре, вода есть бедцв^тная, прозрачная 
жидкость, уд'Ьльный в-Ьсъ которой прич-4° принимаютъ за единицу. При 
этой температур* *) вода им-Ьегь самую большую плотность; при темпера- 
турахъ болЪе высокихъ и низкихъ плотность воды уменьшается.- 

Следующая табдица, состаыенная Россетти (КоааеШ, 1867), цохазываетъ уд^1ьнн& 
в^съ и объемъ воды при различнихь температурахъ: 



О 4»,0 (1)еврге1г, 1889); 4^08 (Корр, 1866,); 4^07 (КоавеШ, 1867). 
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({(Ггуд'Ьлъннй в^съ воды при 1^,^=1. 
VI п объемъ воды при 1°, у^ гг 1. 



01:::-уд^1ЪИ11Й в^съ воды при \Р\1)4,т- 
VI -- объемъ воды при 1®; У4,о7 ~ 1. 



:1. 



г 


• 


VI 


1 Р1 

1 


V^ 


-10 


0,998274 


1 1,001729 


0,998145 


1,001858 \ 


- 8 


8^14 


1191 


8685 


1317 


- 6 


9247 


0756 


9118 


0883 


-- 4 


584 


416 


455 


545 . 


— 2 


832 


168 


703 


297 1 





1,000000 


1,000000 


871 


129 ! 


1 


057 


0,999943 


928 


072 


2 


098 


902 


909 


081 


3 


120 


880 


991 


009 


4 


129 


871 


1,000000 


1,000000 


5 


119 


881 


0,999990 


010 


6 


099 


901 


970 


030 


7 


062 


938 


933 


067 


8 


015 


985 


886 


114 


9 


0,999953 


1,000047 


824 


176 


10 


876 


124 


747 


258 


11 


784 


216 


655 


345 , 


12 


678 


322 


549 


451 


13 


559 


441 


430 


570 


14 


429 


572 


299 


701 


15 


289 


712 


160 


841 


16 


131 


870 


002 


999 


17 


8970 


1081 


8841 


1160 


18 


782 


219 


654 


348 


19 


588 


413 


460 


542 


20 


388 


615 


259 


744 


21 


176 


828 


047 


957 


22 


7958 


2049 


7826 


2177 


23 


730 


276 


601 


405 


24 


495 


511 


367 


641 


(25 


249 


759 


120 


888 


30 


5894 


4123 


5765 


4253 


35 


0.99481 


1,00572 


0,99418 


1,00586 


40 


9248 


0757 


9285 


0770 


50 


8вЗЗ 


1181 


8820 


1195 


60 


8351 


1677 


8338 


1691 


70 


7807 


2243 


7794 


2256 


80 


7206 


2874 


7194 


2887 


90 


6568 


3554 


6556 


3567 


100 


0,95878 


1,04300 


0,95865 


1,04312 



Коефищентъ расширетя воды между 100 и 200*»=:14-0,000 10867875 14-0,0000030073653 I* 
0,0000000028730422 1=»— 0,0000000000066457031 Ь* (Шгп). 

Вода есть почти непроводникъ электричества и теплопроводимоеть 
ея также очень незначительна. Поизсл^^довашяиъ^им1св.гьл1ама (1874), она 
равна для одного сантиметра въ секунду 0,00154, между-гЬмъ какъ для 
раствора повареной соли (33,3 ч. соли на 100 ч. воды) тоже число равно 
0,002675. — Принимая теплопроводимоеть м-Ьди = 1000, теплопроводимоеть 
воды будетъ 9 (Вевргой). 

Теплоемкость воды, т. е. количество тепла, необходимое для нагр'Ьвашя 
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одной ВЕСОВОЙ единицы воды на одинъ градусъ Ц., была точно опред&[ена 
Реньо (1847) при различныхъ температурахъ. Количество тепла, теряемое 
одною в-Ьсовою единицею воды при охлаждеши ея отъ (^ до 0^, выражается 
формулой: 

^ = И- 0,00002 1- -Ь 0,0000003 I», 

а средняя теплоемкость воды между (^ и 1'^ формулой: 

Сг. , = 1-ьО,00002 (1'ч-0 Ч- 0,0000003 (I'» Ч- Ц' -Ы'). 

Отсюда сл-Ьдуеть, что средняя теплоемкость воды между 0<» и I' будетъ 

С1' = 1 Ч- 0,00002 I' ч- 0,0000003 1'= 

а теплоемкость ея при 1'**, которую мы получаемъ, принимая 1 = 1', будетъ 

К1 = 1 ч- 0,00004 1' Ч- 0,0000009 1'=. 

При грубыхъ опред'Ёлен1яхъ можно принять, что теплоемкость воды при 
обыкновенйыхъ температурахъ = 1. 

Теплоемкость воды по Реньо. 
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Изъ многочислен ныхъ опытовъ Мюнхгаузена Вюльнеръ (1877) вычислилъ следующую 
формулу для теплоемкости воды при (°: К :^ 1 -Ь 0,000802 (, съ вероятною погрешностью 
0,0000099. Числа для К увеличиваются поэтому быстрее, ч^мъ по опнтамъ Реньо и медлеяЬе, 



Ч'^мъ по опнтамъ Жамена: 
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Вюлькерь. 
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Д1Я20» 


1,0060 


1,0012 


1,0285 


40 


1,0121 


1,0030 


1,0469 


60 


1,0181 


1,0066 


1.0708 


80 


1,0241 


1,0089 


1,0957 


100 


1,0802 


1,0180 


1,1220 



Теплоемкость воды больше, чЬжъ теплоемкость почти всЬхъ другихъ 
намъ изв'Ьстныхъ тЬлъ. Для нагр^вашя напр. 1 кило воды отъ О до Г нужна 
одна единица тепла; между гЬмъ 1 кило ртути требуетъ для этого всего 
0,083 единицы. Благодаря значительной своей теплоемкости, вода очень 
пригодна для охлажденк, а также для передачи теплоты при водяномъ 
отоплеши и т. д. 

При стояши на воздух-Ь въ открытомъ сосуд']^, вода мало по малу 
испаряется, превращается въ пары. Это испареше жидкости съ поверхности 
происходить гЬмъ быстра, ч-^мъ выше температура, пока, наконецъ, обра- 
зовате паровъ не станетъ происходить во всей масс1 жиякости, и вода не за- 
кипитъ. Этотъ моментъ настанетъ тогда, когда упругость паровъ воды ста- 
нетъ равна вн^Ьшнему 'давлен1Ю. Следующая таблица показываетъ намъ 
упругость водяныхъ паровъ при различныхъ температурахъ, а следовательно 
также зависимость между давлешемъ и температурой кипятя жидкости. 
При нормальныхъ давлешяхъ въ 760 м. м. вода кипитъ при 100*^; наМонблан^^, 
на высоте 4772 м. (при 417 м. м. барометр, давлешя), она закипитъ уже при 
84^; а подъ давлешемъ 5,56 кило на 1 П с. м. (4652 м. м. р. с.) она 
закипитъ только при 160^ 

Нижес11дующая таблица покавнваетъ упругость водянаго пара отъ— 82 до 290®. по 
Реньо, Въ этой таблице I внражаетъ температуру, Е упругость въ нижиметрахъ ртутнаго 
столба, а Б— давлете, оказываемое паромъ такой упругости на 1 квад. савтиметръ поверх- 
■ости въ жилограммахъ. 
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28,101 


0,03821 


150 


3581,28 


4,86904 , 


1 3 


5,687 


00773 


1 29 


29,782 


0,04049 


155 


4088,56 


6,55881 


4 


6,097 


0ШР29 


80 


31,548 


0,04289 


160 


4651,62 


6,32434 


; 5 


6,584 


1»/зГ)ч88 


85 


41,827 


0,05687 


165 


5274,54 


7,17127 


1 в 


6,998 


0(Н]091 


40 


54,960 


0,074Г,б 


170 


5961,67 


8,10547 1 


7 


7,492 


001019 


45 


71,391 


0,09706. 


175 


6717,48 


9,13302 


' 8 


8,017 


001090 


50 


91,982 


0,12505 


180 


7546,89 


10,2601 1 


1 ^ 


8,574 


01166 


55 


117,478 


0,15972 


185 


8458,23 


11,4980 


10 


9,166 


0,01246 


60 


148,791 


0,20323 


190 


9442,70 


12,8388 


^1 


9,792 


0,01381 


65 


186,945 


0,25417 { 


195 


10519,68 


14,8025 


! 12 


10,475 


0142 > 


70 


233,09:^ 


0,81692' 


200 


11688,96 


15,8923 


' 18 


11,162 


0,01518 


1 75 


288,517 


0,89227 


205 


1295^66 


17,6145 


1 ^4 


11,908 


0,01619 


80 


354,648 


0,48217 


210' 14324,80 


19,4760 


' 15 


11»,699 


0,01727 


85 


438,041 


0,58877 


215' 15801,33 


21,4885 


1 16 


18,536 


0,01840 


90 


525,450 


0,71440 


220! 17890,86 


28,6439 


1 ^'7 


14,421 


01961 


95 


638,778 


0,86168 


2251 19097,04 


25,9643 


18 


15,857 


0,02088 


100 


760,000 


1,08880 


230' 20926,40 


28,4515 



Полная теплота испарен я (ЫАь ТегскипрАт^з^йппе), т. е. количество 
единицъ тепла, необходимое для нягрйвашя одной в'Ьсовой единицы воды 
отъ 0° до V и для обращешя въ парь при той же температур*, можетъ быть 
вычислена, по Теньо (1847), помощью следующей эмпирической формулы: 

Ь= 606,5 -1-0,3051. 

Скрытая теплота испаренгя, т. е. количество теплоты, необходимое 

для превращетя одной в'Ьсовой единицы воды при температур* ( въ парь 

той же температуры, определяется вычиташемъ изъ Ь количества теплоты 

(^), необходимая для нагр-Ьваюя одной в-Ьсовой единицы воды отъ О* до 1°. 

1 = Ь — ^ = 606,5—0,695 1 — 0,00002 (=—0,0000003 1". 
Почти т4же величины для I получаются по приближенной формул* Клаузгуса: 

1 = 607 — 0,7081. 
Теплота иепарепгя воды по Рен^. 



( 


Упругость пара 
X. и. 1 атмосф. 


Ъ 


1 





4,60 


0,006 


606,5 


606,5 


50 


91,98 


0,121 


621,7 


571,6 


100 


760,00 


1,000 


687,0 


586,6 


150 


3581,28 


4,712 


652,2 


500,7 


200 


11688,96 


15,880 


667,5 


464,8 


280 


20926,40 


27,535 


676,6 


441,9 



Теплоемкость пара (при постоянномъ давлети) равна 0,4805 (Рвньо)000[^ 
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Уд1ьльный вгьсъ водянаю пара, ненасмтттающаго пространство, при 
различныхъ давлешяхъ, изм'Ьняется мало и можетъ быть принятъ=0,623. 
Паръ, насыщагощ1й пространство, при различныхъ гемпературахъ, им-Ьеть 
различную плотность, но это различ1е не велиЕо и среднимъ числомъ можно 
принять, что удельный в-Ьсъ пара, насыщающаго пространство = 0,64. Те- 
оретически удельный в-Ьсъ водянаго пара, вычисленный по формул* 
^" 2§~92' ^'^ которой М выражаетъ в4съ молекуля водн(18),будетъ 0,622. 

При охлаждеши до 0°, вода превращается при обыкновенныхъ усло- 
В1яхъ въ ледъ — твердое, безцв-Ьгное и прозрачное т4ло, кристаллизующееся 
въ гекса1Ч)нальной систем-Ь. При услов1яхъ, препятствующихъ свободному пе- 
редвижешю частицъ воды, температура замерзан1я ея значительно ниже. 
Такъ, наприм'Ьръ, въ волосныхъ трубкахъ съ д1аметромъ 0,1 дюйма вода 
замерзаетъ только при— 13\ а въ трубкахъ съдааметромъ 0,005" при— 15'* 
(ЗогЬу, 1859). Препятствуя вод* расширяться, температура замерзан1я ея 
можетъ быть понижена. Сильнымъ давлен1емъ можно расплавить ледъ при 
— 18" (Мопззоп, 1858). По Тожону (1850), точка замерзашя воды понижается 
при давлеши п атмосферъ на п. 0,0075^ Также въ открытыхъ сосудахъ 
точка замерзашя воды можетъ быть понижена до — 9«, если сосуды стоять 
совершенно спокойно и вода защищена отъ пыли и т. п. Вбрасывая въ воду, 
охлажденную ниже О**, кристаллъ льда, она немедленно замерзаетъ. 

Удгьльный вньсь льда, по опред-блетю различныхъ изслЬдователей, ко- 
леблется между 0,950 — 0,905. По изсл'Ьдовашямъ ^шв«а (1870), въ кото- 
рыхъ онъ устранилъ погр'Ьпгаости прежнихъ опред'Ьлетй, уд'Ьльный в'Ьсъ льда 
равенъ 0,91674, принимая удельный в-Ьсъ воды при 0^=0,99988, а удель- 
ный в4съ ртути при той же температур* = 13,596. Одинъ куб. м. льда 
будетъ в-Ьсить, следовательно, 917 кило идастъ 0,917 куб. м. воды при 4«. 

УдгьАьная ^пеплоемкость льда между — 20 и 0° равна 0,504 (Регеоп); 
между — 78 и О" = 0,474 (Реньо). Для практическихъ ц-Ьлей она можетъ 
быть принята равною 0,5 для температуръ близкихъ 0^ 

Скрытая теплота плавлен'ья льда, по различнымъ изсл'Ьдователямъ, 
колеблется между 79 — 80 кал. Коефипдентъ кубическаго расширешя 
льда равенъ 0,000158 (РШскег). 

Сильное давлеше изм-Ьняетъ объем'' -^оды только незначительно, что 
д-Ьлаетъ ее очень пршюдною для п^ :л давлешя въ гидравлическихъ 
прессахъ и т. д. 

По опнтамъ Грасси (бгавБ!, 1850), схапе воды при увежиченш давдеша на одну атмо- 
сферу равно: при 0° 0,0000503 

„ 10,8 0,0000480 

„ 25,0 0,0000456 

, 58,6 0,0000441 ^ ^ 
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Вода изъ вс^Ьхъ изсл'Ьдованныхъ жидкостей обладаетъ самимъ боль- 
шимъ сгщмленгемъ частицъ^ которое правильно уменьшается съ температурой; 
по изсл4доватямъ Франкепгейма (18*'- 4!*) и Бруннера (18*'/40> поднято воды 
въ трубк'Ь съ дааметромъ 1 и«м. при 0^ равно приблизительно 15,33 м. м. 
Между температурой — 2,5 и 93,4® это подня з будетъ 15,336 — 0,02875 I 
(1?гапквпЬв1т), между О" и 82^ будетъ 15,332- -0,02861. (Впишег). 

Вода, какъ было сказано выше, есть одинъ изъ самыхъ общихъ рост- 
воргипелей, и можно сказать, что почти ъсЬ намъ изв^^стныя ткла. раство- 
римы въ вокЬ, хотя въ очень различныхъ количествахъ. Одни изъ изв'Ьст- 
ныхъ гЬлъ растворяются въ вод* легко, другк трудно, трет1я, наконецъ, 
въ столь незначительныхъ количествахъ, что могутъ считаться совершенно 
нерастворимыми въ вод'Ь. 

Растворгшость ргзообризныхъ пиьлъ очень различна и для одного и 
того же газа изм'Ьняется съ температурою и давлешемъ. За исключешемъ 
водорода, коэфшцентъ растворешя котораго невидимому не зависитъ отъ 
температуры, растворимость всЬхъ другихъ газовъ уменьшается съ возвы- 
шешемъ температуры. Интерполащонная формула С = А-НВ1-+-С1- даетъ 
числа, близюя найденнымъ изъ опыта, какъ показали изсл'Ьдовашя Бунзсна 
(1855), опред'Ьлившаго коэфищенты А, В, С. (см. ниже). 

Растворимость газовъ, выраженная въ в'Ьсовыхъ количествахъ, увели- 
чивается съ давлешемъ и, по закону Генри- Дальтона, ему пропорцхональна. 
Такъ, наприм'Ёръ, если 1 граммъ воды растворяетъ п граммовъ газа при давле- 
ши Ь, то тоже количество воды при давлеши 2 Ь растворитъ -2 п граммовъ 
газа. Такъ-какъ газъ изм'Ьняетъ свой объемъ пропорщонально давленш, то 
объемъ газа, растворяюпцйся въ изв'Ьстномъ объем'Ь воды, остается неизм']^- 
неннымъ, какое бы давлеше не им'Ьлъ газъ. Изъ газовыхъ см'кей вода погло- 
щаетъ количество газовъ, соотв-Ьствующее парщальному давленш. Законъ 
парщальнаго давлешя состоитъ въ томъ, что растворимость газовъ, на- 
ходяш;ихся въ смЪси съ другими, происходитъ подъ вл1яшемъ не всего того 
давлешя, какое им'Ьетъ газовая см'Ьсь, но подъ вл1яшемъ той части давле- 
шя, которая приходится на данный газъ, сообразно объемному содержашю 
этого газа въ см'Ьси. Если, напр. (слородъ, азотъ и углекислый газъ 
см^Ьшаны между собою въ равнг ^ 1{оличествахъ и обш;ее давлеше см'Ьси 
было-бы 760 м. м., то вода растворила - бы каждаго изъ этихъ газовъ 
столько, сколько-бы растворилось, если-бы каждый изъ этихъ газовъ им-Ьлъ 
бы давлеше, равное */« атмосферы. Или, вообш;е, если давлеше газовой см-Ьси 
равно Ь и въ а объемахъ газовой см'Ьси находится а объемовъ даннаго 
газа, то его растворен1е|будетъ происходить подъ давлешемъ — • 

Для газовъ, легко сгуш;аюш;ихся подъ вл1яшемъ сильнаго давлешя, или 
газовъ, легко растворимыхъ въ вод4, законъ Генри-Дальтона вйренъ только ^^Тр 

о 
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въ изв'^Ьстныхъ пред'^Ьлахъ, такъ напр. для углекислоты при малыкъдавле- 
шяхъ, для хлористаго водорода, с']^рпистой кислоты и анмхака при высокихъ 
тенпературахъ. 

Д1Я примера приведеиъ растворимость н^сколылхъ газовъ по опрех^енш Бунзема 

(1855). Нижесл'Ьдующая таблица содергитъ коефищентн А, В, С формулы С11АЧ-В14-С(*, 

дающей возможность определить число кубическихъ савтиметррвъ газа, поглощаемнхъ 1 грам. 

воды при температуре (. Рубрика В содержитъ пред^льныл температуры, между которыми 

вышеприведенная формула можетъ быть применяема: 

А В С 2) 

Водородъ 0,0193 О О 0-26 

Азотъ 0,020346 —0,00053887 0,000011156 0-24 

Воздухъ 0,024706 -0,0006544 0,000013547 — 

Окись углерода .... 0,032874 —0,00081632 0,000016421 0-22 

Кислородъ 0,041150 -0,001089«6 0,000022563 0—20 

Углекислота 1,7967 —0,07761 0,0016424 0-20 

ОЬрнистый водородъ . . . 4,3706 —0,088687 0,0006213 0-40* 

сернистый ангидридъ (ЗОз) 79,789 -2,6077 0,02935 0—20 

Растворимостью газовъ въ вод* техника часто пользуется для приго- 
товлешя водныхъ растворовъ, равно какъ и для отд'Ьлен1я одного газа отъ 
другаго. 

Уд'Ьльный в'Ьсъ растворовъ газовъ въ вод% бываетъ то меньше (амшакъ), 
то больше (хлористый водородъ) воды. Поглощеше газовъ водою сопровох- 
даетбя выд'^Ьлешемъ, а улетучиваше газовъ изъ воды поглош;ешемъ тепла. 

Жидкгя и твердыя тЬла относительно растворимости въ води пред- 
ставляютъ таше-же разнообразные случаи, какъ и газы, съ т^^мъ только раз- 
лич1емъ, что растворимость ихъ только въ весьма малой степени зависить 
отъ изм']Ьнен1я давлешя. 

Законы растворимости жидкилъ веи^естоь въ жидкостяхъ вообще, 
и въ вод* въ частности, изсл4дованы до сихъ поръ очень мало. Одн-Ь изъ 
жидкостей очень мало или почти вовсе не растворяются въ вод*, друпя см-Ь- 
шиваются съ ней во всЬхъ пропорщяхъ. Въ этомъ посл-Ьднемъ случа* см4- 
шен1е сопровождается обыкновенно выд]^лен1емъ тепла и почти всегда сха- 
Т1емъ, которое въ н'Ькоторыхъ случаяхъ бываетъ довольно значительно. 

Величину сжати, происходящаго при см4шети жидкостей другъ съ другомъ, можно 
опрех&1Ить выражен1емъ: 

С = р8(4-^)+В^-100. 

г;^ С означаетъ величину сжат!я, относимую къ 100 объемамъ происходящей сх^сНу 8 
означаетъ удЬльный в*съ см^си, содержащей р частей жидкости (по в*су въ 100 в^совнхъ 
частяхъ раствора), смешивающейся съ водою; В— удельный в*съ воды и (1— удельный жЬсъ 
жидкости, см^пшваемой съ водою. 

Температура кипп>нгя см-Ьси часто нахоцится въ промежутЕ* между 
температурами кип^Ьшя воды и той жидкости, которая дрим^Ьшена къ ней 
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(с]гЬсь спирта съ водою). Въ гЬхъ случаяхъ, когда вода образуетъ^оо см^Ь- 
шиваемою жидкостью бо;Ае постоянное соединеше, температура кипЪшя 
сжЬся бываетъ выше температуры кип-Ьтя каждой изъ составныхъ частей 
отдельно. 

.Уд1ЬАьный в1ьсъ слтсей бываетъ то больше (сЬрная, азотная кислоты), 
то меньше воды (спиртъ). 

Растворимость твердыхъ ттьлъ въ водгь крайне различна. Одни тЬда 
вода почти не растворяетъ, друг1я растворяетъ очень значительно. На раство- 
римость эту давлеше не оказываетъ почти вл1ятя; возвышеше же темпе- 
ратуры въ большей части случаевъ увеличиваетъ растворимость, хотя въ 
очень различной степени для различныхъ тЬлъ. Растворимость однихъ гЬлъ 
(напр. хлористый натр1Й) возрастаетъ очень незначительно съ возвышешемъ 
температуры; для другихъ тклъ (хлористый кал1й) она возрастаетъ пропор- 
щонально температур*]^, наконецъ, для большинства тТ;^г. опа возрастаетъ 
быстр'Ье, ч-Ьмъ температура. Наконецъ, изв^тны соедии> . , растворимость 
которыхъ сначала возрастаетъ съ температурой, а зат^^мъ, 11^(1 дальн'Ьйшемъ 
возвышеши температуру.!, уменьшается (сЬрно-натрхевая соль). Для очень не 
многихъ т4лъ (гидратъ окиси калыця, лимоно-кислыя соли) растворимость 
уменьшается съ возвышешемъ температуры. Степень растворимости тЬлъ 
въ вод^^ изменяется, кром'Ь того, присутств1емъ въ раствор'Ь другаго т&1а, 
такъ-что прибавлеше т^ла къ раствору можетъ увеличивать или уменьшать, 
а, следовательно, иногда и не изменять насыщен1я воды взятымъ веществомъ. 
Это явлеше объясняется взаимодЫств1емъ между растворенными телами. 

На табл. XXII графически предстаыено изм^неше растворимости н']Ькоторнхъ сояей сь 
температурой. Зд^^сь мы приведемъ еще растворимость кЬкоторнхъ соединетй, содержащихся 
въ естественннхъ водахъ, и им^ющнхъ значеше при употребдеши и очищети этихъ послах* 
нихъ. 

Растворимость С9ьрноксиьц%ееой соли бша определена очень многими изсгЬдоватедяш, 
но всего тщательнее Маг4дпас^оиъ (1878) и Вгоеге (1877), который въ своей статье 
собралъ ъ(Л предшествующи опред^етя. По названннмъ двумъ изсл^ователямъ, самая боль- 
шая растворимость гипса (804Са-|-2НгО) соотвйтствуетъ температуре 85°, ниже и внше 
этой температуры растворимость гипса уменьшается. Вотъ самня числа, вычисленнна >а 
основанш опред4лешй Втоехе (до 35°) и Мапдпас^л (выше 35°). 
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415 


25 


865 


50 


374 


75 
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5 


412 


80 


861 


55 


375 


80 


404 


10 
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35 
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60 
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898 
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65 
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20 
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45 
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01д11ЛьуСоо^1е 



162 



ФНЗНЧК0В1Я И ХИМИЧЕСВШ СВОЙСТВА водн. 



Растворимость тиасл въ вод^ пря 6о14е ввсокяхъ техпературап небижаопрехЪкяа 
сь достаточною точностью. СоиОё (1854) определил растворимость с^риошАшевой сол 
вь морской водЬ при высокихъ темлературагь, прнчемъ нашехъ, что въ 1000 ч. такой вода 
растворяется: 

при 108,0 град. = 6,00 част. Са80« при 121,2 град.з: 1,88 част. СаЗО* 

105,1 „ =4,32 „ , 124,0 „ =1,40 „ 

111,0 „ 11:3,55 „ „ 127,0 „ =0,97 „ 

115,8 „ =2,67 „ „ 130,0 „ =0,60 „ 

118,5 „ -2,26 „ „ 133,3 „ =0,28 „ 

Выше 140° сЬриокшщевая сол становжтся, сйдователно, вполне не растворимою 
л морской вод*; въ пр^ой вод*, по всей в4роятности, тоже происходить уже при бо1^е 
низкой температур*. Это уменьшеше растворимости гипса въ вод* при высокихъ температура» 
вависитъ огь превращен1я его въ ангидритъ, происходящаго по Мгагек'у (1869) въ вод* паро- 
виковъ уже при 134° ил 3 атмосферахъ; при температур*-же 120« ид 2 атмосферахъ образуется 
соединеше 2Са8044-Н20. ^ 

Ххорнстыя и азотнокисшя щелочи и хлористый магшй увеяичиваютъ распюрнмосл 

пшса; насыщенные растворы бо1*е, ч*мъ разведенные, азотнокислый 6ол*е, ч*мъ хлористые 

с*рнокислыя соли щелочей и с*ри<ьмагшевая соль или не увеличиваютъ растворимости гипса. 

или ее уменьпиютъ, или же увеличиваютъ ее незначительно (Вгоеге, 1877). ^^ 

Вотъ самыя числа, полученння Вгоеге: 

КС1-1 грам. гипса растворяется въ 162 куб. с. м. воды при 8,05« 



КаС1 



147 



ХНГ1 " " " " " " " ^^" 



насыщен, растворъ }^^ " " »' " ?3 „ „ ^, |2,5« 

13,5® 



Р^^Оз „ „ „ „ 94 

ХаКО. „ „ „ ,, 92 



в П п »} „ »2 „ „ осе 

™'-<^" " - - « : : : й- 

13,5» 



1/4,5 насыщен. рас^КШКО. „ „ „ „ ^4 „ Г ; .'^ 

К28О4 (при 13,5'0 растворяетъ мало гипса, гораздо мен*е ч*мъ 
вода, 1 грам. пшса раствор, въ 2000 куб. с. м. воды, 
насыщенный , М§[804 нераствор, гипса при 14®,5. 
Р«™>Р^ [ Ка,80. растворяетъ прн 10» стойко «е пшса, вакъ н тастая вода. 

I (Н.К);80« (при 9») растворяетъ яиько немного меньше гипса, ,*мь «ста. 
вода; 6о14е сяабне растворы еще бо14е приближаются п. волЬ 
Распоримость уиекамишой соли я вод» очень незначителна, и бша опред*1ена Гг^ 
^<^(1Ш),Вгпеаи(тЬпт7),Ра(доЦ1Ш).8<ЛШтд'ошъ (1872). По опред*,ен1^' 
Рв1^,сь которнми также сомаснн по8дн*йш1я опред*лешя Вгпеаи, 1 часть углевадьщеш>* сои 
(СаОО.) требуегь для своего растворешя 60,000 ч. воды при обыкновенной температур* иля 
что тоже, растворимость углекальщевой солн равна 0,02 грам. на литръ. Температура не' 
оказываетъ замЬтнаго вл1яшя на растворимость, по крайней м*р4 до 100». (Втеап) Пм 
бол4е высокихъ температурахъ, однако, растворимость углекальщевой соли вАроятно "тмеш. 
шаетс,такъ.««ъпо'ан««(1854) изъ -орской воды выдается углекальщевая соль при 150» 
При«7тств1е углекислоты въ водЬ увеличиваетъ растворимость углекальщевой солн* 
вс1*дств1е образована двууглекислой. По опытам» ТГопя^^'а (1866), 1 часть осажденной 
углекальщевой соли требуегь для своего растворешя при 21'» и давлеши 748.2 мТ101б, 
водя, насыщенной углекислотой; по опытамъ же Саго (1874) всего 838ч., прнчемъ а»п,'полагаег^ 
что растворимость углекальщевой соли въ вод*, содержащей углею.сло1у, не вависитъ прГ«^ 
да.-вшл.,вмперат,рн,а1«лько,ъиз.*сиойсшшнио,ъсодер«иш1,глен.с,отнвъвад*.Ес,, 
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жажыцД растворенъ въ вид^ двуутлекисюй соли въ количестве отъ 2 — 8 десятитнсячннхъ, 
то, при стояти на воздухе, растворъ теряетъ угольную кислоту и изъ него выделяется угле- 
хальщевая соль; если ге количество растворенной дву-углекалыцевой соли равно всего 1/10,000 
ЕЛИ иен^е, то она удерживаетъ количество углекислоты^ необходимое для образоватя дву- 
углекалыцевой соли съ такою силою, что даже въ безвоздушномъ пространстве углекислота 
не выделяется при обыкновенной температуре (Втеаи, 1857). При продолгкительномъ кипяче- 
нш растворовъ двууглекалыцевой соли повидимому не происходить также полнаго разложешд 
этой соли, такъ-какъ количество углекалыцевой соли, остающееся въ растворе после кипя- 
чешя, более того, какое соответствуетъ растворимости средней углекалыцевой соли. По 
Воьигоп и В(тдеЬ (НусЬтоишё^пе, 1877),!. растворъ двууглекалыцевой соли, после продолжи- 
тельваго кипячешя, содержитъ на литръ 0,08 грам. углекалыцевой соли; по определешямъ 
Ло/тапп'а— 0,084 грм., а по определешямъ ^Vеиг^еп'л даже 0,086 грм. 

Двууглекислыя щелочи и серномагн1евая соль выделяютъ изъ раствора углекальщевую 
даже въ гомь случае, если углекислота не|можетъ выделяться изъ раствора (Вшеаи, 1857). 
Хлористый калыцй и серномагшевая соль увеличиваютъ растворимость углекалыцевой соли 
(Нш11;, 1866); хлористый аммошй увеличиваетъ растворимость углекалыцевой соли въ воде, 
содержащей СОз (^апп^Юп, 1866). 

Растворимость гидрата окиси кальцхя была определена многими изследователями; ра^ 
створимость эта уменьшается съ температурою. 1 часть СаО требуетъ для своего растворе- 
шя следующее число частей воды: 



Темпера- 
тура. 


Дальтокь. 


РЫШрз. 


'тгшет. 


1 
Вгпеаи 
(1857). 


ТгзсЫюте 

(1871). 


РаVе8г и 
Вогопаг 

(1874). 


0,0 





656 


_ 








- 1 


13,0 


^ 


— 


— 


— 


— 


785 


15,6 


11Ъ 


752 


731 


— 


741 


■- 1 


18,0 


— . 


— 


— 


780 


— 


- 1 


19,5 


— 


— 


— 


— 


— 


806 1 


28,0 


— 




— 




— 


814 I 


54,4 


972 




— 


— 


— 


1 


100,0 


1270 


1280 


1880 


1500 


1340 


-« 


109,0 


— 




— 


— 


1758 


— 



Ъдия щелочи уменьшаютъ растворимость едкой извести въ воде. При кипяченш 
навести съ водннмъ растворомъ, содержаощмъ 1 часть едкаго кали или натра въ воде, полу* 
чающаяся жидкость содержитъ всего 1/&оооо СаО (\У^1^(8^ет, РеЬиге). ^дкая известь раство- 
ряется въ КН4С1, причемъ на 1 мол. СаНгОз требуется 2 мол. Н4КС1 (БеггЬе1о1, 1875). Она 
растворяется въ водныхъ растворахъ хлористаго натр1я значительно более, чемъ въ чистой 
воде, съ другой стороны хлористый кальц1Й растворяетъ много едкаго кали безъ выде- 
хешя окиси калыця. Подобнымъ же образомъ относятся азотнокислыя соли кал1я и натри 
(Каг84еп, 1843). 

Растворимость углемагнгевой соли не определена точно. Одна часть основной угле- 
кислой магнезш (Ма^е81а аШа) требуетъ для своего растворешя по Вгпеаи (1857) около 
17000 частей воды, какъ холодной, такъ и кипящей. По изследован1лмъ друтихъ, раствори- 
мость ея больше и уменьшается съ температурой. 
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Д9ууиема%п1евая соль растворяется въ вод^ значительно божьше утяевислоА нлж 
основной, прнчеиъ получается растворъ, им^юдцА горькхД вкусъ н щелочную реакщю. Прн 
1фопускаши углекислотн въ воду, въ которой суспендирована основная углекислая магнеш 
.(В1а|^еш а1Ъа), растворяется, по Вгпеаи (1857), вътечешен^сколькихъ дней 11,2 грх. М|^ 
на лятръ, прнченъ образуется двууглекислая соль; при сгущеши раствора ^на воздухе до >/« 
остается въ литр^ 0,108 грх. М^О въвидЪ IV» углекислой соли. По нз&гЬдован1ямъ 2№гЫ'а, 
обнародованннмъ ^Vадпе^'оиъ (1867)^ 1 часть углемагтевой соли растворяется при 5° подъ 
Х1аиете11ъ угольной кислоты въ 

12 3 4 5 6 атмосферъ въ 

761 744 134 110,7 110 76 частяхъ воды. 

Кроя^ того МегШ нашелъ, что растворимость углемагтевой соли при различннхъ 
температурахъ изменяется пропорщонально нзм^нетю растворимости углекислотн въ вод^ прн 
зтихъ температурахъ, независимо отъ давленЫ. 

По изсл-Ьдоватямъ Совва (1869), одна часть магнезита (М^СОв) требуетъ длясь 
растворен1я 8696 ч. воды, насвпценной углекислотой при 18® и подъ давлен1емъ 750 м. м. 

Хлориств1Й калыцй и с^рномагшевая соль увеличиваютъ растворимость углемагтевой 
соли (Нип1, 1866). 

Гхйдратъ окиси магнгя растворяется по Фрезенгусу (1846) въ 55868 ч. водн, какъ 
при обыкновенной температуре, такъ и при вагревати. Присрствхе извести в гипса не 
препятствуеть растворетю, присутств1е же щелочныхъ солей, въ особенности аммхачныхы 
увеличиваетъ растворимость. 

Раствореше твердыхъ гЬлъ въ вод* сопровождается потги всегда по- 
ълощенгемъ тепла (см. охлаждающ1я см-Ьси, стр. 126) и сжатхемъ. При ра- 
створеши твердаго т4да въ вод*, объемъ полученнаго раствора бываетъ по- 
этому почти всегда меньше суммы объемовъ взятыхъ т4лъ. Исключеше изъ 
этого правила составляютъ хлористый аммошй (N11461) и, какъ кажется, 
хлористый магшй (^'к^^Ь-ьбНгО), раствореше которыхъ сопровождается уведи- 
чешемъ объема. При разведен1и концентрированныхъ растворовъ водою 
происходить также почти всегда сжатхе, что не сл-Ьдуотъ упускать изъ виду 
при разбавлеши растворовъ водою по объему. 

Растворы твердыхъ гЬлъ въ вод4 им-Ьють всегда удчьльный вп>съ боль- 
Ш1Й уд-Ьльнаго в-Ьса чистой воды; оши расширяются между 0° и 100° то боль- 
ше, то меньше воды, причемъ расширеше идетъ гЬмъ правильнее, ч4мъ 
растворы бол^е концентрированы и приближаются гЬмъ бол-Ье къ расши- 
решю воды, ч-Ьмъ они слабее. 

Температуры наибольшей плотности растворовъ ^пвердытъ тгьлъ въ водп 
и т^емпературы ихъ замерзангя, вообще говоря, ниже, ч4мъ соотв*тственныя 
температуры для воды и для одного и того же вещества понижается еь кон- 
центращею растворовъ. Для н4которыхъ т-Ьлъ существуетъ даже вполн* 
правильное отношеше между концентращего раствора и выше указанными 
температурами. Если М выражаетъ содержание безводной соли въ 100 ча- 
тяхъ воды, а Е и В соотвЬтственныя понижешя температуръ замерзашя 
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и наибольшей плотности растворовъ ниже о°, то для' н'Ькоторыхъ *солей 

ЕВ 
отношешя ]2 и ^ представляютъ величины постоянныя, для другихъ же 

они увеличиваются или уменьшаются съ увеличешемъ М (Кй(1ог{!, 1861, 

1862; Сорре!, 1871). 

Упругость пара <;оляш1Хъ растворовъ меньше упругости паровъ воды 
при соотвЪтственБыхъ температурахъ и для одной и той же соли умень- 
шается почти пропорщонально содержашю раствореннаго вещества. ВслЬд- 
ств1е уменьшешя упругости пара, темп^атура кипп»нгя растворовъ твер- 
дыхъ т^лъ въ вод-Ь выше точки кип'^Ьшя воды и увеличивается съ концен- 
тращею растворовъ. Это повышеше температуры вип'Ьшя для насыщенныхъ 
растворовъ легко растворимыхъ солей бываетъ очень значительно. Такъ 
напр., точка кипЪшя раствора хлористаго калыця, содержащаго въ 100 ч. 
воды 325 ч. безводной соли, равна 179,5°; точка кип^^н^я насыщеннаго 
раствора азотнокалыцевой соли 15 Г и т. д. Температура выд^Ьляющагося при 
этомъ пара такая-же, какъ и раствора, а потому паръ будетъ перегр'Ьтый. 

Теплоемкость соляныхъ растворовъ меньше теплоемкости воды и для 
одного и того*же т'Ьла уменьшается невидимому съ увеличешемъ концев- 
тращи рагтвора. Подъ вл1яшемъ сильнаго давлешя соляные растворы союи- 
маются менЪе воды и сжимаемость эта уменьшается съ концентращей ра- 
створовъ '). 



') Бол^а подробння даввыл о свойствахъ распорок можно найти п сочнмвш 
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По€;гЬ этой поправки, полученныя данныя выражаютъ следующее: 

Первое данное, 25°, выражаетъ общее д'Ьйств1е, оказанное на мыло 
углекисло}поГ(, уыекальцгевон и другими долями кальщя и магтя^ СО!|;ержа- 
щнмися въ ВОД'Ь. 

Второе данное, 1Г, представляетъ соли магн1я и углекислоту, которня 
остались въ вод* посл-Ь удален1Я всей извести; сл-Ьдовательно, 25" — 11*^=14" 
выражаетъ содерясаше известковыхъ полги въ вод*. 

Третье данное, 15^ превратившееся посл-Ь поправки въ 12®, предста- 
вляетъ соли магшя и всЬ соли кальщя, кром* углекальщевой соли. 

25** — 12^=13° представляетъ, следовательно, углекальцьевую соль и 
углекислоту. 

Четвертое данное, 8», представляетъ соли машгя, содержащ1ЯСя въ вод*. 

Такъ-какъ общее количество солей кальщя (Ы"*) и магшя (8') соот- 
в-Ьтствуеть 22\ а общая жесткость води равна 25 ^ то на у1.*«/сислоту при- 
ходится 3°. 

Однимъ словомъ, изъ полученныхъ результатовъ можно заключить: 

1. Что углекислота, соли магн1я и кальция, содержащ1яся въ литр^ изсл1- 
дованной воды, соотв^^тствуютъ 25° 

2. Что соли кальц1я соотв-Ьтствуютъ 14" 

3. Что соли нагн1я „ в'* 

4. Углекислота „ 8° 

5. Что, такъ-какъ углекислота соотв'Ьтствуетъ 3°, и углекальцгевая соль 
ви'Ьст^ съ угольной кислотой соотв*твтвуютъ 13", то углека1ьц1евая 
соль соотв-Ьтствуетъ 10° 

6. Что, такъ-какъ всЬ соли кальщя соотв^этствуютъ 14°, а углекалыцевая 
10°, то сЬрно-кальцтевая соль и всЬ остальныя соли кальц'я, кро)Н^ 
углекислой, соотв*тствуютъ 14°— 10^ 4° 

Откуда сл-Ьдуетъ, что изсл4дуемая вода содержитъ: 

1. Углекислоты 8* 

2. Углекальд1евой соли 10° 

3. С'Ьрпокальц1евой соли и другихъ солей кальщя, кром^ углекислой 4° 

4. Солей нагн!я 8° 

25° 

При помощи таблицы, показывающей какому количеству различныхъ 
солей соотв-Ьтствуетъ Г жесткости, не трудно вычислить количества солей 
и углекислоты, соотвЬтствуюпця найденнымъ градусамъ жесткости. 

Одинъ 1° жесткости соотв4тствуетъ: 

окиси калыця 0,0057 грам. па литръ воды 

хлористаго кальщя 0,0114 „ » » 

угле-кальц1евой соли 0,0103 я » я 

сЬрно-кальц1евой соли 0,0140 п » » 

хлористаго магн1я 0,0090 я » ■ 
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уг1емагв1евой содн . 0,0088 грам. на лтръ воды 

с^рно-маппевой сожи 0,0125 п п п 

серной вшаотн '. 0,0082 » « „ 

умекисдоты 0,005 житрамъ. 

Если въ приведенномъ прим-Ьр* предположишь, что известь содержится 
въ вод'Ь ьъ ^^А^ углекислой и сернокислой солей, а нагнез]я въ вид*)^ серно- 
кислой соли, то литръ изсл^дуекой воды будетъ содержать: 

свободной углекисдоты . 3® = 3 X 0,005 литр. ~ 0,015 литр. 

угле-калыцевой соли . . 10° — 10 X 0,0103 грм. =: 0,103 грм. 

с4рнокальц1евой соли . . 4^'= 4X0,0140 „ =1:0,056 „ 

сЬрно-магшевой соли . . 8°~ 8X0,0125 „ —0,100 , 

0,259. 

Для опред'Ьлешя въ вод*]^ сгьрной кислоты мыльною пробою, Бутроиъ 
и ^дэ прибавляютъ Т:ь40 куб. сайт. изсл^Ьдуемой воды опред'бленный объемъ 
раствора азотнобар1оиой соли, титръ котораго такъ установленъ, что 1 куб. 
сант. его соотв-Ьтствуетъ 20» *). Количество прибавляемой азотнобар1евой 
соли должно быть достаточно для осажден1я всей сЬрной кислоты, содер- 
жащейся въ вод4, что ^ягаютъ изъ предварительнаго опыта. Допустимъ, 
что для удалешя ' 1; =: 1 ыюлоты къ вод* было прибавлено 0,5 куб. сантм. 
или Ю** нормальпаго раствора азотно-бар1евой соли. Если первоначальная 
жесткость воды была 20«, то отъ прибавлен1я 10" соли бар1я жесткость 
должна-бы увеличиться до 30°. Жидкость взбалтываютъ,^ оставляБЭтъ от- 
стояться осадку въ течеше 10 минуть, фильтруютъ и опред4ляютъ вновь 
жесткость вполн-Ь прозрачной воды. Допустимъ, что она равна теперь 24*, 
изъ чего сл-Ьдуеть, что* количество бар1я, осажденнаго сЬрной кислотой, 
соотв-Ьтствуеть 30" — 24^=6*^ жесткости; остается затЬмъ вычислить соотв-Ьт- 
ствующее количество сЬрной кислоты по выше приведенной табли1гЬ. 

Изъ выше сказаннаго не трудно заметить, что прим'Ьнеше мыльной 
пробы къ опред'Ьлешю отд'^Ьльныхъ составныхъ частей воды, обусловлива- 
ющихъ ея жесткость, требуетъ довольно продолжительныхъ манипулящй 
и въ тоже время даетъ только приблизительно в'Ьрные результаты. Въ виду 
этого способъ Еутрона и Будэ для опрвдЬлен1я отд'^Ьльныхъ составныхъ 
частей естественныхъ водъ едва-ли заслуживаетъ серьознаго внимашя, въ 
особенности при современномъ развит1и титрирнаго анализа, дающаго наиъ 
возможность легко и вжЬсгЬ съ гЬмъ вполн'Ь точно опред']^лять отд'Ьльныя 
составныя части плотнаго остатка естественныхъ водъ. 

Въ заключеше сл'Ьдуетъ упомянуть, что для испнтатя пригодности воды для питья 
было предложено также несколько такъ иазнваемнхъ „практическихъ способовъ,*' им^I>щиxц 
конечно, маю значетя. 



*) Такой растворъ пожучарть, растворяя 2,14 грм. азотнобархевой еожн въ 100 грм. вод^^ 
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Рейяалдс* (1874) сов^туетъ растворять въ 1 фунтЬ вод11 >/; золотника сахара-рафй- 
нада и ставить растворъ въ тешое н^сто. Бели при стоиши появится муть, зам^тиа[4!^ йА 
глазъ, то количество органическихъ веществъ превншаетъ 11)ах1Ш11т ихъ въ хо1)ошеВ воД! 
и, С1^довательно, вода не пригодна дяя питья. ВаМет (1877) для той-же цЪли оов^^туеп 
прибавлять къ 100 куб. сантм. испытуемой воды 5 куб. сантм. б^о раствора таннина. Если 
вода не содержигь растворимыхъ б-клковыхъ веществъ, то при прибавленш къ ней таннина 
мути не образуется и въ полученной см'Ьси, даже при продолжительноиъ стояши, не разви- 
ваются пшбовыя органйзадга; если же вода содержитъ растворимыя б*лковы^* вещества, то 
прибавлси1е къ ней таннина вызнваетъ муть й въ полученной с№1си, спустя бол^е или хеи^ 
продолжительное время, появятся въ иэобил1и низш1е плесневые гриба. Вод)', дажш^ую еь 
танниномъ муть, Далемъ считаетъ не пригодною для питья. 

VI. Ледъ. 

Литература. 
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Ып^. ^. 1876, 217, 471; 218, 49, 140, 230. 

ИжНег, Т. ПеЬег йхе НегвгеПип^? топ Е18.— Вш^. ^. 1877, 224, 166. 

Киргьевскгй, Современное состояте химическихъ заводскихъ производствъ. Т. П, 
стр. 82—114. (1876). 

Ледъ, давая возможность производить съ большимъ удобстюнъ зйачи* 
те.1Ьное 1гЬстное охлаацдеше, получилъ огромное прим-Ьнете для многикф 
техническихъ и хозяйственныхъ Ц'Ьлей, напр. для приготовлетя пива, для 
кристаллизащи солей изъ растворовъ, для сохранешя съ'Ьстнохъ припаоовъ, 
для приготовлешя прохладительныхъ напитковъ и т. д. Въ вцду этого ледъ 
сталъ издавна предметомъ заготовлешя и торговли. 

Въ странахъ съ низкою зимнею температурою, весь допроеъ а льд^Ь 
сводится на своевременное заютовленге и надлежагцее сохранете его въ 
л'Ьтн1е жарв1е м'Ьсяцы. У насъ, и во всЬхъ странахъ, въ которыхъ ледъ 
образуется зимой въ изобил1и и заготовлете его обходится дешево, на это 
посл'Ёднее обстоятельство обращаютъ обыкновенно мало внимай1я. Въ большей 
части случаевъ ледъ помЪщаютъ въ неправильныхъ кускахъ въ бол^ или 
мен'Ье глубок1я ямы, вырытыя въ земл'Ь и снабженныя деревяннымъ срубомъ, 
и окружаютъ ледъ дурнымъ проводникомъ тепла,— обыкновенно соломою. 

Подобный способъ сохранен1Я льда въ подземныхь ледникахъ пред- 
ставляетъ много неудобствъ и не можетъ считаться ращональннмъ. 
Кавъ известно, изм%нен1я температуры, ираисходя]Д]я въ нижнихъ слояхъ^ 
почвы въ различння времена года, не соотв-Ьтствують нзм'6ней1ямъ темпе- 
ратуры вн-Ьшняго воздуха; на изв-Ьстной глубине температура почвы: 
остается постоянною и равна средней температур* данной м-Ьстности. Такъ- 
какъ въ ум'ЗЬренныхъ климатахъ средняя температура эта несколькими гра- 
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дусами выше 0°, то ясно, тго температура въ подземныхъ погребахъ зимой 
неблагопр1ятна для сохранетя льда. Кром4 того, въ подземныхъ ледникахъ 
затруднительно правильное отведете воды, образующейся при таян1и льда; 
устройство подобныхъ ледниковъ обходится дорого; они требуютъ частаго 
ремонта и, наконецъ, набивка ихъ льдовгь, равно какъ и пользоваше этимъ 
посл'Ьднимъ, затруднительны. 

Въ виду этого въ настоящее время предпочитаютъ устраивать ш^д- 
земные ледники, предложенные всего ран-Ье въ Америк* *) и получивппе 
въ настоящее время большое распространеше. 

Фиг. 43, а, Ь (Табл. XIV) представл .етъ разр^зъ и планъ небольшаго ле.т- 
ника этого типа. На балкахъ а а лежатъ толстыя доски, между которыми 
оставлены промежутки для стока воды, образу ющейся'при таян1и льда. Про- 
странство, служащее для пом-Ьщешя льда, образовано вертикальными стол- 
бами с с, которые съ обЬихъ сторонъ обшиты дубовыми досками й. Иро- 
межутокъ между досками наполненъ дурнымъ проводникомъ, а внутренняя 
сторона ихъ обложена соломою. Пространство, служащее для пом'Ьщенхя 
льл.а, окружено второю такою же стеною ц, которая, какъ и крышка, за- 
щищена снаружи соломою. Входъ въ ледникъ Ц) закрытъ двойною дверью. 

Фиг. 45, а, Ь, о (Табл. XV) представляетъ надземный ледникъ въ большихъ 
разм4рахъ въ такомъ вид*, въ какомъ онъ часто употребляется въ пивоварен- 
номъ производств*. Ледъ помещается въ верхней части здашя, между т-Ьмъ 
какъ нижняя служить для сохранешя пива или для пом*щешя бродиль- 
ныхъ чановъ. 

Подобные же надземные ледники устраиваются въ настоящее время 
частными предпринимателями въ большихъ городахъ для продажи льда 
мелкимъ потребителямъ *). При устройств* какъ подземныхъ, такъ и надзем- 
ныхъ ледниковъ, сл*дуетъ помещать ихъ по возможности въ сухихъ и т*- 
нистыхъ мЬстностяхъ, огражденныхъ отъ южныхъ вЪтровъ и допускающихъ 
свободный стокъ оттаивающей воды. Входная дверь ледниковъ должна быть 
обращена къ сЬверу. При набивк* ледниковъ сл-Ьдуетъ пользоваться мороз- 
ными днями, чтобы вода, которою обливаютъ наваленный ледъ, замерзая, 
превращала его въ одну сплошную глыбу. Для той же ц4ли для набиваи1я 



') Срав. Вт^. X 1822, 9, 138; ОШ (1826); 8ьетеп8 (1831); ^еисН (1840); Nеи?^он 
(1878); 8а1гтапп (1863); Аиппд (1Р68); Вгагпагй (1874). Подробный планъ подзеннаго 
ледника можно найти также въ Запискахъ Общества Ссльскаго Хозяйства Южн. Росс. (1873, 
I, отд. IX, стр. 17). Описаше способа сохранен1я льда въ надземиыхъ кучахъ, употребля- 
емаго въ Норвепи, помещено въ Трудахъ Вольнаго Экономическаго Общества(1872, 1, 142). 

*) Устройство такого ледника подробно описано въ соч. Во11еу\ В1е сЬепизсЬе (»сЬ- 
по1о|;1е дез А^абзегв р. 128. 
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ледниковъ лучше употреблять ледъ, распиленный на правильные куски, ч-Ьмъ 
ледъ рубленный, имйющхй неправильную форму. При выбор* льда нужпо 
заботиться о томъ, чтобы онъ былъ чистый, прозрачный и твердый. 

Для лолучен1я подобнаго льда въ т^хъ м^стахъ, гд^ ккть хорошаго естественпаго 
льда, Кеу^зНат, Нагпез и Пепзоп (1374) въ Америк* придумали родъ будочки, въ которой 
вода замораживается въ формахъ, им^ющихъ видъ правидьныхъ глнбъ, пользуясь при этоиъ зим- 
ними морозами. Въ странах ъ съ бол^е теплою зимою, при"отсутств1и льда, можно набивать 
ледннкъ сн^гомъ, орошая его водою и сильно прессуя въ куски величиною въ одинъ куб. 
футъ (КгорЯ, 1868; ВсЬааг, 1875). 

Для сохраненгя пеболыиихъ количестоъ льда для домашняго обихода 
придуманы въ настоящее время особенные ящики или шкафы, которые зна- 
чительно облегчаютъ пользоваше льдомъ, взятымъ изъ собственныхъ ледниковъ 
и совершенно необходимы для сохранен1я льда, покупаемаго ежедневно изъ 
общественныхъ ледниковъ. Одинъ изъ подобныхъ шкафовъ для сохранешя 
льда представленъ на фиг. 44 (Табл. XIV). Онъ состоитъ изъ двухъ встав- 
ленныхъ одинъ въ другой ящиковъ, изъ которыхъ внутреншй сд*ланъ изъ 
цинка. Промежутки, образуемые стЬнками этихъ ящиковъ, наполнены дур- 
нымъ проводникомъ теплоты (всего лучше волосъ, шерсть, хлопчатая бумага, 
м^^кина или с4чка). Отд-Ьлеше Е снабжено полками и служитъ для пом-Ь* 
щешя сохраняемыхъ предметовъ; а меньшее отд'Ьлеше съ крышкою напол- 
няется льдомъ. Въ настоящее время предложено помещать отд'Ьлен1е для 
льда не сбоку шкафа, но въ середин* его (В-Ьнскхй шкафъ для сохранен1я 
льда). Ящики подобнаго рода могутъ быть пом-Ьщены въ любой комнат* 
и избавляютъ отъ необходимости часто ходить въ ледннкъ, ч*мъ умень- 
шается притокъ теплаго воздуха въ этотъ посл4дшй, а следовательно та- 
яше льда. 

Самня обстоятельиыя и8Сл^дован1я надъ подобными японками д.1я сохранен!л льда 
были произведены ММгпдег'ожь (1867—1870), который, кром-б того, ироизвелъ рядъ 
опытовъ надъ пригодностью различишь гкхъ, предложенныхъ для наполнен1я проие- 
жутковъ между двойными станками ящиковъ для сохранешя льда. Изъ этихъ опытовъ, равно 
какъ изъ опытовъ ЗедеИсе и Щогй ') сл'Ьдуетъ заключить, что всего пригодн-Ье волосъ, шерсть 
и хлопчатая бумага; почти столько же 1фигодны мякина и сЬчка; мен'Ье пригодными оказа- 
лись древесные опилки и отруби, всл']Ьдств1е большаго уд^льнаго в^са; совершенно не при- 
годны— порошокъ угля и зола, какъ всл^дств1е ихъ большой теплопроводимости, такъ и боль- 
шаго уд4льнаго в-Ьса. Изъ недавно предложенныхъ гЬлъ заслуживаетъ вниман1я инфузорная 
земля. Шляковая шерсть изолируетъ очень хорошо, но она, при отсыр'^нш, нер'^дко выд^- 
ляетъ сернистый водородъ (срав. стр. 59). Оставлять промежутки между сН^нками ящиковъ 
Д.ТЯ сохранен1я льда наполненными однимъ воздухомъ, оказалось не выгоднымъ; хотя воздухъ 
и есть очень дурной проводникъ тепла, тЬмъ не мен^е легко передаетъ теплоту оть одной 
станки къ другой, если онъ можетъ свободно двигаться. 



*) РгзсНег, Вге сЬет, Тес1шо1об1е дев ^аввегв, р. 60, (безъ указан1я источника). 
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Въ странахъ, в* котормхъ зимняя температура только р4дко или во- 
все не понижается ниже О", мдь становится прсдмстомъ ввоза или искус- 
ственнаго приштовленгя, 

Тудорь (Тш1ог) въ Бостон* первый (1805) сталъ вывозить ледь изъ 
Соедйненннхъ Штатовъ въ разныя страны Новаго Св4та й даже въ Остъ- 
Ишцго и Англ1Ю. Не смотря на первня неудачи, вывозъ льда изъ С-Ьверной 
Америки сталъ постепенно увеличиваться и достигъ въ настоящее время 
значительныхъ разм'^Ьровъ. Въ 1859 г. изъ Соединенныхъ Штатовъ было 
вывезено 250 мил. кило льда, причемъ эта торговля оказалась столь выгод- 
ною, что 1 акръ (0,405 гектара) поверхности озера около Нью-1орка давалъ 
500 долларовъ ежегоднаго дохода, т. е. бол4е, чймъ одинъ акръ самой пло- 
дородной земли ')• Подобнымъ же образомъ въ бол^ новое время стали 
привозить ледъ изъ Норвег1И въ Англ1Ю *), а ледъ ледниковъ Альпъ и Юры 
въ бол-Ье теплыя местности Гермаши и Франщи. 

Ск) льдомъ, ввозимымъ въ теплыя страны, конкурируютъ с^юсобы искус- 
ственнаго приютовленгя льда. 

Наука даетъ намъ три способа для значительнаго понижешя темпе- 
ратуры: 

1) Преврал^ен1е твердаго тЬла въ жидкое состоян1е или при помощи 
жидкости (растворен1е солей въ вод']^), или при помощи твердаго же 'Алл 
(поваренная соль съ сн'Ьгомъ) — охлаждающгя смгьси. 

2) Испареше жидкостей. 

3) Расширеше газовъ. 

ВсЬ эти три способа пониженхя т 'пературы были предложены для 
производства охлаждешя и получеш^^ чусственнаго льда. 



Охлаждающ1я см%си. 

Охлаждаютя смп>си известны давно и ими пользовались уже въ прош- 
ломъ стол4т1и для научныхъ, врачебныхъ и хозяйственныхъ ц^лей. ТЬмъ 
не мен'Ье первыя попытки воспользоваться охлаждающими см^^сями для 
получеюя льда были сд-Ьланы во Франщи, во второй четверти настоящаго 
стол4т1я, а научныя основан1я для оценки достоинства см4сей выработаны 
только нов']^йп1ими изсл^довашями, который дали намъ данныя касательно 



') Бо;г1^е подроб1гая данныя о торговл-Ь льдомъ можно найти въ Ош^. 1оип1а1 60, 
474 (1836); 96, 176 Г1845); 112, 465 (1849) и въ особенности въ стать* Вгоса, пом^щеяой 
въ Ви11. йе 1а 8ос. (1'епс. 1864, 693. 

*) Сравв. Труды Водьнаго Экономическаго Общества 1872, I, 142. 
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теплоты растворенш рдзличныхъ тЬлъ, уд-Ьд^ноб тепдоемксости и точки за- 
мерзанш содяныхъ р^створоръ. 

ВазНив Уй1а/гапса, римсюй врачъ, сд'Ьалъ въ 1550 г. набдюден!е, что растворен1е 
сел1тры въ вод^^ сопровождается понижетемъ температуры, а ль '1607 г, ЬаНпиа ТгапсгеЛиз 
нашелъ, что при сн'Ьшен1и сн^та съ селитрою получается очень низкая температура. Ьео^ИхагЛг 
(1791) свидетельству етъ, что см^си льда съ поваренной солью, съ нашатыремъ или съ азотной 
кислотою применялись въ ХИМ1И, медицине и кулинарномъ искусстве для пониже Н1Я темпера^ 
туры. Смесь снега съ азотной или серной кислотами употреблялась въ протломъ стол^пи 
для »амораа^иван1я ртути. ВгидпаШг (1818 *) предложилъ составлять охлаждаюпил смеси, 
смешивая снегъ со спиртомъ или съ эеиромъ. Въ ноябре 1824 г. 8ос!ё(ё (1'Ёпсоага^егаеп1 въ 
Париже назначила премио въ 2000 франковъ за изобретен1е способа для сохранеи1я или при- 
тотовлетя льда, при которомъ 1 кило льда обходился бы не дороже 8 сантимовъ. Эта прем1я 
вызвала целый рядъ предложенхй получать ледъ охлаждающими смесями, состоявогами глав- 
нвхъ образомъ изъ глауберовой соли и кислотъ (ВесаигтапсНе, 1825 и 1826; МЫереН, 
1836; ВаиНдпу, 1841; Ш1Ш1, 1847; Гите1, 1849, 1851 и друг.). Этимъ путемъ удалось 
получать ледъ, но по дорогой цене. 

Первыя научныя изс.:едован1я надъ понижен1емт. температуры при растворен1и солей 
въ воде принадлежать Кагя^еп'у (1841) и ОгаЪат'у (1 '4), за которыми последовали изсле- 
довашя Гагге и 8ИЬегтапп\ (184'/§), Рст-воп'а (1850 и 1851), 2?'а^ге'а (1860 и 1871), 2?\и?гв 
и Гайоп'а (1872 и 1872), Ц^гпЫтапп'л (1873), ТЫтвеп'л (1878 и 1877), Вег(кеЫ (1873 
1874), Р/аит2^Иа (1871и1875) и ТШгпдег^А (1875) надъ количествомъ теплоты, поглащающейся 
при растворети различныхъ соединешй въ воде, изследоваи1я 8сНй11ег*л (1869), Лютаеп'л 
(1870), Мапдпас^л (1870 и 1876) и Регвоп^к (1850 и 1851) надъ теплоемкостью различныхъ 
соляныхъ растворовъ и, наконецъ, изследован1я Везрге^г, ВегпвсН^л (1858), 2>и/оиг^а (1860), 
Ейси>г/Гл (1861, 1862, 1864 и 1878), ОяйдЬегд'к (1870) и Ве Сарра'А (1871) надъ точкою 
замерзанхя соляныхъ растворовъ. Кроме того Напатапп (1864) и ВйдогЦ^ (1869) определили 
действительное понижепе температуры, происходящее при растворети различныхъ солей въ 
воде»). 

Эти изсл'бдовашя показали, что тепловой эффектъ растворешя твер- 
дыхъ т&1Ъ въ жидкихъ лредставляетъ собою алгебраическую сумму вы- 
д'Ьлен1й тепла, соотв']^тствующихъ отд'^Ьльньшъ процесамъ, на которые можно 
мысленно разд'Ьлить образоваше раствора, а именно: 

1) Превращеше твердаго тЬла въ жидкое состояше (плавлеше), 

2) Сжат1е, 

. 3) Диффу31я и 
4) Химическая реакщя (образоваше гидратовъ, двойное разложеше и т.д.). 
При первомъ и третьемъ изъ названныхъ процесовъ происходитъ 
поглощете, при второмъ и четвертомъ вы I ^Ьлеше тепла '). Такъ-какъ по- 



») Вше. ^. 7, 881 (1822) и 18, 485 (1826). 

*) Сопоставлён1е, хотя и довольно мало обработанное, этихъ данныхъ, можно найти 
въ ОтеИп-Кгаи^ь Нап(1Ъис11 дег СЬеше, 1,(1). Сравни также Любавинъ „Физическая химЫ*' 
Т. II, внпускъ 1. Спб., 1876. 

') Передъ числомъ едивицъ тепла (каллор1Г), выражающихъ поглощеше тепла, ставятъ 
знакъ — , а передъ числомъ единицъ тепла, выражающихъ выделеше тепла знакъ -|-. 
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глощеше и выдаете тепла, происходящ1я отъ сжапя и диффуз1и, вообще 
говоря, не значительны, и такъ-закъ, съ другой стороны, растворен1е твер- 
дыхъ т4лъ въ жидкостяхъ въ большей части случаевъ или вовсе не сопро- 
вождается химическою реакщею, или количество тепла, выд-Ьляющагося всл1д- 
ств1е химической реакщи меньше количества тепла, поглаш;аюш;агося при 
переход* гЬла изъ твердаго состоян1я въ жидкое, то алгебраическая сумма 
выд4лешй тепла, соотв4тствуюш;ихъ от/Ьльнымъ процесамъ растворетя, 
та::ъ называемая теплот г растворенья, представляетъ всего чаще величину 
отрицательную, или, другими словами, въ большинстве случаевъ раствореше 
твердаго тЬла въ жидкомъ сопровождается поглощешемъ тепла. 

Количество тепла, поглощаемое при раствореши, зависитъ отъ природы 
обоихъ взаимод-Ьйствующихъ веществъ, отъ концентращи раствора и отъ 
температуры. Оно очень различно для разлячныхъ т4лъ и для однихъ и 
тЬхъ же гЬлъ увеличивается, говоря вообще, съ уменьгаешемъ концентрац1И 
раствора и съ понижен1емъ первоначальной температуры взаимод-Ьйству- 
ющихъ т-Ьлъ. 

Вег1Неил (1874) дадъ намъ формулу, показывающую отношен1е между тепютою 
растворени! и первоначальной температурой взаямод'Ьйствующихъ тйлъ. Пусть ^( выражаеть 
общее количество тепла, выделяющееся при взаимод^^йствхи тЬлъ при температур'^ <, От ко- 
личество тепла, выделяющееся при взаш1од'Ьйств1и тЬхъ же т^лъ, но при температуре бол^е 
высокой Т, то 

где II выражаеть все количество тепла, необходимое для нагреван1я первовачальныхъ т^лъ 
отъ температуры 1 до Т, а V все количество тепла, необходимое для натре ван1я продуктовъ 
реакцш также отъ 1 до Т. Если между температурами 1 и Т ни одно изъ взятыхъ для реак- 
щи тЬлъ, равно какъ ни одинъ изъ продуктовъ реакцш не изменяетъ своего молекулярнаго 
С0СТ0ЯН1Я (что имеетъ место при растворен1и твердыхъ телъ въ жидкихъ), въ такомъ случае 

Г - ЕС (Т - 1), а 
V = ЕС (Т - 1) 
где Е выражаеть весь телъ, взятыхъ для реакц1и (въ данномъ случае вода и соль), С среднюю 
ихъ теплоемкость, а С среднюю теплоемкость продуктовъ реакцш (въ данномъ случае ра- 
створы солей). Отсюда 

От = О» + (ЕС -ЕС) (Т-1) 
Для соляныхъ растворовъ, какъ показалъ опытъ, ЕС всегда меньше ЕС, а потому если Т больше 
I, то От больше 01, т. е. при возвыгаен1и температуры выделеп1е тепла а-тгебраически возвы- 
шается. Следовательно, если при низкихъ температурахъ происходип. поглощепте тепла, т. е. 
01 отрицательно, то при возвышеиш теапературы ?»то поглощен1е уменьшается и можетъ даже 
сделаться нулемъ, когда 

— 01 = (ЕС -ЕС) (Т-Ц 
т. е. при температуре 

^ ЕС — ЕС^ 

При дальнейшемъ возвышенш температуры, произойдетъ уже выделенхе теп.1а т. е. О 
будетъ положительно. Верность этихъ теоретическихъ соображетй доказана целымъ рядомъ 
опытныхъ данныхъ. 
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и ТЫЛА АРМ1И 



ВЪ БЕССАРАВШ И РУМЫШИ 



ВО ВРЕМЯ ТУРЕЦКОЙ ВОЙНЫ 1877 ГОДА. 



с. КОЛОМНИНА, 



ДОЦЕНТА УНИВЕРСИТВТЛ СВ. ВЛАДИМ1РА. 
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Когда ра-| 
ненъ? Ког-! 
да приве- 1 
зевъ въ I 
госпиталь?! 



11оврежден1е и 



осдожнен1е. 



Исходъ. 



Прлм^чашя. Течен!е 
бол'Ьзни и проч. 



1| 15 стр1)ЛКов. 
батал. Осииъ 
'Клебанъ 26 л. 



ЭскиСагра' 

19/ VII. Фр.1 

И/уш. 



2 Лейбъ-гвардш 



р. 12/х 



Финляндскаго Фр. 27/ х. 



полЕа Анд 

рей Цстлевъ 

31 Л'Ьтъ. 



I 



Лейбъ-гвард1и р. 
Финляндскаго Фр. 
полка Огепанъ| 
Краснухннъ I 
25 л*тъ. I 



12/х 

27/х 



Раны черепа. 



Гг. сгапИ е! рго1ар- 
8и8 сегеЬп. Вся л!^- 
вая лобная половина 
08. Ггоп118 обра:»уетъ 

опухоль, пореходя- 
щую кверху и кна- 
ружи безъ р^зкихъ 
1раницъ, а снизу 
и кнутри р^лко ог- 
раниченную краемъ 

приподнятой кости. 
У самой брови гра- 
нулирующее кольцо и 
посреди его пульси- 
рующая опухоль, по- 
верхность которой въ 
состоянш моллеку- 
ляриаго распада. На 
л'Ьвоиъ в^к'Ь дефектъ, 
окрухеиннй грану- 
лирующимъ кольцоиъ 
и посреди распада- 
ющаяся ткань. Общее 
состояше совершен- 
но хорошо. 

V. сар1и8 1а*. 8. 

Рг. 08818 (ешроГШП. 

6 дней посл^ ране- 
Н1Я былъ параличъ 
л'Ьвой нижней конеч- 
ности и 1;9 дней 
верхней. Теперь сл^- 
дн паралича и гипе- 
рестеззя пятокъ. Об- 
щее состояше хорошо 

V. сар1Й8 й. {гас!. 
08818 ^гопИв. На I 
цм. выше наружной 
половины правой бро- 
ви дефектъ (оскол- 
комъ гранаты), въ 
глубине которагодва 
осколка и въ проме- 
жутк'Ь между ними 
пульса1ця. Глазное 
яблоко не поврежде- 
но. Затекъ на верх- 
нее в^ко. Голова ма- 
ло бол^а, а теперь 
совсЬмъ не болитъ. 



1 



тр. 



тр. 



Листсрова повязка. Все 
время общее состоян]е очень 
хорошо, ни мал'Ьйшихъ па- 
ра литическихъ явлеи1й, или 
разстройствъ въ психиче- 
ской сфер'Ь. 

Много спалъ. 

Рана протекала очень хо- 
рошо, съ незначнтельнымъ 
нагноен1емъ. Къ21/уш. Вся 
она покрылась хорошими 
граиуляц1ями. Вчера един- 
ственный разъ немного бо- 
лела голова ( затылокъ ). 
10/1Х. Опухоль вдвое мень- 
ше. Остались дв'Ь небольш1я 
гранулирующ1я поверхности 
на лбу и на »Ьк1}. 

Назначенъ къ транспорту. 



Рана зажила. 1 хг пере- 
данъ въ 46 военно времен- 
ный госпиталь. 



транспортированъ въ 



2/х 
Яссы. 

5/х въ ясскомъ барачномъ 
госпитал'Ь. Рана хорошо 
гранулируетъ; кости еще не 
отд'Ьлились. 

30/Х1 въ Дануцени. По- 
полн^лъ. Небольшая 1)ана. 
Голова по временамъ бо- 
литъ. 

19 XII боль меньше. Ото- 
шло 7 кусочковъ дсостей. 
Все хорошо. 



1 
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. ЕогдА 1>а- 
Имя и фа- аенъ? Ког- 
да приве- 
МИЛ1Я. I зевъ въ 
.госпиталь? 



ПоврехАен1е л 
осхохяев1е. 



Исходъ. 



Ырнл^чашл. Течеше 
болезни и проч. 



4|Ле&бъ-гвард]в 
I Гренадерск. 
|полка Федоръ 
{Костввъ^22д. 



121 Певзеи- 
сжаго полка. 
Мнхайдо Но- 
оовъ, 35 л1тъ. 



Жнтом1рскаго 

п. Северинъ 

С ебадащугь, 

38 л*тъ. 



р. 12/х. . V. с<»р. 1а1. (1. ^г. 
Фр. 27, X. 08. гетрошт. 

Рава въ верхней 
части височной, близь [ 
шва. Сильное подоз- ' 

Р^В1е, что пуля 1П ' 

сегеЬго. Зе сутокъ 
не могъ говорить и 
были явления пара- 
лича. Теперь гово- ! 
ритъ съ трудомъ, хо- 
дить весьма странно, 
вяло и плохо чувст- I 
вуетъ почву. 

V. сар1(18 1. 8. 

Рава на темянвоА 
хости съ вдавлеваемъ 
осволка. 

Кружен1е головы и 
во вреиенамъ тош- 
нота. 



тр. 



р. 4 X 
Яссы 22Ух 



' тр. около 
10x1. 



р. 80, уш. 
Даиуцеив 

около 

20/Х1 



7 Сфловскаго п. р. 7 X 
Афанас1й Тол Лануцени 
мачевъ, 24 л. около 
20 X. 



36 Орловскаго 

полка Исакъ 

Широковалъ. 

27 л4тъ. 



г 



9/уш 
2б'уш 



18 Вологод- 

скаго полка 

Зинов1й Злку- 

новъ, 22 л^тъ. 



ран. 

1/1Х Даву- 

цеви. 



У. сар1(18 1. (1. 

На темяввой кости 
дефектъ съ вдавлев- 
вымъ осколкоиъ в 
пульсащей. 

Общее состояв1е 
отлично. 

V. сар1(18 1а(ег. <1. 
Рава темяввой кос- 
ТВ. Была гемвплег]л; 
теперь еа сл^ды. 

V. сар1118. 

Бороздчатая рава 
посредине аи^огава- 
^(аЦв. Кость обна- 
жена. 

Головная боль. 

Кром-Ь того рана 
плеча. 

V. сархИз. 

Дырчатый пере- 
ломъ на темянной 
кости съ обважев1емъ 
(1игае та1г]8. 



Сталъ говорить и ходить 
лучше. 

5/Х1 въ ясскомъ барач. 
госпитал*!!. Рава поверхвост- 
ная. Говорвтъ в ходитъ 
такае. 

30 XI въ Давуцевя. По- 
верхвоствая равка. Гово* 
ритъ лучше. Ходитъ хорошо. 
19 XII Рана величиной въ 
горошину. Говорить еще 
лучше. По временамъ бо- 
литъ голова. 



1x1 Тошнота врошлауно 
по временамъ легкое 1фу- 
жен1е головы. 



19:х11 дня черезъ три 
можно будетъ свободно из- 
влечь осколокъ. 



тр. 



тр. 



191x1 рана почти зажила, 
Ннжв1я ковечвости 
еще слабы. 



все 



19|х11 Повременамъ бо- 
литъ голова.Рана заживаетъ 
хорошо. 
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Имя и фа- 



МИЛ1Я. 



Когда ра-1 
ненъ? Ког-! 
да ириве-' 

зевъ въ 
госпиталь?! 



Повреждение и 



осложнеше. 



Исходъ. 1 



1'126 Ряжскаго 
•полка Ивавъ 
{ Коссовсб1&, 
! 31 года. 



18|У11 Фр. 
2|уш. 



V. 8асп. 

Пулевое отверспе 
посреди крестца. 
Гноя мало. Раге818 
уешсае. Боль въ л'Ь- 
вомъ бедр4. Пуля въ 
тазу. 



) 



2|Воронежскаго дО|У111. Фр. 
I латка Иванъ! 14'1х. 
•Полооовъ, 36 
л'Ьтъ. 



3 Рыльскаго п. Плевна.Фр. 
>Леонт1й Ува-| 5,уш. | 



|ровъ, 28 Л'ЬТЪ.: 






Ёмельявъ Ко-! 
валевъ, 27 л.^ 



5|Воронежскаго дО|уш. Фр. 
п. Михайло ; 12|1х. 
Судаковъ, 3?! 
л-Ьгь. 



•|- 14;уш. 



V. ре1у18 в. 

Гранатное входное 
отверст1е въ в. части 
вупсЬопсЬг. васго 1И- 
аса 6, переходящее 
на крестецъ. Затеки. 

V. васп. 

Два отьерстхя раны 
близь вупсЪоп(1г. 
васго-Шаса 6 

Легкое поврежде- 
ше кости. 

Гг. ре1у18 8. 

Выше вупсЪ. васго- 
1Иаса. (1. пулевое от- 
верспе. Переломъ 
гребешка. Пос.!^ ра- 
вешя шелъ 4 — 5 
верстъ. Поясничные 
позвонки чрезвычай- 
но болезненны. 

Гг. спвие ре1у18. 

Одно отверспе ра- 
ны ва 3 поперечвыхъ 
пальца вихе в ва 3 
же пальца отступя 
отъ зупсЬ. васго-Ш- 
аса 8, другое на 2 
пальца кзади отъ ер. 
ап(. вир. 08. Не! в. 

10 дней не могь 
владеть л^вой йогой. 



+ 20 )х. 



тр. 



тр. 



тр. 



Применен1я. Течев1С 
болезни и проч. 



Раны по8вонковъ н тава. 



10 уш Тифондвое состоя- 
ние. При кашл^ и при дав- 
1ев1и ва васгшп пальца, вве- 
деннаго ш гес1о> гной вы- 
ходитъ въ большемъ коли- 
честве изъ раиы. 

Вскрыт1е: шсауоОи^1ав- 
311 съ л'Ьвой стороны тен- 
вое пятво реп(оши(118 а(1Ь. 
Подъ иимъ полость, лежа- 
щая вдоль '!э т. васп и 
наиа1псввая гвоемъ. Въ 
вей пуля и осколки костей. 
$асгат пробито дырчатой 
раной. 

Дренажи. Рана очисти- 
лась. Передъ сксртью уи^- 
реняаго количества крово- 
тсчеше. 



Заживлен1е равн. 



Къ 16|1х образогался абс- 
цессъ 1п ге^. 1атЪа11 4. 

1ПС1810. Подъ т. васго- 
1итЪа118 вебольшая гвойвая 
полость, въ которой лежала 
пуля. 



Гноя почти и^тъ. 
Зажив лен1е успешно. 
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4 



1^ 



Имя и фа- 



ииля. 



Когда ра-, 

невъ? Ког-1 

да ириве- ' 

зенъ въ I 

госпиталь?! 

I 



11овреждрн1е и 



осложнена. 



: Исходъ. 



Прии1чан1я. Течен1е 
болезни и проч. 



6 



Гадицваго п. 

Тимофей Ма- 

жаренЕО, 25 л. 

лежалъ въ 

Зимниц'Ь. 



62 Суздаль- 
скаго полка 
Иванъ Кожа- 
новъ, 25л'Ьтъ, 



129 Бессараб- 
скаго полка 
Яковъ 1Са- 
шинъ^ 28 .1. 



р. 19|уш. 
Фр. 271х. 



! 



9 Лейбъ-гвард1и 

ПавлоБскаго 

п. Федоръ 

Краиачевъ, 

26 л'Ьтъ. 



10 Ле&бъ-гвард1и 
Егерскаго п 
Иванъ Моло 
канъ, 30 Л'Ьтъ. 



11 



V. ре1у18. 

Зажившее отверс- 
т1е равы на пр. яго- 
диц! и дв^ »ахиваия 
раны на л'Ьвоиъбед- 
р^. Заживаюпце гду- 
боое разрази на про- 
межности и геси. 
Поносъ. 

30 1 уш. фр. V. , засп, уе81сае е1 
15|1х. ш(е81ш1. 

Пуля вошла черезъ 
5Ш. засго-ЛЕаса (1. Мо- 
чится чер?иЪ рану и 
стволъ. 



27|УЛ. Фр. V. реЫй, уемсае 
4|Х. I ипп. 

Одно <)тверст1е по- 

С1)С'Д11 .г1;|{(1и людицы 

. на уровн1| соссу81з, 

другое налево отъ 

8утрЬув18 риЫв. 



12;х. Фр. I Кг. раг(. 08. риЪ18 б. 

5'х1. ' Одно отверст1е ра- 

I ны на горизонталь- 

ео& в'Ьтви 08. риЪвв, 

I другое (пуля выр-Ь- 

! аана)— рЦса паИиш 

8Ш. 

Два кровотечен1я, 
н'Ьсколько разъ рвота 

42 X. Яссы' V. реЫв (1. 

241х. Одно отверст1е ра- 

ны кнаружи отъ 
I 8р]па Не! ап1;. вир., 
I другое ш гед. 1ит- 
!Ъа11 а. 

I Сп8и гЫ кзадв 
I повреждена. 



Углицкаго П.130УШ. Фр. 



Семенъ Лав- 
ловъ. 36 Л'Ьтъ. 



15:1х. 



V. уеПеЬгагит 
1итЪ. 

Поперечная рана. 
Непроизвольныя ис- 
пражнев1д. Движеше 
ннжиихъ конечностей 
существ^тъ, но чув- 
ствительность ихъ 
ослабела. 



тр. 



+ 7;х. 



тр. 



Заживлев!е продолжалось 
успешно. 



Сильное раздражете соШ 
уевЁсае, часто мочится; р^зь 
въ мочевомъ ианал^. 

Ходитъ хорошо, но слабъ. 
Черезъ 2 дня поносъ. Вся 
моча пошла черезъ рану, а 
калъ черезъ рану и апот 
поровну. 

Мочеиспускаше немного 
затруднено. Два, три дня 
вода проходила свободно 
черезъ весь каналъ раны. 
Отошли осколки около 25;х. 
Поносъ. 

Умеръ отъ истоп^ешя 
Вскрытхе: пуля въ мочевомъ 
пузыр*, куда идетъ ходъ 
вдоль 1шеа агсиа1а тЬ. 

Затекъ. 

Дренажъ черезъ об! раны 

Яссы. 121X11. Заживаетъ 
хорошо. 



1сЪиг1а рага^оха. 

Развился запоръ. Кате- 
теръ и внутрь ех(г. Nисит 
уопис. 

При вскрнпи: туе1Ш8 
вир. 
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> 










Когда ра- 








Имя и ф& 


ненъ? Ког- 


Поврежден1е и 




Прии'Ьчаихя. Течеше 


^> 


да приве- 




Исходъ. 




;9: 11НЛ1Я. эввъ въ 


осложнен1е. 


болезни и проч. 


! ; госпиталь? 




! 


Раны лица оъ повреждешенъ костей. 


1 123 Козлов- |30|Уш. Фр.| 1-ал рана шви1со 


тр. 


Отд^Ьлились осколки. 


СЕаго полка 1511Х. 


1аЫо-тепЫ1. Рг. 




Транспортироваиъ съ 


1 Станиславъ 


шахШае Ы. 




иягкою возолью. 


(Водьякуносъ, 1 


2-ая пуля вошла у 






; 28 л^1'ъ. 




и вышла близь т. 
саса11аг18. Много 
гноя. 






2*122Тамбовск.|р. 18|у11. 


Гг. п1ахШае8ир.д. 


тр. 


231 уш Заживлен1е скорое 


1 полка Фома 


Фр. 2|Уш. 


Пуля вошла 1пЬ8- 




и безъ осложнен1Й. 


'Мазуркевнчъ^ 




аа ге1го - тах111ап 




У^халъ съ костной мо- 


' 22 Лтъ. 




дех1га, пробила ще- 
ку и въ направлешн 




золью. 


1 


снизу вверхъ вошла I 




1 1 

1 . 


въ твердое небо. | 






Подтекъэписклеры; . 




! 


обширное поврежде- { 




' 1 


ше. Обп1ее состоян1е 




! 1 


хорошо. 






3:123 Козловск.1 р. 8|У11. 


Рг. тахШае 1иГ. 


тр. 


Заживлеше шло отлнчио. 


1 п. Михаиъ {Фр. Згш. 


Одно отверст1е 




Вскрыто в1юколько гвой- 


1 Кушпарсвъ, 


близь угла челюсти; 1 


ныхъ затековъ. 


: 23 л4тъ. ; 


другое— большой де- | 


Образовалась мягкая мо- 




фектъ посреди в^т- 1 \ золь, переходящая въ воет- | 


1 


ви. Челюсть перелон- 


1 ную передъ отъ^здомъ ра- 


1 


лена въ 2 и'Ьстахъ: 


. ненаго въ Яссы. 


1 1 
1 


1) а. у 2 го ко- 


■ 


' ] 


рениаго зуба, кото- 






1 


рый входить въ от- 1 








ломокъ. 1 






1 


2) 8. у 1-го корен- • 






1 


наго зуба, входящаго | 






1 


тоже въ отломокъ. 






' 


Весь отломокъ че- 






1 


люсти съ дномъ по- 




! 1 


лости рта смещается • 






1 
1 


кпереди. Общеесосто- 1 






1 


янхе хорошо. Значи- 




; ! 

1 


тельное повреждеше. 




4:117 Ярослав-!р. Плевва 




Костиая мозоль. 


1 скаго полка |18.У11. Фр. 


Двойной перелою. ' 




Сехенъ Крен- 3 \л. \ Ь. посреди пр. поло- 




делевъ, 21 г. : ; вины т^ла челюсти. 




1 


8. близь л^ваго 




1 ' 


угла челюсти. 




1 


Во рту п4тъболь. ! 






' 


шихъ дефектовъ ияг- 












кихъ частей. 
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Когда раг 








^ 


Имя я фа* 


вевъ? Ког- 


11овреасдев1е и 




11рвм^чав1я. Течев1е 


^^ 




да праве- 




Исходъ. 




МИШ. 


зевъ въ 


осдожвев1е. 




бод^знв в проч. 






госввтадь? 




1 

1 


5 


86 Орювсжаго 


Вадкавн 


Рг. тахШае шГ 


1 

тр. Иавдеченъ осжодовъ. 




п. Алежс^1к 


11|У11. Фр. 


1а(. (1. Мягвая мозодь. 




Дехтеренко, 


23!гш. 


Между р^зцомъ и ' 




25 Лп. 




кореввнмъ аубомъ. 




6 


Ле&бъ*гвард1В 


р. 12|х. 


Рг. тахШае шГ. 1р. 


Заживало безъ осдожвев1б. 




Мосжовсжаго 


Фр. 191х. 


Пудя вооиа виЪ 






п. Мнхайло 




апрт1о 0Г18 в, пере- ! 






Иельмикою, 




домвла в. чедюсть ] 






36 1«ТЪ. 




между резцами в 
















: верспемъ кваружи 








1 етшепНа Ьуо-тахП- 
;1ап8. 




7 


1е1бъ-гвард1и 


р. 12|х. 1 Рг. тахШае шГ. тр. 






Гревадерсжа- 








го п А1ев- 


: ир. ума рта, второе 






с*& ГорАл- 


! кваружв етшепда ' 






жвнъ, 30 ^. 


; Ъуо-тах111аг18. 
Мягкая мозодь. 
Косой передомъ отъ ' 
1-го до 4-го жоревв. 
зубовъ. , 




8 


Ле1б^пард1и 


р. 121х. 1 Рг. тах111ае вир. й. \ тр. 


Задержжа гвоя«— рожа. 




Гревадерсжа- 


Яссы ; Одвоотверст1е равн 


Ддвввый дреаажъ в удуч- 




го V. Сеиевъ 


28)х. у варуж^кго края т. 


шен1е. 




Спепкввъ,27д. 


1 та88е(еп8, другое ва 1 
[ ше4, бдвзь 5—6 по- 

- ЗВОВЕОВЪ. ! 




9 


35 Брявсжаго 
п. Никвфоръ 


Шивва Рг. шах. вир. <). • тр. 


Кровотечеви ве бмдо. 










Зввовьевъ, 29 


Ясен 
28.УШ. 


подъ сжудовой жо- 1 
стью, другое ш Говва \ 
ге1го-тахШап. ' 








1 Свдьвое оерввчвое 








1 кровотвчев1е изъ 1 








1 ддввваго пулевого 1 








1 жавада. 




10 


2 Горвой ба- 


Швпжа Гг. тах111ае вор. Л. тр. 


Къ жовцу октября че- 




тарев Лвдре& 


11|УШ. Пудя вошда ш * 






Волковъ, 24 1. 


Яссы въ 1 8111со паво-ЬиссаИ Л. 


моэодью. Спереди нежро;гь 


) 


жовц-Ьсев-; в выоиа тГоввагее- ; 


(взвдечевъ сежвестръ). Н^ 
сводъво фвстудъ. Изъ аад- 






тября. го-тах111ап. Вся пр. > 






подовива днца опух- ! 


вей равн вода вдеть въ 






да. В^жо отечво, '•. 


восъ, въ ротъ в переднее 








расжрнван1е рта за- • 


отверст1е. 








трудвено. 


Зажпвдев1е прввядо адм- 












тедьвое течев1е, во стоить 












на хорошей дорог!. Отос- 












дань вь эваж. барап въ 












начаж! дехабря. 
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:^, 


Имя и фа- 


Когда ра- 
ненъ? Ког- 


11оврсждев1е и | 


Прян«чан1я. 


Течев1е 




да приве- ! ) Исходъ. 






-^ 1 МИЛ1Я. 


зенъ въ 1 ослохнеше. | 


болезни я 


проч. 




госпиталь? 










1 1 

11 58Воланскаго' р. 14>ш. 


Кг. тах. шГ. раг1. 


тр. 


Образовалась 


костная 


! п. Тарясъ ' Яссы. 


Ы, 8. 




мояоль. 




;Си1рда, 23 л. 

: 


Большой дефевгь 
костя мехду резцами 








1 и зубоиъ мудрости. 








1 За4сь десна образу- 








1 етъ футллръ, изъ ко- 








1 


тораго отошли оскол- 








1 


ки. Непрерывность 








1 




кости не нарушена, 








1 




ибо внизу существу- 














етъ тонкая костяная 














пластинка. Было еЬ- 














сколько кровотечея1й. 














Пуля разбилась на 














4 части и гзвлечена; 














на иеревяаочномъ 














пункт*, Трнов* я 














зд4сь. 








12 


Ле&бъ-рвардш 
Бгерскаго п. 
Ивавъ Бори- 
совъ, 23 л^^тъ. 


р. 12|х. 
Каларашъ. 


29|х1;~Гг. тахй- 
1ае вар. 4. съ боль- 
шою опухолью щеки. 
Одно отверсие раин 
— Го88а ге1го-тахи- 
1аг18, другое Ь 8и1со 
па80-Ъисса11.|[нфиль- 
тратъ на шеЬ. Во 
рту и въ носу фис- 
тулы, изъ которыхъ 
идетъ гной. Общее 
состоян1е хорошо. 
Заживлеи1е на хоро- 
шей дорогЬ. 




ч 




18 


Лейбъ-гвард1я 
Гренадерсх. п. 


12;х. Фр. 
211х. 


Рг. тахШае 1пГ. 

Ы. 8. 


тр. 1|Х1. 


Не было еще 
ионной мозоля. 


граяуля- 




Васил1й Хала-! 


Кость переломлена 




■[^■^^■■■■ч^^в ^т^^чшл^^^т 






евъ, 43 л^тъ.; 


мецду л^внмъ клн- 














комъ и р^зцомъ. 














Большая рана на 














ешш. Ъуо • тахШа- 














П8. 
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Имя н фа- 



мнлл. 



Когда ра- 
веяъ? Ког- 
да переве- 
зевъ въ 
госгиталь? 



Повреждена и 



осложнев1е. 



Исходъ. 



Прим-Ьчаяи!. Течев1е 
болезни и ороч. 



Болгарской 

дружннн 

Ивавъ Пет- 

ровъ. 



ГалицЕаго п 
Освпъ Поле- 
вой, 28 л^тъ 



12') Курссаго! Царевна | 

полБа Ивавъ< 9 1х. Фр. I 

Недобрвкъ, I 25 'IX. 

22 л*тъ. ' 



р. ОБОЛО 

26'уш. Фр. 
19:1Х. 



Плевва 

1|1х; Фр. 

1211Х. 



125 Курсжаго 
полка Ме&еръ 
Гуслеръ, 24 л 



р. Плевна 

18|У11. Фр 

1|УШ. 



Прободныя раны груди. 



V. 1Ьогас18 в. ! 

Одно отверспе у ; 
внутр. края ^\% т. д. . 
лопатки, другое у | 
края передней сгЬнБи 1 
ахШае в. | 

4 дня кашлялъ I 
кровью. I 

Р1еиг. раП. вш. | 

V. 1Ьогас18 д. I 

Одно 0ТВврСТ1е 1П I 

Говва 1пГга8рта1а, | 
другое спереди подъ I 
6 ргброиъ. Руо-рпе- ' 
ато - ^Ьо^аx почти 
сотр1еи1. 
Крайне истощенъ< 

V. 1Ьогас1в в. 

Пуля вошла чрезъ 
Гоава шГгавршаи в. 
Кровью не кашлялъ. 
Колотье въ л^вой 
половин'Ь груди. 
Сердце сильно сму- 
щено. Почти полное 
спадеше легкаго и 
руо-рпеито-(Ьогах . 



У. 1Ьогас18 4. 

Переднее отверст1е 
во 2 кежреберномъ 
промежутке, второе 
на задней стороне 
ЪгасЬИ *|з8-4-«1ат. 
Изъ граватной раин 
идетъ много гноя. 
При поступленш лег- 
К1Й 1п8та8. Все лег- 
кое дншетъ, во при 
В11днхав1и гвойструй- 
кой б^житъ изъ груд- 
ной раны, что позво- 
лило д1агностициро- 



тр. 



I 



+ 22:1Х. 



( 



+ и VI 



141 IX ХисЫо р1еигае водъ 
угломъ лопатки. 

иромываи1я слабой кар- 
боловой водой. Къ 18 IX по- 
носъ. 

Смерть отъ нстощев1я. 



Одышка р^зко выражена. 

27 |х Ночью изъ раны вы- 
шло очень много гноя. Въ 
стороне л1|внхъ ложннхъ 
реберъ внпячнван1е. 

Гной опять набирается и 
къ 4{х притуплен1е (гно&) 
до половины грудной клетки. 
Аспирация, Незначитель- 
ное облегчен1е, хотя высо- 
сано много гноя. Саиъ 
очень слабъ, во ходить и 
^стъ. А8С1(е8. Посл^) аспи- 
ра1ци легкое стало расши- 
ряться и 25|х верхняя по- 
ловина легкаго уже дышала 
везикулярнымъ дыхашемъ. 

Тр. при незначительной 
одышке. 



Тг18та8 прошелъ. 

8|Уш Высокая лихорадка. 
Потеря созваны. По вре- 
мевамъ судороги въ л^вой 
половине гЬла и особенно 
лиц^. 

Хлоралъ, морф1Й. 

При т^хъ же явлен1яхъ 
умеръ. 

Вскрып'е; ограниченная 
етруеша около раны въ гу- 
синое яйцо.— Рг. совие. 

Въ мозгу старое кровонз- 
л1ян1е, соответствующее 
111а1ат1 ор^с!, сотр. в1па- 
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Имя ■ фд- 



Когда ра- 
иеаъ? Ког- 
да приве- 
I ъешъ въ 
госпиталь? 



11овреждев1е н 



осложвев1е. 



Исходъ. 



11рим1;чав1в. Течен1е 
бол^зна и проч. 



Г, Уг.1Н1;к:1го и. . Пловна 
Сер1"Ьй Б;1ра- УУмп 
новъ, 23 .1Ьтъ.,1р. 1311Х 



0,117 Ярослав- р. Плевна 
склго II. Ар- 5 уш Фр. 
тои1ЙИвановЪ; 10 уш. 
30 л. 



рать вскрытге илеиры 
бороадчатой раной и 
зат^мъ ешруета раг- 
иаПз. 



V. июгас!» Д. 
Пуля вошла 6.1 иоь 
угла лопатки. 
Етруетя раг1. 

»/5 8. 



V. еЬогасЫ 8. Руо- 
рпеито-1Ьогах сош- 
р1е1а. 

Одво отверстие 111 
1'о88а 1п^1'а8р1иа(а в. 
*/• т , другое 1п та- 
пиЬгю в1епи. Силь- 
нМшал одышка. Мно- 
го кашлялъ кровью 
вбыш вровотеченхя. 

Гг. со8(ае. 

Умирающие. 



тр. 



тр. I 



ипп. (1 правый боковой 
желудоч'екъ ваполиелъ гно- 
еыъ и гной на осиоваи1и 
моага. 

15 IX навлечена пуля 
блиль иаднси станки ах111ас 
(1.Нижняя половина легкпхъ 
дышетъ. Иромызанк плей- 
ральной полостн тсилой и 
слабой карболовой водой; 
оттуда вышелъ кусокъ сук- 
на. 

25 X. Раны закрылись. 
Дышетъ съ хрипами, но 
лег :ое очевидно расширяет- 
ся. Все еще слабь. 

10, УШ. Лспгграторомъ вы 
лущено очень много совер- 
: шенио жндкаго гнойнаго 
I эксудата. 0Ги(*гчен1е. 
I 13 УП1. Еще аспиршия. 
I Бол^е густая гнойная жид- 
! кость въ меньшем!» коли- 
! честв*. 

21 [гш. Еще тпиращя и 
выпущено много гнойной 
жидкости. Дегкое раздается 
посл^Ь аспирац1и. Рана на 
спив^ давно закрылась. 

18 IX. Все еще слабъ и 
одышка, но мен'Ье прежняго. 
Вообще нерем-Ьпа къ луч- 
шему. 

На веегииш открылась 
рапа и оттуда ндотъ много 
гноя. 

21. IX. Зам'Ьгно иолн'Ьет'ь. 
Не дышетъ только нижняя 
I доля. Очень чувствителевъ 
I къ холоду, а потому отве 
. зенъ въ Яссы. 
I Съ 15;Х въ Яссахъ. Зна- 
чительно иоправнлся. Ды- 
• хаи1я и1тъ только / ипж- 
1 няго угла лопатки; но чув- 
I ствуетъ себя хуже прежняго: 

одышка и кашель. 
' 5x1 отправленъ въ восн- 
ио-временный госпиталь Ки- 
шинева лъ удовлетворвтель- 

ВОМЪ С0СТ0ЯВ1И. 



2 
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Имя л фа- 



мнля. 



.1«^-1 



Когда 
иепъ? Ког- 
да приво-! 
аенъ въ | 
госпиталь? 



11овреждсн1е и 



ос.1ожвен1с. 



Нсходъ. 



Ирнм^чавЫ. Теч'а1с 
6ол-Ь:зви и проч. 



13 Сгр1ико- 
вагобаталюна 
ДхнтрШКдоч- 

ковъ, 25 л. 



Пдевна | 

18; VII. Фр.: 

12;уш. 



8 3 стр'Ьлковаго. р. 30 гш 
баталюна |Фр. 12|1х. 
Петръ Сд'Ьп- 
ченко, 81 г. ! 



9 120 Серпухов-. II лсвна 
I скаго полга , 18: уп. 
Ясовъ Желп-Фр 12 уш. 
I вввъ, 26 д. I 



V. (Ьогас18 8. 

Одно отверст1б у 
внутр. края юдатки 
*/• т., а другое ш 
ьико (1еио1с1еорес(о- 
гаИ. 

Гг. сов1ас. 

Рпеишо - (Ьогах 
почте сотр1е1а. 



V. 1110ГаС18 8. 

Етруеша раг( . 
Передне ' задняя (на 

уровв^ верхам го 
внутр. угла лоиаткв) 
рана. Чсрезъ нее 
проведевъ древажг. 
Спсредп везвкуля^)- 
вое днхая1е, а сзадв 
съ '/«.юпатБП отсут- 
ств1е его и тупость. 
Одышка 

V. (Ьогас18 8. 

Пуля вошла спе- 
редв* 1п гс^. (1е1и>Ыеа 
8ш. II вышла сзадв^в 
сл'Ьва у остистнхъ 
отроство8ъ,ва уровв^ 
нвжняго угла лопат- 
вв; 4 дня кашлялъ 
кровью. Была на 
груди свльвая вод. 
южная эмфпзема; те 
перь только ея сл1)дн. 

Легкое везл'Ь ды- 
шетг. 



I 16 VI 



10 12бРыльскаго|( Шевиа 

I п. НВБПТа I ' 18 VII. 

<Ревенко,г4 л.Фр. 13'тш.' 

I 1 



! I I 

11 '20 Галвцкагор. Нвбов.' V. 1110гас18 ^ 
I волка Рыж- I 3:уп. Фр. 
кеьичъ, 27 л { 1 уш. < 



Одно отверспе на 
остистомъ огросткЬ 
6 сиваного позвонка, 
другое по I ахШа- 
Г18. Тааю вуля въ 



Обвльвое истечев1е гвп- 
лон жидтости взъ плевраль- 
Н0& полосто. 

Два дня псредъ смертью 
въ спячс1|. 

БсЕрыт1е: Наето1Ъогах 
съ гиоевъ. Верхняя доля 
въ силу 1адввхъ сращении 
дышала. Церсломъ 4, 5, 6 ре- 
беръ. Громадвал селевенва. 



+ 26 IX. 



19; IX Аспврац1я в скоро 
! легкое стаю дышать вяже 
I лопатки. 

I ЗагЬмъ озвобы, высокая 
, температура в уснлев1е 
одышки. 



тр. 14 VI 



V. 1Ъогас18 в. 

Одно отпе1^с11е у 
в. ввутр. угла ло- 
иаткв, другое на I 
ЪгасЫаш. { 

Иезикуларнос ды- , 
хап1е, во сахъ вран- ' 
не С5пбъ. I 



1- 13, уш. 



I 



тр. 



Былъ въ краДве тяже- 
ломъ положев1в. 

14'уш былъ въ состояв!! 
^хать до Лссъ. На правой 
сторов'Ь ослаблениое дыха- 
в]е в тупость. 
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Имя н фя- 



мнля. 



Когда ря-! 
<веиъУ Ког-| 
да ирцвА-, 
; ленъ ш» ; 
госпитадь?! 



1Го11рсхдеа1е н 



осложнен №. 



Исходъ. 



I 



бол^^нн к дроч. 



12|1^6Р|иьсБаго' Шеввя 
I п. Вондратъ I 18:у1Г. 
I Явчаружъ, ; Фр. 5!уш 
29 д^тъ. > 



»3' Серпухов- Плевна. 
ск-аго п. Гри-| 
гор1й Хомнчъ/ Фр. 5 уш. 
' 28 лЬтъ. ' 



I ! 

4: 126 Рыльсваго р. Илевпя. 
; в. Семсаъ | 
. Морм8нъ,30. Фр. 4.УШ. 



1Г)! 02 (улдаль- : р. 19уга. 
ссаго полка • Фр. 7 1х. 
Исакъ Бон- I 
дяренЕо, 23 л.^ 



10 5 Болгарской Эски иаг-{ 
дружины I ра 14. ти 



Цванъ Пот- 
ровъ, 24 л. 



Фр. 8 УШ. 



1 



. I 
косохг наиравлепш : 

прострелила ЪгаеЬ1- I 

иш Л. Еще пролол- { 

жается к^ювохарса- 

Н10. 

Л^ (Ьогас18 8. 

Одно отверстие на 
8 — 9 остнстыхъ от- ! 
росткахъ, другое на • 
боковой сггенсЬ ах11- ' 
1ае. I 

5 дней пос1'Ь ра- ' 
аев1я харвалъсровы) 

V. еЬогас:8 8. 

ШтыБовыя раны, 
одна по I. ах111аг1В 
на у1ювн'6 соска, 
другая на ложныхъ 
ребрахъ. 8 дней было | 
вровохаркан1е. ' 

Теперь раны на- 
жили. I 

V. 1110гас18 (1. | 
Одно отверстие т \ 
Го88а 8арга8рша1«, 
другое у и. угла ло- 
аатсп. Гг. сШае. В 
дней кровохаркаи1е. 
Теперь въ половвн-Ь 
груди ослабленное | 
дыханхе. I 

! 

У. (Ьогас18 е. I 

Одно отиерстш по \ 

I. ах111апв между (> } 

и 7 ребрами, другое | 

у в. угла лопатки. { 

Гной В0НЮЧ1Й. I 

Етруета раг1. * а 
легкаго не дмшетъ. 

V. июгас1*8. ' 

Одно отверст1е ш ,' 
ге^. 81СГП0 - с1е1(1о | 
тавЫЛеа (1. па 1' ^ 
цв. выше ключицы, I 
другое отверспе сл^- | 
ва у лопатки. Въ л%- 
вомъ легкомъ снизу ' 
тупость и бровх1аль- 
яое днхаше. Пр. < 
верхняя конечность ' 
въ С0СТ0ЯИ1Я раге818. I 



тр. 



Одышкв ие было. 
81 тш къ травспорту 
хо1>ош(мъ вид*!!. 



тр. 



8 УЯ1. Вг транспорт*. 



тр. 



1*ровавый псиосъ. 
Транопортврованъ, когда 
все легкое хорошо дышало. 



тр. 



тр. 



22 IX Дншетъ всЬхъ лег- 
ки чъ. 



Цооравялсл г.полн1|, па 
всключви1емъ слабости въ 
пр. к. конечности. 
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Имя К фа- 



,Еогла ра- 
ненъ? Ког- 
да нрппе- 
I зевъ въ 
госпиталь? 



Поврехден!с и 



осложисню. 



Исходъ. 



П1>ин'Ьчан1я. Течв111е 
бод113лн н дроч. 



17 120Рыльс1:аго Плевна 
в. Киельявъ 18 уп. 
Гольчукъ, 27. Фр. к. таг. 



I 



18 3 Стрелкова го 
бит. Фелоръ ! 
Р^Аька, 24 л. 



Ловча 

24 уш. 

Фр. 4. IX. 



V. Логас18. , тр.. 

О, '0 отверстие ра- | 
н' 11;> правой стороне ; 
(>. и : . и. уг.та лонаткм \ 
(1г. со$1ае), а другое 
С1'Ьва блияь 10—11 
реберъ, въ разстоя 
Н1С 2 '% поп. паль- 
. иевъ отъ оствствхъ ' 
отростковъ. ИеигхИв 

8. 

Три двя кашлял ъ 
кровью. 

V. Июгаш 8. 1 20 IX. 

Одно отперстхе ^п 
г. зпргаврша^а в, 
другое И'1сБолыго вы- 
ше ключицы. Верх- 
няя воловина легка го 
дышетъ броих1а.1ь- 
ныхъ дыхав1емъ,ыия:- 
вяя спалась-^Уф}/^/ш 
раН. 



Оба 
шали. 



легк1я хорошо ди- 



19 126Рыльскаго 

. п. Игнатъ I 

Богдане к 1Й, 

23 л1тъ. 



) 1 Болга1)скон- 
дружнны Сте-' 
иавъ Ннко- 
I лаегь, 20 л 



Три раза аспнрац1я и об- 
легчен1г. 

12 )х 1'азр'1;з':. къ межр. 
вроиеясутк!} и 111х>мывав1е 
плейральной волости кар- 
боловой водов. 

18 IX Заметное улучше- 
Н1е. 

Раненый худъ до нельзя, 

но бодръ и иного гудяетъ! 

Развился легк1Й поаосъ н 

I этого было довольно, чтобы 

I |]рон:{вестн окончательное 

; ИСТ0ЩРН1е. 



Плевна V. 1}10гас1з й. тр. 

18 VII. Пуля вошла выше 

Фр. 7 уи!. в. внутр. угла ло- 
' ватки и вышла 1п ' 
8и1со (1еко1<1ео рес1о- ' 
гаН. 

Одышка, 6 — 6 дн"й 
кашлялъ кровью. На 
уровн'Ь соска притуп- 
лён 1е и н^тъ днха- 

Н1Я. 

р. 9 уш. Л\ 1Ьогас13 й. ^тр. 

Фр. 4 X. Одно отверспе сбо- ^ 
ку на ложныхъ реб- 
рахъ^ другое въ 3 
иромежутк*!) спереди. ' 
Хрввы. 
Одышка. 



Къ 23 УШ область дыха- 
И1Я значительно расоростра- 
■нлась книзу. 



Когда яоправился. 
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Когда ра- 


! 




^^ ! Имя и фа- ноыъ? Ког 11оврсждеи1С я 




Прям-&чан!я. Течен!е 


* да прив^- 
^' иилЫ. 1 эеиъ въ ослол:иеи1е. 


Псходг. 




1 


болЬ ни я проч. 


госпиталь? 


; 




21 Лейбь-гвард!!! р. 12.x. ! V. июгас!» а 


тр. 




Павловскаго Яссы 5x1.' У. кераИз. 


1 




п.Ллексаядръ Одно отверст1е на 






Шапошни- 2 цн. квутрп отъ 1. 






Еовъ, 23 л^тъ. татШагш, другое аа 


. 




. 2 ЦП. выше края 


_ 




: ложныхъ реберъ. Ды- 


'. 




' хав!е хорошо. Лег- 






кое р1еигШ8; 8 дня 






1 


кашлялъ кровью. 






22 10 Костром- ' Плавна 


V. 1;Ьогас18 ^. 


тр. 




скаго полка { 8 ун. Одно отверст1е ш 






Семенъ Мака- Яссы 1 ге^. рес1огаИ (1, дру- 






ревнчъ 31 г. 1 1 гое на 2 пальца 






1 выше н. угла дспагкя. 






Р1вигШ8 начиная 






' съ 4 ребра княлу. 

1 






2Л 18 Вологодск.' Плавна 


V. 1Ьогас18 


тр. 




п. Иетръ ! 8.П1. 


В«'зд'Ь везнкуляр- 






Помесячный. ЯссыН'уш- иое дыхан1Р. 

1 






24П8П1уйскаго Плевна } V. 11югас18 (1. 


тр. 




п. Тимоф'Ьй 181\п. 1 /г. со8(ае. 






Голецъ, 23 л. 51ссы 4 >ш. Одна рана на 8 






пр. ребр4 позади 1. 


1 




1 ахШаг18., другая на 






' 10 л1;вомъ ребр* 






близь иозвонковъ. 


. 




' Справа ослабленное 


' 




' везикулярное дыха- 


1 




1 и!.. 


1 
1 




1 

25 Эстляндскаго р. 30|Гш. 


V. 1Ьо1ас18 й. 


тр. 




п. Незаме- | Давуцени 


Передве-задаяяра- 






твнъ Магннъ- въ конд-Ь 


на въ '/1 1пГ. Одышки 






Медьяровъ,25.' ноября. 

1 


ы^тъ Небольшой 
р1еип1;18. Ьагуп^Шв 
въ сильной степени. 


■ 




26 — -- |р. подъ Г. 


V. еЬогас18 8. 


тр. 




п. Тлучкевичъ дубнякомъ, 


Пуля Еъ легвонъ. 






л*тъ 30. Давуцени 


Лихорадка неболь- 






; въ конц-Ь ! шая; хрипы, кашель. 


1 




ноября. 1 Общее состоян1е удов- 


1 










летворительно . 


1 

1 

1 
1 

1 
1 
1 


• 
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Когда ра-; 1 | 


ш^ Имя я фА- 
^ ХЯД1Я. 


пенъ? ког-; Повреждош'е я Прямк^антя. Те^е|Н« 


да ириве- ; Исходг. 


!«нъ въ осложвен1е. 1 | бол*зни я про^. 


\ 


госпвталь? 

1 ... 1 


27 162 Сувдадь. 


р. 271Х, \ V. Логасчв в. тр. вхп. | Небольшая одышка. 


' СЕД го полка 


Даяуцеан, Нуля вошла сне- ^ Пуля ве внрбгтна. 


; Свливестръ 


въ конц* редв и остаяовнлась ; Общее состояние хорошо. 


ВявЕОвЪ) 38 л. 


воябрл. ; подъ кожей с;1адн, | 


' 


1 между 9—10 реб- 






! ромъ (^гасШга); 5 


] 


1 


' дней было кровохар- 
1 кав1е. Легк)в р]еиН- 


, 








! ^8. 

1 


1 


28Ле&бЪ'Г11арг1и 


1 
р. 12!Х. 1 V' Ьитеп е. е! 


+ 23 XI. Отдохну лъ въ Фратештн 


: ИлмаАлов. п. 


Фр. 27 ;х. (Ьогас!8. | * "^ начал* ноября воре- 


Васмл1& Си- 


Пуля вошла ш > ' воге 1ъ въ КалЯрашъ. 


аовъ, 33 л*тъ. 


^ваа виргаяршаи, \ 12:хг. Лохуд'Ьлъ, лихо 




разбила ловатку, пов- 


•• радк21, въ легконъ хряпы ы 




редила суета въ н 


] Г)роих1альпое дыхаи1'е. 




; вошла въ легкое. Въ Кровавый вояосъ. 




сустав* вупоуШв. Об- Затеки на лопатк-Ь. Одяоъ 




щее состоян1е хорошо. 


! изъ яихъ вскрнтъ и извле- 


1 


' Выло кровохаркание. 


чено и*сколько осколковъ. 








При вскрыт1н нудя най- 


1 




1 дева въ легконъ. | 


1 
29 121 Пеязея- 


; Плевиа 


V. 1Ъогас18 (1. е! 


тр» 16, УШ Затекъ дренахяро- 


скаго полка 


[ туи. 


аг(. 1шп1ег1 (1. 


ванъ. 


Егоръ Стру- 


Фр. 5 уш. 


Одво хорошо Г1)а- 




Лихорадка /ержятся. 


говщвковъ, 


1 нулирующсс отвер- 




Общее состояц!е ст1>ло 


23 л1;тъ. 


; ст1е блись ^иисЦиа 




лучше. Затеки уменьшились. 




: асготю С 1аУ1си1ап8. 




опухоль иге1ахаио сустава 




Затекъ ш ге^. ресЮ- 




прошли. Въ легкомъ рае- 




гаИ. Въ л*во11ъ лег- 




пространгниая катаррахь- 




\ коиъ хрвпы; б двей 




ная пнеимош'я. 






кашлялъ кровью и на 




Траяспортированъ въ сев- 


1 




перевязочаохъ пувк- 




тяб1Л, гакъ какъ бнлъ чув- 


1 




т* кровь въ изобил1'в 




ствителевъ къ холодвнмъ 


1 




шла ртохъ я носо.чъ. 




иочамъ (ва латки). 


! 


1 Пуля въ легсомъ. 






! 


. Лихорадка. 


1 


30 36 0})довскаго 


Швока V. 11огас18 ^. е1 


тр- ' Общее согтоян1е хорошо. 


' и. Харвтовъ 


12 VIII. аг1 }штег1. 


[ 




Лнхачевъ,25л. 


Яссы Одно отверстие на • 

27 ги1. , 1 • ., поп. пальца спо- ! 

1 роди ниже .]ппс1ига, | 






! другое на средни* 








; йнутревияю края .чо- 








1 патсп. Ьыло кроко- 


1 




' харкаи1е.Суставъ опу 


1 






шенъ, но опухоли 


1 


; 




я*тъ. 




\ 
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1 Когда ра-; 






^ Инд и фд. ненъ?Ког- 1108р'ждев1е н 




Прим1чан1я. Течев1е 


.^ . ! А* прнве- 


Исходъ. 




'*^! 11Ш1Д. 1 ;}еиъ въ 1 осложневю. 




бол^знп и проч. 


1 госпиталь?! 

! • 1 1 




3||Ле&бъгвард1н 


р. 12 X. 1 V. 4когас]в е! аг(. 


тр. 


30x1. Общее состоян1е 


I Павловскаго 


Давуцени Нитеп с1. 


хор( шэ, безъ лихорадки. Су- 


1п. Федоръ За- 


въ Бовц^ Одно отверстие на » ставь опустился, 
ноября. передней стороне | 19x11. В<е хор ''о. 

плеча. Пуля въ лег- Небольшой иагекъ {и 


тыдБовъ, 22 л. 






; комъ. При ранен1н I; ахШа. 




1 дна дня сряду кровь | 




. шла восонъ и ртоиъ 1 




! въ большонъ коли- ! 






честв*. 




32 Ле1бъ-гвард1в 


р. 12 X. 
Дануденн 


V. *Ьогас1Я в. ! тр. 6|:%11. 




Изиа&лов- 


Одно отверспера- 




скаго полБа 


къ вонц^ 


вы ниже ннжняго 




Дмитр11Улья* 


ноября. 


угла лопатки. 




, жовъ, ЯО л. 




Пуля? ; 

3 двя ПОСЛЕ раве- 
Н1Я бало вровохарка- 1 
Н10 и раге819 ногъ. 
Теперь все хорошо. ' | 


33' Архангеле- 


з:у11. 


Гг. Ьишеп й. » ч тр. Р1еип118. 


|городскаго п. 


Яссы 


1о{. ; Удовдстворнтельное сое- 


иахартинъ 


22!уш. ! Пуля въ грудн. \ тоян1е, но сабъ. 


Сеифурвнъ, 


! М-Ьсадъ кашлялъ , Костная моаоль. 


27 л-Ьтъ. 




кровью; лежалъ въ . 

Пятр*. , 1 






Перед омъ сросся. 








Дв^ раны на спи- 








н-Ь, одна на пред- 








плечь'Ь уже зажили. | 




84 Лейбъ-гвард1н 


12:х1. 


V. 1Ьогас18 с. ^^&с^. 


тр. 




! Егерсваго п. 


Фр. 27'х. с1ау. •/• ех!. 


1 


Таисъ Венсъ, 


1 Пуля вошла сна- 




27 л4г1. 


1 ружи рг. согасоШеив, 




, 




разбила ключицу н 








осталась въ лег- 


1 


' 




комъ, 3 дня кашлялъ ' ! 1 






кровью. Общее сое- 1 




, тови1е хорошо. | 


85 36 Орлойскаго 


Балвавн | V. 1Ъогас18 й. тр. I сшо. 


волка Корней! 12!тш. 1 Нуля вошла блвяь 1 Шгх. Болотная лвхорад- 


; РавченЕО, ,Фр. 25уш. вЫсив ёеКоМео-рсс ; ка. МЬстныя двлеша хо- 


29 лЬтъ. 1ога11з и выр%эава у ' Го»«и. .1егкое расширяется. 


1 


ннжняго угла до- ' 


1 


патвя. 1 








Етруета раг1. 


1 
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Имя н фа- 



миля. 



ГСогда ра- 
ненъ? Ког- 
I да арное- 1 
I зевъ въ ' 
госпиталь? 



11оврсждеи2е и 



осложиеию. 



Цсходъ. 



Прим-Ьчан^я. Течеа^е 
болезни и проч. 



36 Лейоъ-гварл'н 12 х, 
, Мссковскаго Яссы 24 х. 
I полка Иваиъ 
I Филнмоиооъ, 
' 25 л1;тъ. ; 



I Болгарской 
дружины Ра- 
тои1ръ Ба- 
сил ьевъ, 24 л. 



3 стрелковой 
бр.Сйдьвес! ръ 
Кулнкъ, 23 л. I 



3 уш. 
Фр. 1 IX. 



V. 1зепсаг(111. 

Одно пулевое от- 
В€рст1е ьОлтп гру- 
дины, между 2 и 3 
ре'^рами, другое на 
томъ же уровне ия 
1»/.. цм. кнаружи 
Отъ сосковой лиши 
Небольшое первич- 
ное кро1:отечен1е. 

23 X сильное крово- 
течен!е въ эвакуаць 
оиномъ барак'Ь. Там- 
понада. 



1 



25 X. Иаърапы, при свя- 
Т1И таиоона, ихоро:шы& гной 
выбрасывается ритмически 
струей. 

21) X. Небольшое крово- 

течеи1е. 

30 X. Сильное кр.'вотече- 

! н1е, остаиов.1ениое таннона- 

■ дой. 11. рес1о1'аИь выиячеиа. 

не пульсирует!., во рука, 

приложенная къ ней, лсин 

ощущаетъ сильные толчьн 

сердца Ледъ. ЕлХх. 8€са1Ь 

, согп. иъ огромны ^^ъ до.]ахъ. 

■" 31 ;х. Напрл1ьеи1е геа:. 

Вся у та область сильно итль- 



рес(огаИ» увеличилось, 
сируетъ до самой ключицы. 

Мало по мал у иульсад1я прекращается и къ 8 Х1 
устанав-шиастся хорошее нагноен1е. Зя1екъ черрлъ 
ах111а на внутреннюю часть плеча. 

Зат^мъ развились сердечные перобоп и прочая яв- 
леш'я репса1чИ11(11з. 

Умерь. 

При некрытой нандеио обильиоо някоилетпс се1>о:|но- 
гиойной жидкости въ оБо.1осердечиой сумк^, свертки 
на поверхности сердца, уто.писи1е рег1саг(1и, состав- 
лявшей 0К0.10 почрт'^ нно'й ;.П. шашапас 1П(. сгЬику 
пу.1евого капа.! и 



Раны брюшаой полости. 



^ V. (10Г81. 

Апиа ргае1егпа^и- 
гаНз 

Входное отьерст1е 

у края ложиыхъ 1)е- 

беръ по 1. ахШагЬ, 

выходное у 1 пояс- 

; ничиаго по:шоика. 



тр. 



30 УШ. 
Фр. 14 IX. 



V. аЫ1ош11И*8 
1118 е1 Ьс'раНз). 

Одно пулевое от- 
ве1>ст!е па 2 пол. 
па.1ьца I право отъ 
позвонковъ, па 1 1 
1)ебр4, др> гое спе- 
реди на ложиыхъ реб- 
рахъ; Л — 4 дня была 
кровавая моча и кро- 
вавыд испражнешд. 



(ГС- \ тр. 



Н'Ькотороз время гиоп, 
выд'Ьлянпийся плъ .{адией 
раны, былъ съ заиахохъ 
кала. 

19. IX. Ццъ нее сталъ ви 
ходить жидий калъ. 

Когда фистула заросла 



24 IX. Задняя рава ;и1- 
росла, передняя вел я чиною 
въ горошинку. Изъ нее вы- 
) ходить въ довольно авачк- 
тельномъ колпчеств-Ьжеячь, 
слизь и гной. Общее сос- 
тояние внолн'Ь удовдетвори- 
1ельио. Около 20 X задержка 
отделен 1Я изъ передней ра- 
I иы, тяжелые ирипадки. Сд%- 
I ланъ разр1»зъ ) анн, посд^ 
чего вышло около фуита 
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« 
^ 



Имя в фа- 



Когда 'ра- 
вевъ? Ког- 
да ириве- 
эевъ въ 
госпвтадь? 



3 



Волынсжаго п. 

Павежъ Мо- 

розовъ, 38 л. 



12|гш. 
Фр. 25|уш. 



17 Лрхавгею 
городскаго п. 

АвдреХ Сук- 
навовь, 30 л. 
46 воевво-вре- 

меввнА гос- 
ввшь. 



Поврехдев!е в 



ос1ожвев1е. 



30|уш. 
Фр. 13|1х. 



Исходъ. 



Први^1ан1я. Течев1е 
бо1||звв в ороч. 



твоя ВС1В8В охраяаго цжЬта. Введевъ глухой древажъ 
в съ гЬхъ воръ евкедвевво »ыд1|ляетсд см^сь гвоя, 
СЛВ8В, желчв в ивнкевой*. ха ивцн. Прв дальв^йшемъ 
течев1в отд'Ьлевде уневьшвлось в больво& травспортв- 
ровавъ, хогда ово бнло цезвачвтельво. 



У. Ьера118. 

Пуля вошла ва 11- 
12 р1ебрахъ, ва 2 воп; 
пальца вправо отъ 
возвовховъ и ввр1- 
зана ва 9 ребр^ во 
1. ахШаш. Шла 
желчь; 6 даей, вавь 
врехратвлось еж вн- 
д1леа1е ваъ равн. 

У ЬераШ. 

Одво отверспе ва 
7 ребргЬ, хвутрв отъ 
СОСХОВО& ЛВВ1В, дру- 
гое (пуля внр^Ьзава) 
у храя ложвахъ ре- 
беръ по 1. ах111аг18. 



+ 1611Х. 



тр. около 
101х. 



Абсцессъ около передвей 
раны. При всврнпи ввшло 
мвого твоя. 

Крайве слабь. 



3|х. Общее состояв1е хо 
рошо. Иаъ вередвей рава 
вдеть ввого слввв съ желчью 
н гвой поетоявво овражевъ 
въ цв^тъ охрн. 



Раны плечевого сош[енея1я. 



1| 121 Цеввев- 
скаго полка 
ОсввъЛухьяв- 
довъ, 28 л. 



117 'Яросяав- 
скаго полка 
Семевъ Ле- 

овтьевъ, 33 л. 



Плевва 

18|Т11. 

фр. 3!уш. 



Плевва 

181у11. 

;фр. 8|ую. 



У. аг^. Ьшпеп вш. 
Большая гранула- 
реющая рава блвзь 
Зопс^шга с1ат1си1о- 
асгопиаИв. Другое 
отверспе равн ш 
Говва ш{га8рша1а— 
отсюда ходъвъ скря- 
тнй суставъ. Не- 
сколько осколков ъ 
коств въ глубвн^ хо- 
да. Головка плечевой 
коств овущева, лег- 
кая опухоль илеча« 
Лихорадка. 

У. аг1. Ьашеп вш. 

Входъ пулв у 1 

спввного позвонка; 

внходъ въ передвся 

части плечевой об- 

ластв подъ ключвцей, 

Чъ ех1. которой раэ- 

бвта въ нелк1е оо- 

юлкв. Суставъ 



тр. 



131гш. Зажввлев1е шло 
очець хорошо в состоялось 
въ последств1е безъ обраво- 
влтл авквлоза. 



тр. 



10|уш. Сд^лавь резекщ- 
онинй разр^зъ съ Ц'Ьлью 
внпилвть разбвтую головку, 
во сверхъ ожвдяв1я ова 
цгЬла, а осколвв пржвадле- 
жалв иючац^. Часть вхъ 
усеяла, другая часть вв^д- 
рз^Iась въ капсулу— отсюда 
диоюствчасваа ояабва. 
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Имя и фа- 



18 СтрФлю- 

ваго бат. 

ЕднсЪй Осан- 

чукъ, 24 л. 



17 Архангежо- 

городсваго п. 

Андрей Пе- 

тенко, 24 л. 



6 



Когда ра 
яенъ? Ког- 
да приве- 
зевъ въ 
госпиталь? 



Повреждев1е 
^осложвев1е. 



Шипка 

121уш. 

Фр. 23 уш. 



Плевна 

18 VII. 

Фр. 19|ТШ. 



8 Болгарской 
дружины Еро- 
фей Юрьевъ, 
29 л^тъ. 



Лейбъ-гвардш 
Павловскаго 
п. Алевс^Ьй 
Гапшъ, 84. 



р. дсхн- 
Сагра 

19|У11. 

Фр. 91уш.! 



Фр. 



121х. 
191х. 



Исходъ. 



вскртдтъ в ощущается 
р.' . />итая головка. Ли- 
хс»; ''лка. 



Принйчан1я. Течевк 
болезни и проч. 



Листерова повязка. 
161 уш. Большой резекщ- 
онннй разр'1зъ яажнлъ, кро- 
'и^ двухъ в^ольшихъ, у^ст- 
ховъ рег рптапь 
28/уш. Заживлен1е идетъ успешно. 
16 IX. Состоялось заживленхе. Суставъ безъ анкилоза. 
Обширвая иозоль ключвцн. 



V. аг(. Ьишеп д. 

Пуля вошла близь 
'•а т. ввутревняго 
края лопатки и вышла 
черезъ суставъ близь 
^опс^ига. Оиъ воспа- 
левъ. Нагвоевхе нхо- 
розное. 

У. аН. Ьишеп (1. 

Пер€Осне-задвля ра- 
на. Раабита головка 
в часть Д1афиза (6 
дм.). 



тр. 



Септицэмхя; 



Ремя-н^я плеча (авторъ)- 
Передне-зади1й дренажъ. 
2411Х. Течев1е безъ ос- 
ложвев1й. Древажъ еще не 
вынуть. Новообразован1е 
хостн подвигается; ояа раз- 
вита бол^ке съ внутренней стороны, гд1 доходить до 
рг. согасоШеав игд& раго81Ш8 заинмаеть островками 
о. грудную иышицу, ч^нь съ варужвой стороны. 
Зд^сь кость не доходить на 3 ци. до ^ипс^ига. 

1|Х1 вь яссвоиь барячномь госпитале Рана почти 
зажила, но образоваше кости подвигается медленно; 
у больного болотная лихорадка. 
121x1. Кость отстоить на 2 цн. отъ ^ипс^ага. 
Быздоров^ль ивъ феврал!) были активпыя дввжен1л: 
ограниченное отведете и друг1я. 



V. аг1. Ьатеп Л. 

Пуля вошла нем- 
ного кнаружи 8а1с1 
(1е1и)1део-рес1ога11в и 
вышла 1п Гоава ш- 
Ггавршаи *|1т. Ке- 
1ахаио агисиИ; силь- 
ная боль. 

V. ап. Ьатег! (1. 

Ключица разбита 
въ *|« ех1. и плечо 
вм^ст! съ ^ипс(ига 
повисло. Суставъ бо- 
л^звевъ и опухь.Одно 
отверст1е раны на 1 
цм. ниже ключицы, 
другое ш Го88а ш- 
бавр111а1а. Сильная 
лихорадка. 



тр. 



Когда вл1ян1е транспорта 
прошло т. е. боль и нагное- 
ше улучшилось, траиспорти- 
ровань въ Яссы, потому что 
была очевидная надежда на 
заживлеше путеиъ ковсерва- 
тивнаго лечен1я. 



Переведенъ въ декабре 
вь 46 военно - временный 
госпиталь, ибо быль несло- 
собенъ перенести транс- 
порть. 
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Имд и 4 

МИШ. 



Когда ра- 
непъ? Ког 
да приве- 
зенъ въ 
госпитань? 



Поврезкдевхе и 
осдожнев1е. 



8 



9 



10 



1еибъ-гвард!и 

Ёгерскаго п. 

Леонп'й Ра- 

ховсв1Ё; 24 л. 



Х5 Летучаго 
парка Иваяъ 
Сильвестровъ, 
25 л'Ьтъ. 



53 ВодннсЕаго 

п. Несторъ 

Ульяннчъ^ 42 

л, 46 военво- 

вреиеввн& 

госпиталь. 



Одесскаго п. 
Авчурокъ^ 85 
хЬть, 4б2воен- 

по-временный 
госпиталь. 



р. 12|х. 
Фр. 211х. 



р. 91уш. 
Фр. 41х. 



р.14/У111. 
^. 16. IX. 



Рущу* 

_, 231УШ. 
Фр. 20;1Х, 



V. 8сари1ае <1. е*' 
аг(. Ьитег! с1. 

Пуля пооиа съ иа- 
руа:ао& стороны пле- 
ча близь ^ипс(и^а и 
вншла у угла ло- 
патви. Суставъопухъ. 



У. аг1 Ьитеп д. 

Большой грават- 
внй дефевтъ 1п (овва 
зирга— ш!га зршаи 
и передве-варужной 
сторонн плеча. 1ипс- 
1ига ве существуетъ. 
Плечо опущево. Де- 
фежтъ ::гравулвруетъ 
и головка двиакетоя 
подъ граиуляц1яш[. 

У. аг(. Ьитеп 8. 

Лередке-ааЭмял^ра- 
на; одно отверст1е ра- 
нн мещу нижникъ 
краемъ передней 
ставки ахШае и ас- 
гот10п (посредине), 
другое въ Говаа ш- 
Ггаврша^а. Сильный 
отекъ конечвоств н 
гнойные затеки на 
ЪгасЫшп. 

Общее состояше 
хорошо. 

V. аг!;. Ьитеп в. 

Одно отверсле съ 
наруавной сторовы ва 
1 цм. виже зипс(ига, 
другое -•!» т. Говвае 
!пГга8рша(ае. 

Суставъ опущевъ; 
слышевъ тресвъ. Ог- 
ромный затевъ ва 
ЪгасЫит. Слабъ— 
болотвад лихорадка 
и поносъ. 



Исходъ. 



+ 7.ХИ. 



тр. 



тр. 



Прим^чавм. Течев!е 
бол^^вв и вроч. 



6x1 въ яссконъ 
номъ госпитал^Ь. 

Сильная лихорадка. Силь- 
ная опухоль сустава. Ледъ. 
Затеки на пер. часть Ьга- 
сЬи. Дренажи. 

Пиэмгя. 

Вскрыт1е: суставъ былъ 
вскрыть съ задней сто- 
роны. 

25/ X. Все заживаетъ. 

Пересадка Реьердена уда- 
лась. 

121x1 въ Калараш^. 

Почти зажило. Д-Ьйст- 
вуетъ конечностью въ сус« 
тав^Ь. 



19,1Х. Резекцья головки 
н части хирургической шей- 
ки (д-ръ Мциеръ). Пе- 
редне-задв1Й и верхне-ниж- 
н1й въ 7> п^- ЬгасЬи дре- 



7|х. Заживаетъ хорошо. 
Около 12/х полная воз- 
можность къ транспорту. 



Обширная дренажировжа. 

2911Х. Умеръ отъ сенти- 
цемш и истощен1я въсл^Ьд- 
ств1е поноса и лихорадки. 



01д|!12ес1 Ьу 



Соо^к 



^ 







ЕСогда ра- 








^ 


Имя и фа- 


вевъ? Ког- 


Поврецдеше н 




Прим^чашя. Течеше 




да приве- 




Исходъ. 




ЯП 


МНХ1Д. 


веиъ въ 
госпиталь? 


осложнете. 




болезни и вроч. 
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18 Воюгод- 


»р. 1711Х. 


V. аг(. Ьишег! а. 


тр. 


Резекигя плеча (авторъ) 




сваго полка 






--удалена головка и *!« хи- 




Елнментъ 




на; разбита шейжа и 




рургической шейхи. 
Распилъ сд^ланъ танг. 




Мелнсъ, 29 л. 




головжа. 






46 военво* 








гд'к срастаются мозолью 




времевнвй 








дв* трео(инв, идупия далФе 




госпиталь. 






1 




внвзъ ва даафизъ. Лнсте- 






рова повязка. Заживлев1е 










беаъ ос1ожнев1й. Образуется успешно кость. 










81/х въ яссхомъ барачвомъ госпитале. Уже 1*|1 недели 










востояиная болотная лвхорадка. Образуются затеки— 










древажв. 










7|х1. ^Ьаорадки шЬп. 










121x11. Опять во времевамъ лихорадка. 










Рана медлеино заживаетъ. 
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N N 


•р. 19;1Х. 


V. аг1. Ьитеп в. 


+ 


Разщевлеше раин. 




32 л. 4в во- 




В*г. Ьитеп, ихевво 




22|1х. Ихорозвое вагвое- 




евяо-времеи- 




анатомической шей- 




В1е умевьшается, общее со- 




янйгоспиталь, 




ки. 




стояше лучше. 




палатви д-ра 




Наружно-передняя 




23/1Х. Умерь въ вочь вне- 




МЕллера. 




рана. Сильный вн- 
фильтратъ конечно- 
сти, переходящ1й иа 
область большойгруд« 
ной шшцн. 
Поносъ. 




запно. 
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123 Козлов- 


Плепа 


V. аП. Ьитеп с1. 




81уш. Рв^егчм плеча 




сжаго полжа 


18/ уи. 


Передне-задняя ра- 




(Богдановсв1Й) — внвилева 




ВасялИ Лаза- 


Я. 3/тш. 


на съ поврещдешемъ 




головка, часть хирургиче- 




рею, 34 л. 




скелета сустава. 




ской шейки и асгопиоп. 

Заживлен1е шло хорошо. 

Къ 12|х вое зажило. Но- 
вая кость не доходить ва 
2 им. 10 свела. Пасснвння 












дввжев1я{ хороша. И.<!ь ах- 












тиввнхъ — дввжев!е впередь 












хуже остальвнхь. Моо1еетп 












креститься. 
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12вРвлъскаго 


Плевва 


V. ал. Ьитеп а. 


1р. 


РезеЫя плеча (проф. 




п. Игнатъ Ки- 


18; VII. 


съ повреа;деЯ1енъ ко- 




Богдавовсв1Й). 




'силенко, 38 л. 


Ясен. 


стей. 




11|уш— внпвлевн головка 


1 




УШит ог^;. согахв. 




и сау11ао в1епо1аа118. 






Заживлеше шло хоровю, 










несмотря на легкШ отехъ гЬла и сильный отекъ иогъ. 










Отекъ верхней праовй конечности увеличился иосл^ 










резекцш. 










12{х. Прекрасно важиваетъ. Кость не доходить ва 










2|/г цм. до свода. Изъ ахтиввнхъ двнжешй возможен 










отведен!е в движете назадъ. Рожа въ конц& октября. 


1 








11x1 опять роа 
жреетитьея. В 


ва. Оиерац 
ъ ноября б 


1овяаярава зажила. Моокетг 
нлъ въ КалЕрашФ. 



01д|112ес1 Ьу 



Соо^к 



^1 







Когда ра- 










Имя и фа- 


ненъ? Ког- 


[1овреацев1е и 




Прин^Ьчанк. Течете 


^ 




да приве- 




Иеходъ. 




^ 




венъ въ 
госшггахь? 


0С10жвев1е. 




болезни в проч. 
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17Архаигело- 


Шевва 


V. аг1. Ьшпеп Л. 


тр. 


Заживдеше ва хорошей 




городсжаго п. 
Икшъ Здо- 


8|У11. 


Передне-вадвяя ра- 




дороге и состовтся при 




Ясен: 


на. На перевязоч- 




ховсерватввномъ яечевш. 




ровцевъ, 25 л. 


241У11. 


номъ пунжгЬ извяе- 
ченн осколкн востеА. 
Двнженк В08Х0Ж- 
пн. 


ф 
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120 Серпухов- 


Шевва 


V. аг1. Ьшпег! с[. 


тр. 


Т^нчщхл пмча 16|уш 




сжаго пожка 


18|У11, 


сь поврезцдев1емъ ко- 




(проф. Богдановсгай). 




Сажуиъ Ра- 




стей. 




Къ 15 1х еще стояяъ пе- 




ганъ, 89 ж. 




к 




редве-задв1й древажъ. Ше- 
40 по1вое и вовообразовав- 
вая кость стоить блзъ сво- 
да. Вс^ ахтиввня движенк 
возможнн въ огравичеввой 
степевв. 
Въ вачаж^ воября въ 

ивфвяьтратъ ва передней 
сторов^ ыеча. 

12|х1 разрЬзъ, во гвоя 
в^тъ. 

80|х1 Отведете возможно, 
при чемъ подввмастъ ввоть 
до тапаЪпаш в^егш. 
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2 Ск)ф1Йскаго 


р. 10|УШ. 


V. аг1. Ьитеп й. 


тр. 


Реде1сцм чшча 16|1х 




п. Емельяиъ 


Ясен. 


съ повреждев1емъ жо- 




(проф. Вогдановсюй). 




АфаяасьеаъЛ 




стей. 




81 '.X. Еще стоить передне- 


35 14тъ. 1 








яадв1Й древажъ. 8ажвв1ев1е 












пио хорошо. Кость прощу- 












пнвается на 8> • поп. паль- 






, 






ца ниже свода. Актяввнхъ 












дввжев1й въ *плеч^ почти 












в^тъ. Пассивння дввжев1я 












возможен. 












301x1 въ Давудеви. Ре- 












8екц1овннй разр^ъ зажвлъ. 












Можетъ сжегва отвеств ру- 












ку в подввмаетъ квсть до 












вгетшп. 












19|Х11. Доводвтъ квсть до 












веса. 


18 


12вР|иьскаго 


Шевва 


У. а11. Ьашеп с1. 


тр. 






п. Яносъ Ней- 


18^ тш. 


Передне - задвдя 








манъ, 28 ж. 




раш. 

Суставъ опущенъ, 
но движешя безбо- 
лФзяеннн и свободнв. 







01д|!12ес1 Ьу 



Соо^к 



22 







Когда ра- 






^ 


Имя ифа- 


явнъ?Ког- 11оврежден1в в 




11римечав1я. Течевк 




да прнве- 


Исходъ. 




^ 


МИЛ1Я. 


зенъ въ 1 ослохненхе. 




болезни и нроч. 






госпиталь? 
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Рильскаго 


р. 18 VII. 


Кевесио Ьишепё. 


тр. 


Заживлеше повис хо- 




полка Федоръ 


Яссы 


2;уш въ Зинвиц11. 




рошо, мало по малу стала 




Мыслись. 


22х. 


Слабъ, истощенъ, 
повосъ. Локоть въ 
состоян1я неполпаго 
анкилоза. Обтпрвне 
затекя на ЪгасЫшп. 

Нагноеиге дурное. 




образовываться кость. Ра- 
неный пополне1ъ. 

Въ конце ноября въ Да- 
нуцепи. 

30, XI. Кость образуется. 
Еще дренажи^ нонагноете 
небольшое. Резевцдонвни 
разрезъ почти зажЕлъ. За- 
темъ днфтернтъ на ран*. 

191x11. Общее состоянХе 
отлично. Новообраэован1е 
кости идвтъ медленно и 
вероятно будетъ сяабый^сус- 
тавъ. 


20 


1е&бъ-гвардш 


р. 12|х. 


V. аг1. Ьитеп й. 




Въ декабре въ Яссахъ. 




Павловскаго 


Фр. 


Одно отверст1е ра- 




2/хи. Повосъ. Сильная 




и. Григор1& 




ны кнаружи отъ рг. 




лихорадка. 




Колтаковъ,23. 




согасоМеив, другое 
по средив^ разбитой 
вршае 8сарп1ае.Сводъ 
попере<1но перелом- 
ленъ и плечо по- 
висло. Суставъ опухъ 
и болЬзненъ. 




Къ 15|хи силы поправи- 
лись и можно бвяо на- 
деяться на успехъ Еои- 
сервативнаго лечен1я. 


21 


Лейбъ-гвард1и 


р.''12|х. 


V. а!^;, Ьашеп й. 


+ 


6\х1 въ Яссахъ. 




Гренадерска- 


Фр. 


Одно отверст1е спе- 


о::оло 


111<;ег1ш((е11& 0бразуж>тся 




го п. Осипъ 




реди на 2 поп. паль- 


15|х1. 


затеки. 




Колошииъ, 29. 




ца ниже свода, дру- 
гое въ верхней по- 
ловине Говвае ш&аа- 
рша(ае.11лечо опухло 
и болезненно. 




ПИЭМ1Я. 

Передъ смертью было 
кровотечен1е. Вскрнпе: по- 
вреа;дев1е головкн и яо- 
патки. 


22 


48 Одесскаго 


Рущугь 


V. ал. Ьитеп й. 


тр. 


191X11. Рана хорошо за- 




п. Данило 


141x1. 


Передне - задняя 




живаетъ съ сохранен1емъ 




ЮЕрииицынъ,^ 


Дануцени. 


рана. 




движен1й въ суставе. 




38 л1тъ. 








\. 



01д|!12ес1 Ьу 



Соо^к 
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Имя н фа- 



Еогда ра- 
невъ? Еог- 
да прнве- 
аенъ въ I 
госпиталь? 



11овреждев1ё и 



осюхвеше. 



Исходъ. 



Приж^чашя. Течете 
бол'Ьзии и проч. 



Переломы ключицы н лопатки. 



18 Вожогод- 
скаго п. Про- 
хорь Кротовъ, 
37 14тъ, 



18 Воюгодск. 
Станиславъ 
МиноБосъ, 45 
Ать. 



3 



18|У11. Фр. 
21УП1. 



Пжевна 
Фр. 9{уш. 



9-го Бугскаго 

уданскаго п, 

Паведъ Нпво- 

денхо, 29 л 



Ли1бъ*гвардш 
Егерскаго п, 
АфанасшФек- 
дистовъ, 81 г. 



р. 27|уш. 
Фр. 12|1х. 



12|х. Фр. 
21 1х. 



121 Серпухов- 8|уп. Ясен 
скаго п. Фе-| 
доръ Буцке- 
вичъ, 27 л. 



35 Брансваго Шипка Рг. с1ау1са1ае зш. 
Кузьма Ма- 11 |уш. Яс-^ »/» ех4. 



лютииъ, 23 л. 



сн, 25 /уш.' 



Пуля вошла 1П 
вако с1е11о1с1ео рес- 
1ога11 и вышла внше 
всари1ае. 



Рг. 8сари1ае Л. тр. 20:уш.| 

Одно отверст1е ра- 
ны выше ' ключицы у 
другое ш ге§;. тГга- 
8р1паи. 

Рг. 8сари1ае й. тр. 161 уш. 

Пуля вошла ниже | 
8ршае8сари1ае, близь 
^апс1ига. Она подъ 
лопаткой. 

Рг. с1ау1си1ае с1. тр. 
•|« ш. 

Пуля вошла у 7 
ше&наго позвонка и 
вышла, разбивъ клю- 
чицу, на передней сто- 
роне ах111ае. Ушиба 
р1. сегу1са113 н4тъ. 

Рг. 8сари1ае (1. тр. 

Пуля вошла на ше^ 
у ш. сисиПапв в; 
вышла у т. спсаПа- 
П8 (I., опять вошла и 
вышла на задней час- 
ти праваго плеча. 
Плечевой суставъ 
здоровъ, ио лопатка 
повреаздена. 

Рг. с1аУ1си1ае 8. тр. 



Костная мозоль. 



Мягкая мозоль. 



01д|!12ес1 Ьу 
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гт 
^ 



Имя и ф{ 



Когда ра- 
ненъ? Ког- 
да приве 
зеиъ въ 
госпиталь? 



Повреждеше н 
осдожвеше. 



Исходъ. 



Прин-Ьчаша. Течете 
бод^зни и проч. 



Переломы Ежечевой коетх. 



1 



120 Серпухов- 

сваго по!^ 

ВлсЕлИ Ни- 

Еифоровъ, 23 

д^тъ. 



8 



12вРндьсхаго 
пожБа Васи11Д 
Тищенко, 28 
д^тъ. 



6 



12вРыдьсхаго Царево 
полка Лнтонъ 911х. Фр. 



Плавна р. 

19/ VII. Фр. 

21уш. 



Прушавацъ^ 
22 л«тъ. 



126Рн1ьсЕаго 

п. Демьяиъ 

Сойвчевъ, 29 

л'бтъ. 



125 Курсхаго 

полжа Иваяъ 

Тимошевхо, 

23 лАтъ. 



118 Шуйска- 

го п. Мартниъ 

Скридневсой, 

26 л'бтъ. 



25|1Х. 



р. 18|У11. 

фр. 21гш. 



р. 18|уп. 
Фр. 2|У0[. 



р. 18|У11. 

Фр. 21уш. 



Пдевна 

18/У11. Фр. 

2Чш. 



Рг. Ьашеп ^. *|| 
шГ. на 3 им. ваше 
ЫесталопШаружно- 
впутретяя рана. 

Локоть безъ н81гЬ- 
нешй. 

Рг. Ьотеп •/« 111^« 

Передне (рПса си- 

ЬЩ-задияя (4 шиьца 

выше о1есгапоп)рава. 

Большой инфильт- 

ратъ. 

Рг. Ьшпепд.*|>т. 

Одно отверспе ра* 
вы ва передве-ввут- 
реввей сторонЬ '1> в 
Н-Ч» т., другое сзади 
въ ^\9 т. 

Обширннй гнойннй 
затекъ. 

Гг. соШ сЫгаг- 
^1с1 <!. 

Одно отверсг1е спе- 
реди, другое сзади. 
Затекъ. 



тр. 



+ 21х. 



тр. 



1- 181уш. 



10 тш. Гипсовая иовязка 
Костная мозоль. 



Съ 29|1Х затевв, божотнас 
лихорадка. 

Рана протекала 
вяло. 

Умерь оть нстощев1я< 



7 уш. Разр^зъ, затеки 
внше о1есгапоп. 
ЛСистерова новязка. 
Костная мозоль. 



Въ ночь на 6|уш арт^» 
кровотечен1е. Давящая по 
вязка. 

Днемъ кровотечеше раза 
два возобновлялось. Вече- 
ромъ резеи/ированы острие 



концы перелома (авторъ) в перевязат т 1осо крова- 
точащ1й сосудъ. 

10)уп1. Масса ихорознато гноя. Ознобн. Понось. 

Къ 16|уш.рава вполв! очистилась подъ Дистеровой 

повязкой. 11ИЭМ1Я. 



Рг. Ьшпеп (1. Ча 
Ш. 

Одно отверст1е ра- 
ин на 2 цм. ваше 
рИса саЪШ, другое 
сзшсн '/« ш I ■!» шГ. 

Затекъ. 

Рг. Ьашеп 8. *1зт. 

Отв. входа сзади 
'!• 8. -|-'1> т., внходъ 
на иолошгаЬ передней 
сторонн (большое от- 
верспе). Внстр^лъ 
на 10 шаговъ. 

Гнойный затекъ. 



тр. 



тр. 



Древи 

Гравуляц1овиая мозоль 
съ переходомъ въ воспую. 



I 



ренажи» 
1в^уш. Гипсовая повязка. 
Костное сращеше. 
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Когда ра- 










Имя и фа- 


ненъ? Ког- 


Поврехден1е и 




Прин^чанЫ. Течев1е 




да приве- 




Исходъ. 




мнд1я. 


зенъ въ 


осложнеше. 




болезни и проч. 






госпиталь? 








7 


19 Кострож- 


8(ти. Фр. 


Рг. Ьатеп '/• 8. 


тр. около 


Дренажи. 




сЕаго полБа 


въпервыхъ 


-4-М» т. 


26/х. 


Костная мозоль. 




Яковъ Рого- 


числах'ых. 


Много зажявшихъ, 












зовъ и обширная дре- 
нажировка. 






8 


121 Пермск. 


р. 18|Т11. 


Ег. Ьитеп с1. > 8. 


тр. 1511Х. 


Изанечено въ разное вре- 




п. Васил1й 


Фр. 2(уш. 


-!-• » т. 




мя 22 осколка. 




Сопрыкивъ, 




Одно отверст1е на 




П^юдъ отъ*здоиъ: грану- 




29 л-Ьтъ. 




передне-задней сто- 
рон*, другое на зад- 
ней. 




ляц1онное сращен!е, перехо- 
дящее въ костное. Большой 
инфильтратъ, гноя мало. 


9 


126 Рылъска- 


р. 9|1Х. Фр. 


Кг. раП. соШсЫ- 


1- 


Лихорадка. Плечевой су- 




го полваКон- 




гиг^. 8. 
Пуля вошла съ пе- 




ставъ опухъ. 




стаптинъ Од- 






2/х. Много гноя. 7|Х. Се- 




норохенко, 




редней стороны л*- 




годня извлечена пуля изъ 




28 л4тъ. 




ваго плеча на 5 цн. 
ниже свода. Били за- 
теки и потому дре- 
нажи: 1) ниже клю- 
чицы, 2) на внутр. 
сторону ЪгасЬИ и 3) 
выше соска. Значи- 
тельный частичный 
переломъ хир. шейки. 
Кровью не кашлдлъ. 
Везикулярное дыха- 
ше. Лихорадка. 




полости между 4—5 реб- 
рами спереди. Въ сустав* 
сухой трескъ. Истоп1ен1е 
всл'Ьдств1е сильной лихо- 
радки. 

При вскрыт1и: Гг. раП. 
шейки, Гг. совие и етруета 
раП;. легкаго (полость, гд* 
была пуля), величиною въ 
гусиное яйцо. 


10 


117 Ярослая- 


Плевна 


Рг. Ьитеп й. •/» т. 


1- 21|уш. 


Кровавый поносъ. 




скаго полЕа 


18 VII. Фр. 


Безъ затековъ. 




161уш. Простой поносъ. 




Матв'Ьй Мо- 


2.'уш. 


Штъ грануляцюн- 




Чрезвычайно слабъ. 




чульсшй, 28 л. 




ной мозоли. 




Местный процессъ протс- 
каетъ вяло. 


11 


123 Козловск. 


18|У11. Фр. 


Рг. Ьитеп й. V» 


тр. 






п. НиБифоръ 


2|уш. 


Ы. " 1 


Костная мозоль. 




Андреевъ, 25 




Отверспе входа на 








л-Ьтъ. 


- 


задней стороне, боль- 
шое отверспе выхода 
на передней сторон*. 






1 




Много осколковъ, го- 






1 




товятся затеки. Ло- 






! 

1 




коть здоровъ. 






1 

1215 Калужскаго 


27 /уш. Фр. 


Рг. Ьитег! с1. • » га. 


+ 2011Х. 


Постоянная болотная ли- 


пол а Семенъ 


5|1Х. 


Безъ гравулядюн- 




хорадка. Огромная селезен- 


Рогожиоъ, 39 




ной мозоли, вялая 




ка. Страдалъ въ 1870 году 




л'Ьтъ. 




рана. Много оскол- 
ковъ. 




кавказкою лихорадкой. 

1911Х Рпеитоша сгирова 
л*ваго дегваго. 



4 
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Иия в ф; 
НИЛ1Я. 



Когда ра- 
ненъ? Ког- 
да ириве- 
зенъ въ 
госпиталь? 



1Товреждеи1е и 



осложнеше. 



Исходъ. 



Пр1П1^чав1я. Течеше 

болезни Е проч. 



13 



46 Дн^Ьпровск.' За Крас- 

полка Петръ войр'ЬчЕои 

Вишвевск1в, 231уш. Фр. 

23 л']^тъ. въ начале 

сентября. 



14 



15 



7 Ревельскаго 
Демент1Й 

Захаровъ, 29 
л^тъ. 

119 Коломея 

скаго п. Мар- 

тнвъ Пупеда, 

36 л^тъ. 



16 



125 Бурскаго 

п. ВиЕторъ 

Копель, 38 л. 



17 Калужскаго п р. 27|уш. 
ХусеивъКась Фр. 7;1х. 
явовъ, 28 л. 



Плевна 
ЗО/УШ. Фр 



18|У11. Фр. 
15;уш. 



Плевна 
9|УШ. Фр. 



18 



19 



Архавгелого- 'р. 30/уш. 

родсваго п. фр. 13/ XI. 
Петръ Бовда-] 

ревБО, 23 л. 



Филиппъ Ко- 
вадевспй, 24 
л^тъ. 



Гг. Ьатеп й. (со1И 
сЫгиг^. и *1з т.). 

Два отверст1я спе- 
реди '(« 8. и два раз- 
реза сзади въ >1> т. 
ЪгасЬИ. СвльпыА вв- 
фвльтратъ ЪгасЫ] и 
отевъ предплечья и 
кисти. 



Кг. Ьитеп в. '/» 8. 
-ь'/» т. 

Большое раздроб- 
леа1е. Затековъ в^тъ. 

Гг. Ьитеп ё. ^» т. 

Одво отверстхе ра- 
ны ва варужио-пе- 
редвев сторон* , дру- 
гое на задвей. Гото- 
вятся затекв на Ъга- 
сЪшт. Сильн*йш1Й 
отекъ предплечья и 
кисти. 

Гг. Ьитеп е. '|> 
т.ч-*;» 8. 

Наружно-внутрен- 
няя рана. Небольшой 
осколокъ. Огнест- 
р^львнй верелоиъ во 
всей своей вростот^Ь, 
безъ осколковъ. 
Опухоль предплечья 
в кисти. 

Гг. Ьитеп '^тГ. 

Обширное раздроб- 
лев1е, заходящее въ 
локоть. 

Затеки. Лихорадка. 

Гг. Ьитеп Д. «кт. 
(вся треть д1афиза 
разбита). 

Передне (*,» т.)— 
задняя (>!• шГ, — 
большое отверст1е) 
рана. Локоть здоровъ 



18(у11. Фр. Гг. Ьитеп в. т.» е. 
9|УШ. I -л-Чъ т. 

! Передвее отверспе 
I ранн ведетъ въ ио- 



1- 19/1Х. 



тр. 



тр. 



тр. 



тр. 



+ 2 X. 



Дренажи ч резъ каналъ. 



Древажи и ра»р^)зн. 
Костная мозоль. 



Костная мозоль. 



тр. 



Амиутац1я плеча '[> т. 

23 /IX. Отлично заживаетъ; 
тр. съ зажившей культью. 



Къ 25/х большая мозодь, 
переходящая въ костную. 
Пиэмхя, безъ видимой при- 
чина. Вскрытое: абсцессы 
въ легкомъ. 



Листерова повязка. 
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Имя п фа- 

МНЛ1Д. 



Когда ра- 
невъ? Ког- 
да прнве- 
зенъ въ 
госовталь? 



20; 84 С^вскаго 
п. и гнать 
ТручЕовсши, 
24 1-]^тъ. 



21 Ле&бъ-гвард1В 
Павловска го 
полка Ябовъ 
Голованъ, 34 



22 



23 



24 



25 



26 



Лейбъ-гвард.'и 
Фияляндскго 
п. Дхвтр1и 

Сабавцевъ, 31 
• года. 

КалуяБскаго 

волка Ивавъ 

Гаюновъ, 35 

л4тъ. 

26 Суздаль- 

скаго полка 

Васил1Й Сур- 

гяковъ, 39 л. 

4 -то Копор- 
скаго полка 
ГергЬи Тара- 
новь, 25 л. 



Леибъ-гвард1в 
Егерскаго и. 

Борись Деви- 
совь, 27 л. 



Елена 

7|уш. Фр. 

25!уш. 



12,х. 

Фр. около 

19 X. 



р. 12|х. 
Фр. 271Х. 



р. 22)УВ1. 
Кадарашъ 
вь начале 

XI. 

р. 30|уш. 
Фр. 15!1х 



Церковиа 

2! IX. Фр. 
Их. 



121х. 
21!х. 



Поврехдеше и 
осложвев1е. 



лость, гд^ лежать от- 
ставш1е другь отъ 
друга и обнажеввые 
оба отломка д1афиаа. 
Задвяя большая рана 
зажнваеть. Мвого 

ОСБОЛКОВЬ. 

Гг. Ьитеп й. '[» т. 

Передне-задняя ра- 
на Затеки. Ивфильт- 
рать ЪгасЫ!, отекь 
предплечья и кисти. 
Повось. Прямо изь 
Трнова пр1^халь вь 
Фратештн. 

Рг. Ьитег! 8. 7* оз« 
Передне-задняя ра- 
па т,» 8.-[-*,» т. 
Безь ослохнев1Й. 



Рг. Ьашеп <1. 1\л 



т. 



Наружво-ввутрен- 
няя рана *|> 8. 



Рг. Ьшпег! д. т(я 
т. 

Передне-задняя 
рама. 

Рг. Ьитег! 8. 

Наружно-передняя 
рана, безь оскол- 
ковь 



Рг. Ьитеп д. ^1» 
т.-ьЧв шГ. 

Наружно-вн утрен- 
няя рана '!• ш. 

Гравул. мозоль. 

V. Гегаог18 д. 

Рг. Ьитег 1 (I. '/> 
т. 

Одно переднее от- 
верст1е и пуля не из- 
влечена. 

Шть затековь. 



Исходь. 



тр. 



тр. 



тр. 



тр. 



тр. 



тр. 



тр. 



Прим1;чав1а. Течен1е 
болезни и проч. 



Г.ь вонц^Ь августа начала 
оС, лзовнваться плотная гра- 
ну.1ЛЦ1овваа мозоль. 



Обшнрвая древажировка. 
с^'х. Костное сращов1е. 
Поправился силами. 



Когда еще ие было плот- 
ио& гравул. мозоли. 



Исш. 



12^1. Гравул. мозоль. 



Мягкая мозоль стала пе- 
реходить вь костную. 



20,х. ХСоствое сращев1е. 
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Когда ра- 










Ииа и фа- 


еенъ? Ког- 


Поврездеше и 




Прим*чан1л. Течен1е 




да приве- 




Исходъ. 




111и1Я. 


зенъ въ 


осложнен1е. 




болезни и проч. 






госпиталь? 








27 


136 Ордов- 


Шипка 


Гг. соШ сЬхгиг^^. 


тр. 


27|уш подпилены оба ост- 




скаго иолка 


121уш. 


ё. еЬ. '/» ш. Ьитеп. 




рые отломки. 




Свдоръ Ма- 


Ясен 










шинквнъ, 27. 


28 уш. 








28 


128 Козлов- 


Шевна 


Гг. соШ сЫгиг^. 


тр. 






сваго полка 


191уп. 


(1. 








Иванъ Б^^я- 


Яссы 


Одно отверспе ра- 








евъ, 36 л*тъ. 


3|уш. 


ны на 5 цм. ниже 
свода, а другое ва- 
живаетъ на углу ло- 
патки. 
Ни сл^да сраще* 

И1Я. 






29 


120 Серпухов- 


18;ул. 


Рг. со1И сЫшгс. 


тр. 






скаго полка 


Яссы 


й. 








Миронъ 


28;уш. 


Одно отверспе на 








Иванчукъ, 83. 




наружно-передней 
сторон*. Косые от- 
ломки. 

Суставъ адоровъ. 
Гранулящонное 
сращеше. 






30 


62 Суздаль- 


р. 30: ущ. 


Гг. соШ сЫгигвг. 


тр. 


13|х. Костное сращен1е. 




скаго полка 


Яссы 


й. 




Мозоль умеренная. 




Васнл1& Ку- 


2б:1Х. 


Передне-задняя ра- 




11|х1. Посл^дше затеки 




лишовъ, 32 л. 




на. 




заживаютъ. 


31 


121 Иеязен- 


181у11. 


Гг. соШ сЫпте. 


тр. 


Затеви. 




скаго полка 


Яссы 


а. 




Въ посл4дств1е 081ео-туе- 




Осипъ Чет- 


11|уш. 


Внутренно - задняя 




11(18, перешедшая въ хрони- 




вертаковъ, 26. 




рана \в и Чш т, и 
второй переломъ 
плечевой кости !/• 
т. ч- •* шГ. 




ческое состоянхе. 


32 


Ле&бъ-гвард1и 


р. 12'х. 


Гг. Ьитеп 8. 


тр. 






Павловскаго 


Яссы 


^»8 + • • т. 








п. Степанъ 


28'х. 


Нарушено С1лт.)- 








Козловъ, 25. 




внутренняя (К% в) 
рана. 






33 


17 Архангело- 


р. 8|У11. 


Гг. Ьитег! в. 


тр- 


Мозоль переходила въ 




городскаго п. 


Яссы 


Обширный пере- 




костную. 




Фрапцъ Кос- 


28;у1г. 


ломъ ^.ът. Большая 








минспй, 33. 




• мягкая мозоль, но 
еще полная подвиж- 
ность. 

1 
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34 



35 



36 



37 



38 



39 



40 



41 



Имя и (] 
мили!. 



9 арт. бригады 
Тииофеи Ко 
десвиковъ, 33< 



19 Кострой- 

скаго полка 

Францъ Ян- 

ковачъ, 24 л. 



121 Пензен- 

скаго полка 

Прокопхи Ха- 

пиловъ, 40 л. 

19 Костром- 

скаго полка 

Степанъ Рок- 

цннъ, 28 л. 

Орловскаго п. 
Алексей Фи-] 
липаовъ, 23 л. 



Углицкаго п. р. 30|уо1. 

Яанилъ Ива- Яссы 20;х 

новъ, 33 ^ 



Когда ра- 
ненъ? 1Сор 
да привс- 
зенъ въ 
госпиталь? 



Шипка 

9|уш. 
Яссы 
29, уш. 



8.уп. 

Я. 27.У11. 



18, уп. 
Яссы. 



8|У11. 

Яссы 
19,уш. 



Шипка 
11|ущ. 
Яссы 

3|1Х. 



Архашелого- 

родскаго п. 

Григор1Й Три- 

голосъ, 23 л, 



Брянскаго п 

Никита Че- 

репченко, 44. 



8!у11. 

Яссы 

20— 22!у11. 



р. 13 УШ. 
Яссы. 



Поврежден1е 



осложнена. 



Гг. Ьитеп й. */» 
шГ. 

Наружво-внутреи- 
нля рана. Локоть 
здоровъ. Обходная 
рана яЕИвота. 

Гг. Ьитег! 8. »(» 
т. 

Передне-задняя ра- 
па. Обширное раз- 
дроблеп1е. 

Рг. Ьитеп в. Ч» 



Гг. Ьитеп с1. ^Ь 
т. 



Гг. Ьшпеп 8. '.» 
т. 
Костное сращете. 
Дренажи. 

Гг. Ьшпеп (I. |« 
т. 
Истощенъ. 



Гг. I Ьшпеп 8. >|^ 
т. 

Передне-задняя ра- 
на. Затеки, много ос- 
колковъ уже вынуто. 

Гг. соШ сЫгиг^;. в. 

на. Осколки. Боль- 
шое расхожденхе от- 
ломковъ. Никакого 
сращешя. 



Исходъ. 



тр. 



тр. 



тр. 



гр. 



тр. 



тр. 



гр. 



1- 101X11. 



Прим'Ьчашд. Течен1е 
бол1;ши и проч. 



Грануляцюнное сращеше 
весьма обширно. 



Нижн1& отломокъ подпи- 
ленъ. Дренажи. Обширная 
мягкая мозоль. 



Поносъ. Силы падали. 

Къ 23 X. Никакого сра- 
щен1я, большое расхождеше 
отломковъ. Оролежень. Об- 
разуется ложный суставъ, 
но передъ гЬмъ некроти- 
зуются концы перелома, въ 
особенности нижняго от- 
ломка. Затековъ н'бтъ. 

Образовалась мягкая мо- 
золь и переходила .въ кост- 
ную. 



Грану.<гя1Цонная мозоль 
не образовывалась. Ниж- 
шй отломокъ некротизует- 
ся. 

8 XI. Онъ нодпиленъ. Оче- 
видно образуется ложный 
суставъ. 

Поносъ и слабость. 
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42 Архаягеюго- 18;уп. 

родссаго п. , Ясен 

ЮрШ Жиии- 12 уш. 
СК1&, 24 11т. 



43 



44 



45 



Еогда ра- I 

Нхя Е фа- 'невъ?Ког| Пошресдснк и 



ШЯЛ1В. 



ДА ПрИВР- 

I зевъ въ I 
госонталь?' 

! I 



! Исхг 



ослохаеше. 



пдъ. 



1Iри]1^9ан^л. Течете 
бал'к нн н проч. 



Рг соШ сЫгаг^. Д. 
Передяе-задняя ра- ' 
на > 

Затевъ. | 



тр. 



46 



47 



48 



]9 Костром- 8|У1. 
скаго полка Ясен 4 тш. 
Игнатъ Ива- 
новъ, 41 г. I 

Казавскаго в., 90. тш. 

Осивъ Яков- \ Фр. 
левъ, 30 л^тъ. 
46 военво-вре- 

меввыи гос- , 
овталь. ! 

6 Либавскаго! 30|тш. 

п. Захаръ :Фр. 18 п. 

Ва11евъ, 29 л. 

46 военво-вре-, 

менвый гос- ' 

питаль. I 

62 Су:»даль- I р. 30, тш. , 

СЕаго полБа ^. 18^х., 

Василш Ку- 
лешевъ, 32 л. 
46 военво-вре-. 

мевннй гос- ! 
питаль. I 

17 Архавгело- ЗО.тш. 

городссаго п.Фр. 19;1Х. 

Эрдемавъ 

Марголивъ, 

25 Л'Ьтъ. 46 , 

военно-вре- 

меввнй гос- ; 

питаль. 

4 Стр^лковаго 12,>'ш. 
батал1оиа Тн- фр. 29,1Х. 
мофей Еоло- 
совъ, 38 л^тъ., 
46 воевво-вре- 
меввнн гос 
питаль. 



Гг. Ъшпеп <!.'», тр. 
шГ. I 

Суставъ лоЕтя здо- 
ровъ. 



Рг. Ьатеп8ш. ^\\ 



т. 



Гг. Ьитег! Д. >!• 
т. 

Обширное раздроб- 
лев1е. 



Гг. соШ сЬ1гигв. 

Передне - задвал 
рана. 



тр. 



тр. 



тр. 



Гг. 



Ьитег! 8. ''я 



тр. 



Гг. со111 сЫпиг^. ' тр. 

а. I 

Передне • задняя \ 
рава. Обширное рай- , 
дроблеше. Затеки. 



ирн вскрвпи: разрйже- 
ше плечевой годовав н 
д1афвза до >.> шГ. 



Потонъ открвтъ еще пе- 
редожъ <!• 8 -I- ^» т 
Костная мо90ль. 
Еще остадся секвестръ. 

Огроннал мозоль съ уд- 
лнвиев1емъ Ьишегь Затекв* 



Мвгкая мозоль. 



Стала образовываться гра- 
иуляцювиая спайка. 



Ыеш. 



Иеш. 



Повосъ, слабость. 

Отцравлеыъ въ бонц'Ь ок- 
тября безъ граи удя [^1овной 
спайки. 

Разрушеше мягкихъ час- 
тей такъ велико, что явля- 
лась мысль объ ампутацхн. 
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49 



Имя и фа- 
миа]я. 



101 Пермсва- 
го полка Гри- 
гор1й Высоц- 
ий, 28 л-Ьте. 



50 Леибъ-гвардш 

МосковсБаго 

и. Алексей 

Кодомхйцевъ^ 

30 л^тъ. 



51 



52 



52 



54 



Калзгжсваго 
п. Иванъ Га- 
веновъ, 35 л. 



Лейбъ-гвард1И 
Егерссато о. 
Николай Кой- 
булсинъ, 40 л. 

Лейбъ гсардга 

Греиадерсса 

го полка Ми- 

хаидъЛевняъ. 

34 л^ть. 

Лей6ъ-гвард1н 

Павловссаго 

полка Бфимъ 

Смиряовъ, 32. 



55 124 Воронех- 
скаго полка 
Макспхъ Не- 
ретннъу 33 л. 



56|Лейбъ-гвард1в 
Мосвовскаго 
п. Михаил о 
Пупковъ, 34. 



Когда ра- 
ненъ? Ког- 
да лриве- 
зенъ въ 
госпиталь? 



911Х. 
Фр. 2б1Х, 



121х. 
Каларашъ 
въ начал'Ь 

XI. 



р. 22|гш. 
Каларашъ 
въ начале 

XI. 



12|х; 
Каларашъ 
въ начале 

XI. 

121х. 
Дануцени 

въ КОНЦ'Ь 
XI. 



12! X. 
Фр. 21 1х. 



зо;уш. 

Фр. 11 'гх. 



12|х 
Г. Дуб- 

НЯЕЪ. 

'Яссы 28:х. 



Поврежден1е и 
осло1снен1е. 



Исходъ. 



Прим^чашя. Теченге 
бол^Ьзни и проч. 



Рг. Ьатеп (I. >/' 
т. 

Большое рапдроб- 
леЕ1е. 

Передне (*> т 4- 
>.'5 ъузадняя ( Ч» т. 4- 
1/« шГ.) рпна. 

Гг. Ьитег! й. 'II 
т. -|- '!• 8. 

Варуэюю - задняя 
рана. 



Гг. Ьишеп й. М» 
8 + V» пь 



Гг. Ьитеп ё. V* 
ш 4- *'* ЬГ. 

Передне {^Ы М.у 
задняя ('/> т.) рана. 

Рг. Ьишег! й. Ч% в. 
Передне - задняя 
рана. 



Гг. Ьитег! 8. ^\^ 
т. 4- »» ш! 



Гг. Ьшпег! 8. 1.5 
т. 

Наружно - задняя 
рана. 

Большой дефектъ 
кости. 

Гг. Ьитеп (I, Чз 
т. -ь '!» 111^. 

Одно отверсие ра- 
ны на тыльной сто- 
роне предплечья '!> 
8, другое на внутрен- 
ней стороне плеча. 



тр- 



тр. 



тр. 



тр. 



тр. 



тр. 



тр. 



тр. 



Стала образовываться 
мягкая мозоль. 



29!х1. Мягкая мозоль. 



29|х1. Мягкая мозоль, пе- 
реходящая въ костную. 



29!х1 мягкая мозоль, пе- 
реходящая въ костную. 



301x1. Раны заживаютъ. 
Костная мозоль. 



01д|!12ес1 Ьу 
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Имя и 1{>а- 



Когда ра- 
венъ? Ког 
да приве- 
зеяъ въ 
госпиталь? 



Повреждение и 
осюжнете. 



Исходъ. ; 



Прим^чани. Течен1е 
ранъ и проч. 



57 



58 



59 



Ле16ъ-гвард1И 12|Х 
Павловскаго Яссы 1!х1. 
II. Несторъ 
ШиповадокЪу 
24 л^тъ. 



61 Владим1р- 
скаго полка 
Лука Голу- 
бевъ, 35 л. 



17 Арханге- 

логородскаго 

п. Андреи 

Дактеръ, 43. 



301уш. 

Фр. 9 IX. 



18|У11. 

Яссц 
29 уп. 



Гг. Ьитеп ё. * » 
в. Ч- Ч» т. 

Передне - задняя 
рана. 



Рг. Ьитег! в. '[з 

Внутренне - задняя 
рана. Оильвое пер- 
вичное Бровотечеше. 

Гг. со1И сЬгиг^. ё. 
Передне-наружная 
рана. 



тр. 



тр. 



тр. 



Кровотечен1е на трет1& 
день поступлен1я. Лигатура 
ахЬ. ЪгасЫаШ. 

Почти полное иаживдеи1е 
ранн. 

Костная мозоль. 



Переломы костей предплечья. 



2 



Архангело- 

городскаго п, 

Петръ Со- 

К0ЛЬСК1Й, 23. 



125Рыльскаго 

п. ДмнтрШ 

Сехеновъ, 39. 



ИЗШуйскаго 

п. Иванъ 

Каш кару нъ, 

27 л4тъ. 



Плевна 

30:уш. 

Фр. 123х. 



р. 18:у11. 
Фр. 21|уш. 



р. 19 уш.' 
Фр. 29 у ш. 



56 Житомир-^ 13, УШ. 
скаго полка 'фр, 11:1х. 
Макснмъ Гае-! 
вой, 25 л-Ь1ъ. 



Гг. 08. ап(1ЪгасЫ1 
V» т. 

Гранатная сквоз- 
ная рана съ боль- | 
шихъ дефектохъ на ' 
тыльной сторон:Ь. 

Тьиьпо - ладонная 
рана. 

Гг. 03. апиЪгасЬй 
Д. «;, Ы. 

Наружно - внут- 
ренняя рана . 

Гг 08в1ит апНЬгас- 
Ьи (1. ' > т. 



Гг. 03. апИЪгасЫ] 
8. ^;в ш^ 

Тыльно - луче^^ая 
рана >|> ш1^. съ за- 
теками. 



тр. 



•|- 51 УШ. 



тр. 



тр. 



25/х мягкая мозоль быст- 
ро переходить въ костную. 

Мозоль такъ велика, ч то 
затрудняетъ оттокъ жровн 
на (систи и потому зд^сь 
оте^^ъ. 



Болотная лихорадка. По 
носъ. Крайняя слабость. 

ПИЭМ1Я. 



Черззъ н-&ско.1ько дней 
посл:Ь поступлен1я ознобы, 
1с1еги8; пиэндя. 

Лмпутац1я плеча ^'х тГ. 
Полное выздоровлеше. 

26 ! Затеки. Некрозъ от- 
ломковъ. Вопросъ объ ам- 
путащи въ виду истощени, 
большихъ затековъ и об- 
ширнаго некроза. Еще по- 
пытка: Листерова повязка. 
Ыагноен1е меньше. Силы 
поправляются. Къ концу 
октября еп^е затеки, неми- 
нуемый некрозъ, но оче- 
видно наступило развипе 
транулдщоиной мозолж: 

01дШ2ес1 Ьу СлОО?1С 
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Когда ра- 








тн 


Имя и фа- 


ненъ? Ког- 


Поврежденхе и 




При]1*чав!д. Течев1е 


а»! 




да приве- 




Исходъ. 




>; 


МИ11Я. 


зенъ въ 
госпиталь? 


ослозкнеше. 




болезни и проч. 


"5 


120 Серпухов- 


Плевна. 


Гг. 08. ап11ЬгасЬи 


тр, 


Извлечены осжолки. Ин- 


скаго иолка 


Фр. 51гш. 


а. 




фильтратъ ЪгасЫ!. Разрезы. 


Грирор1н Дол- 




Тыльпо - ладонная 




Ознобы. 


ГИЕОВЪ, 39 I. 




рана '!» тГ.-4-ти ш. 




71уш. Ознобы по несколь- 








Сильный инфиль- 




ку разъ въ день продолжа- 








трать предплечья. 




ются. Гнойное воспадеше 
локтя. Въ 11 ч. вечера ал- 
путацгя плеча на хирур- 
гической шейкп, 

Листерова повязка. 

Вскрыт!е отнята го члена: 
гной въ ложтЬ и пиэмическ. 
межмышечнне абсцессы вн* 
всякой связи съ переломомъ. 
1011Х. Быстрое выздоровле- 
ние. Культь зажила. 


6 


121 Иензен- 


81У11. 


Гг. гаДи а. 1!» 1пГ. 


тр. 


Костная мозоль. 




скаго п. Васи- 


фр. 31 уш. 


Тылъно - ладонная 








Л1& Кузяе- 




рана. 








цовъ, 23 1. 










7 


122 Тамбов- 


Никополь 


Гг. 08. апиЬгасЬи 


тр. и|уш. 




скаго полка 


31У11. фр. 


8Ш. 






|1Соыдрат1Й Си- 


91 УШ. 


Ладонно-тыльная 








ротнвъ, 29 л. 




Гранул. сращен1е 






8 


64 Казанскаго 


ЗО'уш. Фр. 


Гг. и1пае 8Ш. >/« 


тр. 


Костная мозоль. 




полка Фаддей 


16 IX. 


т.-+-т/8 1пГ. 








Цвановъ, 37 




Ладонно-тильная 








л4тъ. 




рана. 






9 


Воропежскаго 


30 УШ. Фр. 


Гг. гааИ а. '1з в. 


тр. 


Грануляцюннаа мозоль. 




полка Люд- 


17:1х. 


Одно отверст1е на 








ей гъ Куликъ. 




гран* и1пае, другое 






1 28 л4тъ. 

1 

1 




на лучевой сторон* 
спереди. 






10 Леибъ-гвард1и 


12'х. Фр. 


Гг. гаа11 8. 


тр. 




Егерскаго п 


21;х. 


Лучево - локтевая 






; Андрей Тру- 




рана. 






'шичкпнъ, 37 












л*ть. 










11 


Лейбъ-гвард1н 


12/х. Фр. 


Гг. раге. 0831ит 


тр. 






Егерскаго п. 


21 1х. 


апиЪгасЬи '(з М. 








Ивааъ Иль- 




Тильно • ладонная 








иаъ, 22 л^тъ. 




рана. 






12 


.Тейбъ-гвард1и 


12;х. Фр. 


Гг. и1пае 8. ^1зт. 


тр. 






Егерскаго п. 


211х. 


Тыльно - локтевая 








Нванъ Мос- 




рана. 








ТИКОВЪ, 23 1. 




Гнойный затекъ. 
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Иия и фа- 

НИЛ1Я. 



Когда ра 
пенъ? Ког- 
да приве- 
зенъ въ 
госпиталь? 



Повреждеше и 
осдохнен1е. 



Исходъ. 



ПрЕмЪ^ав1я. Течешвк. 
болезни и проч. 



Углицваго п. 

Индрюкъ 

Гридко, 20 

л^тъ. 

3 Стр^лково8 
бригады Ко- 
вонъ ДещуБЪ, 
'31 года. 

117 Ярослав 
скаго полка 
Таврило Ни- 

ЕифоровЪу 21 
года. 

118Шу&скаго 

п. Васил1& 

Семеновъ 36 

л^тъ. 



17 126 КурсЕаго 
п. Басил1Й 
ЛищенюБЪу 28 
л:Ьтъ. 



13 



и 



15 



16 



801УШ. 
Каларашъ. 



18 



19 



20 



21 



16 Стр*лко- 
В'1го батал. 
Ивавъ Ду- 
ховъ, 42 л. 

.1ейб'ь-гвард1и 

Московскаго 

п. Дмитр1& 

Раздумовъ, 

35 л4тъ. 



123 Козлов- 

скаго иолка 

Андрей Гуля 

121 Пеизен- 
скаго полса 
Ябовъ На- 
динъ, 24 л. 



30|Уш. 
Фр. 15!1Х, 



181у11. 
Яссы 



181у11. 



181У11. 

Яссы 

25|У11. 



ШиоЕа 
111УШ. 
Яссы 
251 уш. 

12!х.Яссы. 

11x1. 



18|уп. 
Яссы. 



181 VII. 

Яссы. 
26|УШ. 



Ег. и1пае с1. 1> в. 



Рг. 08. апиЪгасЫ! 
8. М> т. 

Лучево • тильная 
(большое отвсрст]е) 
рана. 

Гг. а1пае К* 8. 



Рг. и1пас <1. «'аШ. 
Кровотечеп!е въ 
эвак. бараке. 



Рг. гас1и в. 



Гг. и1пае ''• т. 



Лучево ■ 
рана. 



локтевая 



Рг. 111пае Л. М* ш 
Пуля вошла на 
тыл^ ро1Ис18у вышла 
на (Ьепаг, вошла въ 
>'з 1п^. предплечья и 
вышла на его ',> т. 
(найдена въ рукав-Ь). 



Рг. а1пае (1. 
и т. 
Затеки. 



Г» 8. 



Рг. и1пае в. Г'э т. 
съ перевязкой аг1. 
ЪгасЫаИз 111 рПса 
сиЫи. 



тр. 



тр. 



тр. 



тр. 



тр. 



тр. 



12;х1. Сращеше перелома 
фиброзной тканью. 



тр. 



Большая мягкая мозоль. 



Гранул, сращенхе. 



Два повторяыхъ кровоте- 
чешя. Лигатура аН. Ьга- 
сЫаНз (Богдановск1й). Еще 
кровотечеп1е. 

Ьгд. т 1осо. 

Грануляц. сращеше. 



Костная мозоль. 



Костная мозоль. 



01д|112ес1 Ьу 
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Имя и <( 

МИ11Я. 



Когда ра- 
ненъ? Ког- 
да прпве- 
зенъ въ 
госпиталь? 



Поврежден1е н 
ослохнен1е. 



Исходъ. 



Ирпн-Ьчатя. Течеахе 
бол-Ёзни и проч. 



Ле&бъ-гвэрд1и 
МосЕовскаго 
п. Трифонъ 

Давыдовъ, 30 
л^тъ. 



23 2 Соф1&СЕаго 
п. Николай 
Н^мцевъ, 23 
л^тъ. 



24 



12.x. 
Яссы 1]Х1. 



Балканы 

9;уш. Яссы 

29.У!1. 



25 



138 Болхов- 
скаго волка 
Степаиъ Со- 
коловъ, 24 л. 
Въ Б'Ьлой 1 
м'Ьсяцъ, Зии 
ниц'Ь 2 н^ 
д-бли, Фратеш- 
ти 2 нед'Ьли. 

8-го Эстлянд- 
ссаго полка 
Карпъ Яков- 
левъ, 87 л 
4в й в. вреи 
госпиталь. 



Рущукъ 
141Т11. 
Яссы 
291уш. 



301УШ. Фр. 

411Х. 



Ег. 08. а1111ЬгасЬи 
8. т» т. 

Большое раздроб- 
лев1е. Лунево-локте- 
вал (большое отвер- 
ст1е) рана. 

Гг. и1пае й. '• в. 
Сильный отевъ 
предплечья и кисти. 



Гг. гайЛ в. 'II т. 



тр. 



Гг. 08. апИЪгасЬИ 
в. % шГ. 

Первичное крово- 
течеше. 



•|- 22|1х. 



Грянуляцшвное сращеше. 



Никакого сращен!я. 
Крайне истощенъ. 
Частая рвота кровью. 



Вюричнна кровотечеи1я. 
8'1Х. Пер. агЬ, ЬгасЫаИв 
(авторъ). Крайне неспокой- 
ный больной. 18.1Х. Крово- 
течеше изъ операц1онной 
раны. Пер, мышечной втьт- 
ви %п 1осо. 20,1Х. Гангрена 
кисти и инфнльтратъ пред- 
плечья и плеча. Высокая 
ампутацгя. Свптицем1я. 



Раны дуче-вапястнаго сочденен1я н запястья. 



Либавскаго 

полка Васи- 

л1й Фад'Ьевъ, 

38 л'Ьтъ. 



30|уш. Фр. 
25|1Х. 



Гг. сагрь 
Поперечная рана 
на тнл^. Затеки. 



тр. 
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Когда ра- 








^ 


Имл н фа- 


ненъ? Ког- 


Поврехдеп1е н 




При||1>чан1я. Теч€Н1е 




да приве- 




Псходъ. 




^ 


ниш. 


зенъ въ 
госпиталь? 


осложяенхе. 




болезни и проч. 


2 


11 ст^1ков. 


Шипка Рг. сагр1. 


тр. 


Широпе резекцюняые 




бат. Макяшъ 13:уш. Фр.' Затеки.' 




разрезы. 




Во§те11ко, 35. 


! 




Къ 12/х консервативное 
лечен1е ззяло верхъ. За- 












теки уничтожились, оста- 












лись гранудируюш1е раз- 












рЬзы, вдуоие до \* т. пред- 












плечья. 












Обшее состоя юе отлично 


3 


132 Бендер- 


гт.'уш, 


V. аг1. сагро-гай. а. 


1- 


7 'IX. Резектя луча еь 




скаго по1ка 


Фр. 301 уш. 


Пуля мшла на 




суставл. 




Нижита Лн- 




тыл'Ь^ близь сустава 




.1ихорадка. Ознобы. 




севювъ, 27. 




и внпиа на ладони 
у корня роШс15, раа- 
дробивши аг1. с. г. 




Дурное нагноенЕО. 

Солы значительно упали, 
гнойное воспален1е аг1. сагр! 
е( сагро-гаЛ. 

Ампута%{я ялеча С-^н- 
сенко) и вследъ за мяп 
артер1яльнля трансфупя 
(авторъ). 


4 


56 Житошр- 


121ТШ. 1 


V. аг*. сагро-га- 


тр. 


Затеки. .Тихорядка. 




скаго полка 


Фр. 29!уш. 


сИаИв 8. 




Потомъ заживлсшс пооио 




Антонъ Шу- 




Тыльно (на пред- 




хорошо и образовалась кост- 




ваевъу 40 1. 




плечье) - ладонная 
((Ьепаг) рана. 




ная мозоль. 


5 


Ле&бъ-парХ1н 


12'х. 


V. ЯП. сагро-га- 


тр. 


Разрезы. Черезъ 3 дня 




Фвн1яндсваго 


Фр. 19;х. 


ШаШ д. 




кровотечен1'е. Перевязка 




п. ПетръМо- 




Тильяо ' ладонная 




агЬ. иЬшггз гп 1осо.) 




розовъ, 29 1. 




рана. Гангренозный 
инф1иьтратъ на ты- 
ле. 




Затенъ зажиалеше пошло 
хорошо. 


6 


18 Вологод- 


Плевна 


Аг1ЬгОрЫ09 0818. 


тр. 


Дренажи. 




СБаго оолБа 


8/У11. 


ртапЫапя аге. сагро- 




Течете сделалось благо- 




Федоръ Сла- 


Яс. 23>ш. 


гаШаИя. с1. всл^дъза 




пр1лтнее. 




щовъ, 29 л. 




Гг. 0881ит те1асагр1. 






7 


1в Стр&пов. 


р. 12|УШ. 


V. аг4. сагро-га<11- 


тр. 


1211Х. Ре^екиья гайи в 




батал1оиа 


Ясен 1\1Х, 


аШ. 




иЬае въ суставе (Богда- 




Сруль Фольф- 








новск1&). 




манъ, 24 л. 










12;х Дефектъ внполнился 
' гранулящонной тканью. 
















1|х1. При ие 


ревязке кв 


сть НС требуетъ аоддержкн; 










нагибается еле! 


гка внизъ. 


Вынуть дренажъ. ДвиженЫ 










пассивныя огра 


внчены, но 


хороши; Образуется спайка 










сочленен1я. 














12{х въ Кала 


раше. Акт 


ивныхъ движешй негь. Пас- 










сивныя движен! 


я огранич 


евн. Большой инфильтратъ; 
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8 



Имя и фаг 



Когда ра- 
ненъ? Ког- 
да приве- 
зенъ въ 
госпиталь? 



ИвШуискаго 

. Радювъ 

Носовецъ, 22. 



Вологодскаго 
п. Явовъ Мо- 
лютипъ, 22 л, 



10 7 Ревел ьска го 
Махамоша 
Юсуповъ, 29. 



11 



11оврелсдсн1е и 



осложнена. 



35 Брянскаго 

полка^ Ёфнкъ 

Свистуновъ, 

40 л'Ьтъ. 



12 



13 



18/ ш. 
Ясзы. 



ЗО/уш. 
Я. 13:1Х.| 



30 уш. 
Я. 10,1х. 



1 1:у1п. 

Я. 71х. 



18 Вологод- 

сЕаго полка 

Петръ Соко- 

ловсьий^ 33 л. 

125 КурсБаго 

п. Игнатш 

Антовюсъ^ 40 

дЬтъ. 



30!уш. 
Я. 1311Х. 



19.1Х. 

' Яссы] 

1б:х. 



V. 8с1ор. еагр1. 



V. сагро-гаЛ1а118 8. 
Затеки. 



V. аг*. сагро-га<11- 
аИа (1. 



Исходъ. 



тр. 



тр. 



тр. 



V. аг*. сагро-гаШ- 
аЪ'в 8. 

Тыльно - ладонная 
рана кисти. 



тр. 



V. аЛ. сагро-.гаЛ- 
аШ (1. 



V. аг1. сагро-гаШ- 
аИз 8. 
Гранатная рана. 



тр. 



тр. 



11рим']Ьчашя. Течен1е 
болезни н ороч. 



Развилось гравуляц1он- 
ное воспален 1е суставовъ 
сагр1у сагро-шаисагреае и 
неиФе сильно сагро-гаШа- 
118. Затеки. Откааъ отъ ам- 
пута1ци. 

Лмпутащя въ *\% гп/. 
предплечья (Поповъ). 

Открытое лечен 1е. 

Къ 15|х культь почти 
зажила. 

21;1Х Резекцгя локтя, 
луча въ суставе и 1 ряда 
костей сагр! (Богдановсий). 

151х. Дефектъ выполнился. 
Кисть требуе1Ъ еще под 
держки. 

Бъ ноябре въ Кишиневе 
(военно - врехенвый гоопв- 
таль). 

Еще значительный ип- 
фильтратъ. Все зажило. 
Цассивныя движения огра- 
ничены. Активныхъ двнже- 
н1й нЬтъ. 

10 IX Резетт луча, 
въ сустав-Ь и одного ряда 
костей сагр!. 

15\х. Кисть но требуетъ 
уже поддержки при пере- 
вязке. Дефектъ внполввлся 
гравуляцювиою тканью. 
Движетя хороши. 

Въ Каларяш! 12|х. Верх- 
не-нижн1й дренажъ. Значи- 
тельный инфильтратъ. (Да- 
вящая повязка). 

Актиьныя дввжев1я огра- 
ничены. 



Лмпутацгя предплечья, 
(Богдаиовспй). (| 
41х. Къ транспорту. 



Зажш1лев1е шло хорошо 
при хонсерватнввогь ле- 
чевш. 
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Когда ра- 








^ 


Имя и фа- 


ненъ? Ког- 


Поврсждеше и 




11рнм'Ьчан1д. Течевхе 




да приое- 




Исходъ. 




:^ 


мил !я. 


зенъ въ 
госпиталь? 


осложнен1е. 




болЬзни и проч. 


и 


85 Бряпскаго 


Шипва 


V. аг1. сагро-гай!- 


тр. 


11/х резекц1я Ыпае е( 




п. Дмитр1Й 


41 уш. 


аИв в. 




гасИ! въ сустав* (Богданов- 




Жолнинъ, 24 


Яссы 


Гг. гаЙ!! е1 и1пае 




сын). 




л'Ьтъ. 


25.ЧП1. 


Одно отверспе ра- 
ны на лучевой сто- 
рон*, у корня роШ- 
с1в, другое на тыль- 
ной сторон* пред- 
плечья, близь локте- 
вой кости. 




14!х. Еще значительный 
инфнльтратъ. Дефектъ вы- 
полненъ. ' Кисть требуетъ 
поддержки. 

30 1х. Инфнльтратъ мень- 
ше. Пассив. движен1я хо- 
роши. Кисть не требуетъ 
поддержки. 


15 


17Архангело- 


8!тп. 


V. аг*. сагро-гайь 


тр. 


Дренажи. Консервативное 




ГОрОДСКаГО II. 




аИв в. 




лечеше. Лечеше гипсовой 




Яковъ Пав- 




{т. гайи. 




повязкой. 




ЛСНЕО, 23 л. 




ТыАьно - ладонная 




28/ УШ она снята. 

Костное сращев1е пере- 
лома гаЙ!!. Захивлен1е су- 
ставной раны съ ограниче- 
шемъ движен1й. 


16 


Эстляндскаго 


30 УШ. 


V. аП. сагро-гай!- 


тр. 


Дренажи, теплая ванна. 




п. Савитъ 


Яссы 


аНв й. 




Бейнтон. обвивате ^ 




Звеира, 40 л. 


11X1. 


Гг. гайН М* шГ. 




Поразительное улучшение 




въ Зимниц'Ь 




Огромный инфильт- 




и полная падеа^да на вы- 




1 м4сяцъ. 




ратъ. Гравул. восоа- 
леше суставовъ кисти 
Свищи и много 
гноя. 




здоровлен!е. 


17 


119 Коломен- 


181У11. 


V. аг*. сагро-гаЙ1- 


тр. 


Резекщя луча въ сустав*. 




скаго V, На- 


Яссы 


аИв 8. 




Заживленхе. 




зар1й Самедъ, 


4|уш. 


Гг. и1пае. 








88 л^тъ. 










18 


Лейбъ гвард1и 


121х. Яссы 


V. аг1. сагро-гай!- 




Консервативное лечеп1е. 




2-0& артилл. 


въ начале 


аШ а. 




Течеше усп*шное. 




бригаднБгоръ 


декабря. 










Сн^ЬдьЕо, 83 












Л'Ьтъ. 










19 


Сулейианъ 


Дануцени. 


V. аг1. сагро-гаШ- 


тр. 6, VII. 


30 XI. Консерват. лечеше. 




Меймесъ, 30 




аШ 8. 








Л'Ьтъ. Военно- 








П1емъ акт. движен1Й въ ог- 


пленный ту- 








равиченныхъ разм*рахъ. 




рокъ. 










20 NN 


Фр. X. 


V. аг1. сагро-гаШ- 


1- 


Резекцгя иЬае е! гайи 




46-0& военно- 




аИв (1. 




въ сустав* (Миллеръ). 




временный 








Чрезъ 3 дня умеръ оть 




госпиталь, (у 








септицемш. 




д-ра Миллера) 
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Имя и фа- 
инл1л. 



21 Эстдявдсваго 
полка Осиаъ 
Ильинъ, 28 л. 



Когда ра- 
ненъ? Ког- 
да приве 

зенъ въ 
госпиталь? 



80/тш. 
Яссы1711Х. 



Поврежден1е н 
осложнен1е. 



Кез. аг(. сагр!. (1. 

(1-ый рядъ костей). 
Тально-ладонная ра- 
на 78 1пГ. пред- 
плечья. 



Исходъ. 



тр. 



Прим'Ьчав1Я. Течен1е 
бол'Ьзви в проч. 



1)Х1. Обильный нвфвльт- 
ратъ. Рапа почти зажила. 
Образовался суставъ; при 
перевязке держитъ евсть 
безъ всякой поддержки. 



Раны кнсти съ поврезвдешемъ костей. 



1 125 Курскаго 
полка Ивавъ 
Бандура, 42 л. 



2 15 Стр-Ьлков. 13; уш. Фр. 



161 VII. Фр. 

2|уш. 



бат. Автонъ 
Лашковъ. 

117 Архавге- 

логородскаго 

п. Артамоиъ 

Суслинъ. 



4 .1еВбъ-гвард1и 

|Финляадскаго 

полка Ивавъ 

Кудрлвцевъ, 

25 л'Ьтъ. 

121 Пеызсиск. 

п. Тииоф-Ьй 

Барановъ, 25 

л-йтг. 



5(5 Житом 1р< 
скаго полка 
Васплхй Ско 
ропадсБхй, 24 
л'Ьтъ. 



29/'гш. 



18|У11, Фр. 
Э.уш. 



12;х. 
Фр. 19 X. 



181У11. 

Яссы 

29|У11. 



Шипка 
141уш. 
Яссы 
281уш. 



7 1Пуйскаго п. 30!уш. 
Васнл1й Та- Яссы 1/1Х. 
расовъ, 43 л 



V. регГ. тапив в. 
Гг. 08. те^асагр! II, 
III, 1ае81о атЫсии 
Ш^И 1п(11с18. Крово- 
течеше. 

V. регГ. таппз д. 
1ае810 аг(. Ш, IV и 
V с!1^11огит. 

V. т(11С18 д. 
(I и II фаланги). 
Крайняя слабость. 
1с(еги8. Тифоидное 
состоя и1е. 

Лихорадка. 

Гг. 08. те1асагр1 8. 
Большая сквозная 
рана. 



Рг. теСасагр! <1. 

Съ последователь- 
вымъ грануляц1он- 
нымъ воспален1енъ 
аг1. сагрь Затеки. 

V. регГ. тапив, (т, 
08. теисагр! Ш и 
IV. 

Затеки. 



V. регГ. тапив, Гг. 
08. теСасагр!. 

Большой иифильт- 
ратъ. Гранул, воспа- 
лев1е. 



тр. 141уш 



тр. 



+ 181уш. 



тр. 



тр. 



тр. 



тр. 



Кровотечен1Й не было. 



ЕхагИсиШю с11^11огит. 



Вскрнт!е: пиэиическ1'е абс- 
цессы въ легкихъ и иыши- 
цахъ брюха. 
Р1еиг1(!8 вир. 



Было еще возможно про- 
до.1жать консервативное ле- 
ченхе. 



Теп1ыя ванны. Дренажи. 

Бейнтопов. обвиваше. 
Упорно отказывался отъ аи- 
путащи. Иыфильтратъ у- 
меншился отъобвивавхй лип- 
кимъ пластыремъ. Безъ со- 
мнешя важивлен^е состоит- 
ся, во кисть будетъ вполне 
атрофирована. 
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Икя и фа- 

МИЛ1Я. 



Когда ра- 
ненъ? Ког- 
да приве- 
зенъ въ 
госпиталь? 



Поврежден1е и 
ослохненхе. 



Исходъ. 



11рнм^чан1я. Течете 
болезни и про яг. 



35 БряисЕаго 

п. Автонъ 
Вальчикъ, 32, 



Шипка 

11|уш. 

Я, 271уш. 



V' регГ. шапив. 
Два сильпыхъ вро- 
вотечеи1я. 



тр. 



Не было Еровотечен1я. 



Раны локтевого сочленешя. 



1 



120 Серпухов- 
скаго полка 
Петръ Лан- 
ской, 46 л. 



р. 18 VII. 

Фр, 3|уш 



120 Серпухов- 
скаго оолка 

Симопъ Ива- 
вовъ. 24 л 



51ущ. 
Фр. 71уш. 



V. сиЬ!^ й. 

Одно отверст1е у 
о1есга11оп, другое съ 
передне-лучевой сто- 
роны на 2 цм. выше 
рИса сиЬШ Повреж- 
деше костей сустава. 
Сильный отекъ пред- 
плечья и кисти. Дру- 
гая рана тге@^. ^еЬ 
1о1(1еа. з. 

Истощенъ. Лихо- 
радка^ 



тр. 



Къ 4|УШ. Сильное напря- 
жение въ суставе. Резекць 
онный разр'1ззъ 

Когда лихорадка умень- 
шилась, отекъ сталъ меньше 
и развилось хорошее наг 
ноеи1е, 

13. уш. Резекщя локтя 
неполная Гавторъ). 

Удалены: Ьитегаз, и1па. 
23/уш. Затекъ Мз т. пред- 
плечья . 

18 IX. Полость раны поч- 
ти выполнилась. Сгнбаа1е 
иразгиваше возможны^ ргопа^о, зирхпаио ограничены. 
Почти постоянно болотная лихорадка. 
2Г1Х. Транспортъ въ Яссы. Дренажи, образование 
кости подвигается. Актввныя двиаенхя почти нич- 
тожны. 

15; X. Резек1;юцная рана почти зажила. Асгивиыхъ 
двалсен1Й н-^тъ, пассиппия хороши. Фареднза1;1а. 

121x11. По.шое заживлеи1е. Сует л п локтя съ спай- 
кою верхпихъ концсаъ костей предплечья. Сгибанхе и 
ра:]гибаше активно возиожны до угла въ 35°. 

Мартъ. Судя по фотографической карточке около 
локтя все еще держится няфильтратъ /впрочем ъ не- 
большой. 



V. сиЫи (1. съ 
поврежден1емъ кос- 
тей. 

Одно большое от- 
верст1е вправо отъ 
о1есгапоп, другое въ 
'.3 8. предплечья на 
задней сторон-Ь. За- 
теки. Лихорадка. 



23\уш. 



Дренажи черезъ разби- 
тый суставъ. 

Ремкп,%я локтя неполная 
(авторъ). 

Удалены: 5 оссолковъ 
Ьатег! и сд1и1анъ распяль 
на 2 1^ы. выше Гоуеа вир, 

1 уш. Ознобы. Нагновше 
нечистое и съ запахомъ 

141уш. Хорошее нагное- 
Н1е. 

Ознобы продолжаютсж. 
Крайняя слабость. 
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! 

^1 Имя и фа- 

МЯЛ1Я. 



-^ 



3 61 Владим^р- 
! скаго иол1:а 
I Васил1Й Ва- 
:оюкевР1Чъ, 21, 



Когда ра- 
неиъ? Ког- 
да приве- 
иеыъ ьъ { 
госпиталь?! 



По врожден 1е и 



".осложнеше. 



I 



ЗОуш. 
Фр. 12/1Х. 



Исходъ, 



Приз1'1'лаи1я. Теченге 
болЬ'бип и проч. 



V. сиЫЫ 8. съ по 
вреждец1емъ костей. 1 
Передне - задняя \ 
рава. 



I 



17 А.рхаиге- р. 
логородскаго ^Фр. 
полка Илья 
Забубоиъ, 23. 



1Ь|У11. 

2 уш 



5"б Либавсвагор. 30|уш. 



I 11 Кнриллъ 
Абдулмаиъ, 
24 л'Ьтъ. 



Фр. 9, IX. 



С в4 Калапскаго 
,а. Алексаидръ' 
■ Осипопь, 27. • 



ЗО^уш. 
Фр. 



19!1х. Развлваются аа- 

т .1. 

21, IX. Гезеки,1я локтя 
П( лная (авторъ). 

I I Удалена ерусопШкв, 

I н:шлечеиы осколки, обра- 

зук»щ1е 1госЫеа, ер}ЧгосЫеа и выровиеиъ Люэровскнми 
щипцаип раабихый край эпнфииа. Заживлеахе беиъ 
особенпыхъ осложнеп1й. Трашмюртпровааъ въ Кала 
рашъ и потомъ въ Кпшииевъ въ слЬдующемъ состоя- 
ши. Полное за:1:иБлен1е рани: граиис иезиачителыши 
инфцльтратъ около локгя. Су^ иавъ обыкповеино стоить 
нолъ угломъ 125°. Ииссиз?ю : голъ можетъ быть дове- 
д иъ до 95°, актиз1Ю до 100 . Активно — рго и зир!- 
паио хороши, почти до нормы; пасс1*»яо— ргопа1ю 
хорошо, 8ирта1ю ограпичеио. Отека кисти пЬтъ, Сги- 
бан1е ея лучше разгибаи1Яу сжпмаегъ пальцы въ ку- 
лакъ, но не крепко. 



V. сиЫи. тр. 14!\'ш. 

Пуля вош.а на л у- , 
чевой стороиЬ въ/1« 
ш. предплечья и , 
вышла выше о1есга- 
поп. 

Другая бороздча- 
тая рана па локте- 
вой сторон'Ь. 

Локоть биЛ'Ьзиевъ 
и слегка анкило.ш- 
роваиъ подъ тупымъ 
угломъ. 

V. сиЪШ 8. I ^ 28 IX. 

Наружно-впутреи- 
няя рана на уровн-Ь 
о1есгапоп. Поврежде- 
н1е костей. Тифоид- 
ное состоли1е. 

I 

V сиЪ111 8. I 

Большая попереч- ; 
пая рана блп:и. о1с- \ 
сгапоп. Большое раз- 1 
яроблепхо костей. 

(Ъиобъ. I 



Суставная рапа заживала 
безъ всякихъ осдожиешй, 
но сь опразо П1п1гмъ анки- 
лоза (можотъ быть непол- 
наго). 

Ни сл^да гиойнылъ зате- 
ковъ. 



Тифъ. 



1"» IX. Наюлнт рсииц'п 
локтя (автор'ь). 

Випиленъ о1есга11:п, уда- 
леиы осколки и касымъ рас- 
пиломъ удалеиъ и. эпифизъ 
Ьигаег!. 
оа;ких1си1е бе*.ъ ослол:- 
пр|пй. 

25/х. Почти полное заживление. Обильное попообра- 
:10иаи1е кости; активныхъ двиа:;.'и1и еще и'Ьтъ. Пасснв- 
ныя ограпкчепы. 

6 XI въ ясскомъ барачиомъ госпнталЬ. Полиое за- 
живле1пе. Иисишып и актитыя дпи.кеи;я ограни- 
чены. Сгноан1е кисти злфуднено, пальцы двигаются 
свободно. Иифильтратъ небольшой. 
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^ 
« 



Имя н 4 

МИШ. 



Когда ра- 
невъ? Еог- 
да приве- 
зевъ въ 
госавта1ь? 



Поврезкдев1е в 



ослохневхе. 



Исходъ. 



Првм^<1ав1я. Течете 
бол'|13вв и вроч. 



120 Сернухов- 
скаго по1ка 

Екимъ Бород- 
во, 34 11тъ. 



Фр. 18|та. 
З.уш. 



126Р1иьсхаго 
п. Ябовъ Дю- 
бенБовъ, 37 ж. 



18!у11. Фр. 
111гш. 



123 Коиов- 

сваго пожва 

Евельавъ Ан- 

дреевъ, 38 ж. 



18|У11. Фр, 
3!уш. 



10 



53 Углвцваго 

п. Грвгор1& 

Автововъ 42 

л^тъ. 



30|уш. Фр. 

6/1Х. 



V. сиЪШ й. 

Суставъ значитель* 
во врвпухъ. 01е€га- 
поп оторвавъ. Лвхо- 
радкн в1тъ. Смльвн& 
отевъ КИСТЕ в вред- 
влечья. 



13,уш. Навраженю въ су- 
ставе увелвчилось. Резек- 
щанкы1л разрлзъш 

161уш. Очеввдвое улуч- 
шев1е. Резекцгя локтя не- 
полмм (авторъ). Удаленъ 
о1есгапоп и осволви, внвв- 
ленъ эвифизъ Ьшпег!. Зва 
чительннй остеопорозъ востей сустава. Захивлеше беяъ 
ослоа:веи1&. 

15/1Х. Осталась тольво воверхностнал гравулирую- 
щая рана на м^сЛ реэевц. разр'1за. Пасеие. дввхеви 
возможны но ограничены, врой! рго и 8ирша(1о (вовс^ 
в'Ьтъ). Актнвныа двиввеи1я вравне слабы. Звачителъвое 
обрааоваше кости. 



V. сиыи а. 

Одно пулевое от- 
верст1е ниже рИса 
сиЫи, другое на у- 
ровв^ о1есга110п; оба 
съ внутренней сто- 
роны предплечья. На- 
вряжен1е въ локт! и 
затеки* 

V. сиЪШ впь 

Одно пулевое от- 
верспе на наружной 
сторон! ловтя, дру- 
гое на 3'1в цм. выше 
о1есгапоп. Отекъ ни- 
же ловтя. Дурное на- 
гноеше. 

ЬутрЬап^оШв 
ЪгасЬи. 

У. сиЪШ 8ш. 

Съ большимъ по- 
вреавдетемъ востей. 

Передне - задняя 
рана. 



тр. 



Резекг^ раарлзъ. 
Еогда явлен1е наври- 
жен1я утихли т. е. въ 
16/УШ полнсм резехцгя лок- 
тя (авторъ). 

Умеръ отъ р1ешго-рпеа- 
тоша сгарова в. 



Резекц. разрлзл и дре- 
нажи. 

15!ув1. Неполная резекщя 
локтя (Бобровъ). Удаленъ 
о1есгапоп и эипфизъ Ьшпеп. 

Рана довольно долго очи- 
щалась. 

Къ 23|уш. Обильное ва- 
гноеше. !Крайне слабъ. 



17|1х. Полная резекщя 
сустава (Бобровъ). 

Заживлеше безъ ослох- 
нен1й. 

23|1х. Все идетъ отлично. 

30 1х въ Ясскомъ барачномъ госпитале. Операц. 
рана почти зажила. Гноя мало, но еще стоить пе- 
редне-задн1й дренажъ. 

9]х11 тр. въ сл^дующемъ состоянш. Полное зажив- 
леше. ^ктм^т;— сгибав1е немного не доходитъ до 
прямаго угла, разгибан№ образуетъ значительно тупой 
уголъ; рго и вирша^о на половину не достнгаютъ 
нормальиыхъ разм'Ьровъ. Паесивно — сгвбав1е до пря- 
маго угла, разгябанхе почти полное, провац1я почти 
полная, супинащя ограничена. Оволо ловтд сущест- 
вуетъ еще инфильтратъ. 
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11 



Имя и фа- 



мии. 



Когда ра- 
веяъ? Ког 
да приве- 
зевъ въ 
госпиталь? 



120 Серпу хов- 
сшго пот 

Федоръ Мин- 
чеиа, 80 л. 



13 



18 68 Угдяцкаго 
п, Степанъ 
Анавьевъ, 39 



р. 181П1. 
Фр. 21гп1. 



128 Коиовсв. 18/уп. Фр. 
пола Ерофей 81гш. 
Татарииоп, 
89 л^тъ. 



и 



15 Стр^во- 
вагобаталюна 
Кириллъ Ки- 
силевъ, 82 л. 



р. 19|УШ. 
Фр. 291 твк 



Поврежден1е и 
осложненхе. 



Два пулевня от- 
верст ш гес^1опе 
сиЪШ, одно правде 
о1есгапо11, другое на 
лучевой сторон!», 
близь рИса саЫ11. 
Сочленен1е локтя о- 
пухло и вскрнто. 



за Балка- 



19/у11. Фр< 
71уш. 



V. сиЪШ д. 
Отверст1е входа 
'1а в. предплечья на 
передне - чаружвой 
сторонЬ , отверепе 
ввхода снутри о1ес- 
гапоп. Сильное на- 
пряжев1е сустава. 

V. сиЬШ с1. 

Одно нулевое от 
верст1е въ 11»шГ. на- 
ружной стороняЪга- 
сЬй, другое свутри 
о1есгапоп. 

V. спЬШ д. е^ ^г. 
08. ап1]ЪгасЪи е. Ма 

Передне - задняя 
рана локтя. Отекъ 
предплечья в кнств. 
Значительное напря- 
жете сустава. 



Исходъ. 



Прим^чан^я. Течеше 
бал^зни в проч. 



*!- около 

30|1Х. 



*!- около 
201x1. 



Заживлеше шло хорошо, 
но очевидно съ образован!- 
ехъ полваго анкилоза. 

14|уш. Резетм локтя 
неполная (авторъ). 

Выпилеяъ эпифнзъ Ьптеп 
и о1есгапоп. 

28|уш. Заживлеше идетъ 
хорошо. 

12|1Х. иоверхноствня ра- 
ин, во еще стоить дренажъ. 

Пассивння движешя воз- 
ножнн. 

Потерялъ нзъ вида. 

51уш. РезекцимньЛ рал- 

рЛ9Ь, 

171уш. Резекц1я локтя 
неполная (Бобровъ). 

Ввпиленъ о1есгапоп и 
эпифнзъ Ьшпеп. 

28|уш. Большое нагноен1е. 

ПИ91ПЯ. 

Суставная рана заживала 
отлично съ ограниченхемъ 
въ движен1яхъ. 



Резекцитный разрлзъ и 
дренао1еъ. Затеки. 

191уш. Атри1аЫоКит€П 
^1, т. (Бобровъ) и всл^дъ 
загЬмъ артер. трансфузья 
10о к* 1Р<* крови въ аг( 
гаШаШ в. (авторъ), такъ 
какъ больной бнлъ слабъ 
настолько, что именно это 
а не резекцш. 



мотивировало ампутацш, 

20|уш. Поразительное улучшенге. 

22|уш. Лихорадка умеренная. Аппетитъ и сонъ хо- 
роши. Можетъ сидеть бс^ъ головокружешя, тогда какъ 
до операщн это было невозможно. Культь еще не- 
чиста. 

Ампутащонная рана не дала хоро|ааго вагиоен1я. 
Мало по валу развилась септицемЫ, уладокъ силъ и 
смерть произошла главинмъ образомъ отъ истощен1я и 
септицеши. 
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Когда ра- 








^ 
« 


Имя и фа- 


ненъ? Еог- 


Поврехден1е и 




ПрнмЬч - 


мнш. 


да приве- 
зевъ въ 


ос1ожнен1е. 


Исходъ. 


С,< ' 






госовталь? 








7 


120Сериухов- 


Фр. 18|та. 


V. сиЬШ а. 




]■'. 




скаго по1ка 


З.уш. 


Суставъ звачитедь- 




(•1а' . 




Екнхъ Бород- 




во првпухъ. 01есга- 




»^/м^ 




ю), 34 14тъ. 




поп оторвавъ. Лихо- 

отекъ Евсти в пред- 
плечья. 




Иг ' 




чвтельннй остеопоро ь ]:•. 












0С10жвев1Й. 












15/1Х. Осталась кн. 












п^ал рана на м^>< т1. р 












возможны но 011)11111 












в4тъ). Активнил д- .: • 












обра80ваи1е кос! и. 




8 


126Рв^исж«го 


181т11 Фр. 


V. сиЫи а. 






п. Яеовъ Дю- 


111уш. 


Одво пулевое от- 






беиБовъ, 37 л. 




верст1е нвже рИса 
сиЫи, другое на у- 1 
ровв4 о1есгапоп; ооа 
съ ввутренней сто- 
ровн предплечья. На 
иряжеи1е въ локтЪ н ; 
затеки. , 




9 


123 К0310В- 


18|У11. Фр. 


V. сиЫИ 8Ш. 






сЕЯго пола 


3!уш. 


Одво пулевое от- 






Еиежьявъ Ан- 




верспе на наружной 






дреевъ, 38 д. 




стороне ЛОЕТД, тг 

гое на 3*1 и' 
окспшоп. п 
же ДОЕМ. ,1. , 

гвоевте. ^^^Н 

[лшриаа^НЬ ^^^^В 

ЬгасЬц. ^^^ 




10 


53 ^гшцшго 


30 гш, Фр. 


V. п-'" ^^Ь| 






и. ГригорИ 


6|1Х. 


^^Ш 






Автововъ 42 




врсжде1г. ^^^Р 






дйгь. 




^Ш 








■ 


раиа^ 




1 

р 

1 








^ 
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Прии'&чашя. Течение 


, Исходъ. 






бо1'Ьзни и проч. 


г1 (1. . тр. 


Извлечены свободные ос- 


''116 иа 1 


колки, дтенажъ. 


'чжиой 1 


Заживлеше идетъ хорошо. 


. 1п1 иа 3 ' 


6 'XI. Ясск1н барачный гос- 


.1 оыше 


питаль. Отъ 61X1 до 12 XI 


■ 1, другое 




два раза являлась реакц1я въ 


-..иутреи 




лоЕгЬ (напряжете), усту- 


.'1); иа 3 




павшая лечешю льдоиъ, 


ш'' 61есга- 




дренажамъ около сустава. 




Извлечено еще несколько | 


..|*'Г1 •> 1П^., 




осколвовъ. 


. ицал иъ су- 




12x1. Рго-и 8ир1паио 


.!пкоть пе рс- 




нормальны. Р1ех10 и ех1; паю 
слегка ограничены. Костная 
иозоль, занимающая всю 'Ь 
1пГ. Ьитеп. 


\ . аг1. спЬШ (1. 


тр. 


Дренажъ чрезъ сочленеп1е. 


И(т<'1)емнан рана 




5|х1. Ясскш барачный гос- 


-•1. ' 1 й. предплечья. 




питаль. Заживлснхе идетъ 


1 1 вро:кд(ш1е костей . 




хорошо. 


Опухоль локтя и го 




10)х1. Конечно произой- 


рнп1Й отесъ пред- 




детъ полное заживлсаге съ 


плечья. 




пеполнымъ анкилозомъ. 


V. аг1. сиЬги 8. 


+ 26 IX. 


14 IX. Резекшя локтя не- 


Одно пулевое от- 




полная (авторъ). Удалены 


го1)гт1е у сарИиШт 




о1есгапоп, вся саУ11а8 81^- 


га (111, другое у о1ес- 




тоИеа и нижняя ^[* 08. 


глпоп. Обширное по- 




Ьш' пп. 


про;кдси1е костей. 




1 IX. Ночью потрясаю- 

Щ1Й ОЗНОбъ. 

Еще ознобы и смерть отъ 
пиэмш. 


V. агк. сиЫи (1. 


тр. 


1?4 IX. Резектя локтя не- 


Игрс()ис-.тдпяя отъ 




1юлная (авторъ). Выпилены 


■■1 ч- га поп въ ''» 8, 




о1есгапо11, эппфизъ Ьит п. 


; • имочья рапа. 




Заживлеи1е шло отлична. 

1|Х. Прекрасно заживаю- 
щая рана. 6ъ окружности 
локтя обильный гранул, ин- 
фильтратъ. Движен1я хоро- 
ша (т. е. рго и 8ир1паио). 

Около 15.x тр. и загЬмъ 
я его потерялъ изъ вида. 


г. .411)141 с). 


•|- 22 IX. 


17 IX. Резекщя локтя не- 


:■::• ]10по кпу- 




полная (Омельяновск1й). Вы- 


.>1«чгапоп, 




пилены и удалены осколкп 


' -. к. им дней 




головки луча, ерусопсИИ, 


. "Ч НЛО чья. 




наружной части 1;госЫеае. 

21, 'IX. Развилась гангрена 
предплечья отъ тугой по- 
вязки, наложенной ротнымъ 
фельдшсромъ. 

Септицем1я. 
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I. 



5?. 



'Когда ра-' 
Имя о фа- ■иевъ? Еог-' 
да приве- 
мил'л. зевъ въ 

'гОС11ИТа.1Ь? 



Повр<»ж.ин1е и 



осложвев1е. 



Пслодъ. 



Првн^чаш. Течен1е 
бол^зЕИ и проч. 



15 118111? йссаго Фр. 1'ут. 
п. Германъ | 
Блппнеат», 25 
л-Ьтъ. * 



16 56 Жптом1р- 
сБаго пол га ; 
Иванъ Харю- 
венко, 23 1. ! 



V. аг!. сиЬк! 8. 
Сальное напряже- 
ние локтя II уже сд1;- ' 
лаяъ рсзекц1онпнй 
раг,])1"ъ. Отесъ кис- 
ти и предплечья. ' 



14 ^тш. Непс^ная рехк- 
шя локтя (Бобровъ\-вн- 
нпленъ эавфизъ Ьшпегь 

Прп дальн^ншемъ течеа1я 
— значительный ннфвльт- 
рлтъ и затеки. 



22/1Х. Значительное во80образозао1е еостп. Захпв- 
лен1е подвигается мвдленво. Разлитая въ осружностл 
лоБтя гранул ома. Иаантыя двнжен1я возмохпы. 

27 Х- Перенесъ егу511зе1а8, 

Поху111лъ. Заживление медленно. Гранулона пере- 
ходить часто въ абсцессы. Нсюсивиыя дм1а:ен1я хо!^)- 
ши. Яссе1й барачный госгштадь. 5 Х1. Двихеи1а стали 
ограниченн-Ье. Ин«|»пльтратъ еще значительный, умень- 
шается подъ вл1ян1емъ систехатнческ*агобинтовая1я,два 
раза въ день по 20' Эсмарховсснмъ бинтомъ. Общее 
состояв1е внолн'к хорошо. 

Даиуцени, З0.:с|. Резекцюнпни рязр1;зъ з&жндъ, но 
еще ве вынуты дренажи. 311ачпт&1ьныи ■вфндьтрать 
осоло .юБтя. Гожа ва .т'Ьвой в. конечности. 

19x11. Изв.1ечевы дренажи. Веретенообразный ло- 
коть подъ туиынъ угломъ, значительное новообразова- 
В1'е Еости. Движешл огранччепы. 



V. аге. сиЪШ О. 

Одно пулевое от- 
верст1е па нередней 
сторон-Ь предп.1ечья 



въ 



•1. 



8., другое кну- 
гри отъ о1есгапо11. 
Крайне истои^ниий, 
едва двигается, хо- 
дить по з!ожетъ. 



I 



I 



Ре.?екц. разр^ьзъ. 
Частые обмороки. 
Мало по маду совс^нъ 
поправился. 

16 IX. Гранул. воспален1е 
локтя съ переходомъ въ 
затеки. 
Образуется оолввв анки- 

лозъ. 

17|1Х. Неполная резекц1Я локтя (авторъ). Удалены 
о1есгапоп, сар11и1ит тлИщ ерусопЛ11и8 о наружная по- 
ловина 1гоЫеае. 

24 IX. Рана зажиоаегъ отлично, но инфнльтратъ по- 
прожпому :'.пдч11тельный. Теперь и:в пряауждеин ваяться 
::а пассивпыл дви2:ен1я, потому что наклонность къ 
анкилозу тасъ велика, что еще 2-3 лишнпхъ дня и 
ироизошла бы спайьа и1пае еЬ таи1п 

2?||Х. Ясск1Й барачвый юспиталъ. Значительно ве- 
р; теппобразний локоть. Заживлен1е подвигается, дре- 
нажи еще не пзвлечрны. Шссивныя двпжен1я ограни- 
чены: много повредялъ 5-дневиый трапспортъ до Яссъ, 
когда ее проилводплось методическое упражнеше 
локтя. 

30 X г. Лтьппш. Остался одинъ передне - задши 
дрен1:къ. Дси::с^п'я ограничены; теперь опи активны, 
19x11. Всего Я дня, кгкъ прошла егу81ре1а8. Какъ 
рС1ул!.татъ розе1пии: ем. полнаю костнаю анкилоза 
—пнкило.п г'еполиип, допускающга ограним^чныя дви- 
же:и;1. 
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17 



18 



Имя и фа- 

ИПЛ1Я. 



Когда ра- 
непъ? Ког- 
да приве- 
зенъ въ 
госпиталь? 



1ейбъ-гвардш 
Моссовскаго 
полка Лука 

Б^льковъ, 24 
л'Ьтъ. 



Лейбъ-гьард1я 

МосБолскаго 

II. ПавелъЛо 

,хановЪ) 37 л. 



19 64 Козювск 
полка Яковъ 
Леоповъ, 27 л. 



20 



12!х. Фр. 

271 X. 



12 X. Фр. 
21|х, 



Повреясденхе и 
осложвен1е. 



39/уш. Фр. 
11/1Х. 



03 Углш^каго 
11. Евгси1и 

Лрефьсвъ, 23, 

46 в. врем. 

госпиталь. 



21 62 Сулдальск. 
I п. Степапъ 
1Дмнтр10въ, 23 
л. 46 в. врем, 
госпиталь. 



191упг, Фр. 
1:1Х. 



30. уш. 
Фр. 



V. аг1. сиЪШ й. 

Одно отверст1е на 
передне - наруяспой 
сторон-Ь 1гасЫ1 на 3 
пои. пальца выше 
рИса сиЪШ, другое 
— на задиё-впут1>ен • 
пей стороп-Ь на 3 
пальца выше 61есга- 
поп. 

Рг. Ьитеп *> Ш,, 
проникающая въ су- 
ставь. Локоть не рс- 
агируетъ. 



V. аг*. сиЪ1(1 й. 

Поперечная рана 
въ ^.'а 8. предплечья. 
Поврежден1е гостей. 
Опухоль Л0К1Я и го 
ряч1н отекъ пред- 
плечья. 

V. аг1. сиЫи 8. 

Одно пулевое от- 
верст1е у сарКикт 
га(111, другое у о1ес- 
гапои. Обширное по- 
врежден1е бостск. 



V. аг!;. сиЬи1 (1. 

Передне-задняя отъ 
о1есгапои въ *.'» 8. 
предплечья рапа. 



V. аг1. оиЫ11 в. 
Одно отверст1е вну- 
три отъ о1есгапоп, 
другое—*,'» 8. задней 
стороны предплечья. 



Исходъ. 



тр. 



тр. 



•|- 26 IX. 



тр. 



+ 22 IX. 



Т1рим'&чац1я. Течен1е 
бо1']^зви и проч. 



Извлечены свободные ос- 
колки, Д1 еназБъ. 

Заживлеше идетъ хорошо. 

6 'XI. Ясск1й барачный гос- 
питаль. Отъ 6|Х1 до 12 XI 

два раза являлась реакц]'я въ 
лоБт'Ь (напряжен1е)^ усту- 
павшая лечен11Г) льдоиъ, 
дреяажаиъ около сустава. 

Извлечено еще н'1^сболько 
осколвовъ. 

12x1. Рго-и 8ир1паио 
нормальны. Р1ех1о н ех1 пвю 
слегка ограничены. Костная 
мозоль, занимающая всю '|з 
т{, Ьитеп. 

Дренахъ чрезъ сочленение. 
5|х1. ЯсскШ барачный гос- 
питаль. Заживлев1е идетъ 
хорошо. 

101X1. Конечно пропзой- 
детъ полное заживлсаге съ 
неполяымъ анкнлозомъ. 

14'1х. Резектя локтя не- 
полная (авторъ). Удалены 
о1есгааоп, вел сатНав 61^- 
то1(1еа и нижняя ^^ оз. 
Ьи) *^п. 

1 IX. Ночью потрясаю- 
Щ1Й ознобъ. 

Еще ознобы и смерть отъ 
пиэиш. 



1.Ч IX. Резсктя локтя не- 
^юлная (авторъ). Выпилены 
о1ссгапоп, эппфвзъ Ьит п. 

Заживлеи!е шло отлично. 

1)Х. Прекрасно заживаю- 
щая рана. 6ъ окружности 
локтя обильный гранул, ий- 
фнльтратъ. Двнжен1я хоро- 
ша (т. е. рго и 8ир1па(ю). 

Око.10 15,х тр. и зат-Ьмъ 
я его потерял ъ изъ вида. 

17 IX. Резектя локтя не- 
полная (ОмельяновсБхй). Вы- 
пилены и удалены осколки 
го.«овки луча, ерусоп(1Ш, 
наружной части (госЫеае. 

211 IX. Развилась гангрена 
предплечья отъ тугой по- 
вязки, наложенной ротнынъ 
фельдш еромъ. 

Септицем1я. 
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Когда ра- 








^ 


Имя и фа- 


ненъ? Ког- 


Повреждевхе и 




Прим^чашя. Течеше 


« 




да приве- 




Исходъ. 




миш. 


зенъ въ 


ослохнеше. 




болезни и проч. 






госпитадь? 
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62 Суздаль- 


301уш. 


V. аП. сиЫй й. 


тр. 


19^. Неполная резек- 




скаго подва 


Фр. 


Одно отверспе ни- 




ц%я локтя (аигоръ)— вяпи. 




Тарасъ Губа- 




же о1есгапоп, другое 




денъ отчасти разбитый эои- 




ревичъ, 39. 




ва тыльной стороне 




физъ кптеп и о1есгапо11. 




46 военно- 




предплечья въ '/> т. 




25». Заживаетъ безъ 




временнн& 
госпитадь. 










осложвев1й. Поносъ. 






2х. Небольш1е затеки. 










8|х. Цоносъ по временанъ. Весьма истощевъ. ТЬжъ 










не мев^е зажн1и1ен1е идетъ хорошо. 










ВО\х въ ассвомъ барачноиъ госпитале. Едва на но- 










гахъ отъ болотной лихорадки. Рана хороша. 










Дануцени 301x1. Дренажи еще стоятъ, нагвоеюе не- 










большое. Даесивныя дввжев1я хороши, активныхь 










вовсе в^тъ. 










191x11. Незпачвтельвый инфвльтратъ кругомъ локти. 










Почти полное заживлев1е. Паесивныя движеш'я хороши. 










крои!» рго и вир111а110, которве огравнчеин. Актш^ 










ныя слабн. Больной крайне ленивей в въ добавовъ 










истощевъ лихорадкой. 


23 


б Болгарской 


22[уш. 


V. аге. сиЪШ с[. 


+ 27/1Х. 


1711Х. Неполная резекция 




дружинн Ни- 


Фр. 


Передне - задняя 




локтя (авторъ); выпилевн 




юлай Снасъ, 




рава. 




о1есгапоп и эпифнзъ Ьа- 




20 л. 46 во- 








теп. 




енно-времен- 








Рава шла хорошо, яо 




ннйгоспиталь. 








развился неудержимый во- 

НОСЪ' 

25.'1х Нагноен1е большое. 
Крайне слабъ. 
Смерть отъ поноса, край- 
няго истощев]я и холода. 


24 


Владим1рска- 




У. аП. сиЪШ с[. 




17|1Х. Неполная резекщи 




го п. Яковъ 




Иоперечвая рава.' 




локтя (авторъ)— внинлевн 




Петровъ, 24. 








эпифнзъ Ьатеп и о1есга- 




46 военво- 








поп. 




временгай 








Поносъ, 




госпитадь. 










Т^мъ не мев^е 2511х ра- 






на прекрасво заживаетъ. 










2,х. Обширная гравудома вокругъ локтя. Гвой хо- 










рошъ. Небольш1е затеки. 










Зх. Новие дренажи. 










8|х. Инфвльтратъ иевьше. Д^Ьлаются взр^дка упхнив- 










вев1я въ рго в виршаИо. Поносъ по временанъ про- 










должается. 




















идетъ усп11Шио. Упражняется усердно самъ, развивая 










активвыя движев1я въ локтЬ. 










19 Декабря. Небольшой инфильтратъ, полное захив- 










лен1е. Лктивмо— почти полное разгибав1е, сгвбав1е до 










угла въ 60°, рго и виртайо ум^ренвн и весьма бявэ- 










ки къ нормальинмъ. 










Самъ старался объ актввиыхъ движешяхъ и доби- 










вался хорошаго 


результат 


а вослФ операцш. 
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1 
1 


Когда ра- 


! 1 




Имя ■ фа- 


невъ? Ког- 


11оврехдев1е в 




Првм'Ьчавхя. Течевхе 


^ 




да ириве- 




Исходъ. 




;^ 


МИЛ1Я. 


зевъ въ 
госпвтадь? 


осдожвев1е. 




бод^звв и вроч. 


25 


КурсБ&го п. 911Х. 


V. аП. сиЫИ Л. 


тр. 


Гравулящонлое воспале- 




Павелъ Гем- Яссы въ 


Одно пудевое от- 




В1е переходвтъ въ гвойвне 




бушъ, 28 д. 


КОВЦ'Ь X. 


верспе ва варужво- 
задвеб, другое еъ 
ввутреввей сторовн 
доктя. 
Разлятое гравудя- 
щонвое восвадев1е 
сустава. 




затекв. 

15х. Неполная реатп^я 
локтя (авторъ)— внпвлевн 
о1есга11оп в эпвфвзъ Ьитег!. 

80.x. Свльно веретевооб- 
разаый локоть. Подтьши- 
вате. Эдаствчесвое бввто- 






вав1е. Зат^Ьиъ рожа. 










20/Х1. Все еще вебодьшой ввфвдьтратъ, вовообразо- 










вав1в коств звачвтедьвое. 










12/Х11. Почта подвое зажввдев1е, во древаакъ еще 










ведьза удалить. Огравичеввня паес1миыя в активгшя 










дввжев1я. Вохругъ локтя раздвтая гравулома. Огром- 










вая вакдовяооть хъ авквдозу. 
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18 Водогод- 


18>11. 


У. аП. саЬШ шо. 


тр. 


9.УШ. Релекщя локтя 




схаго полка 


Я. 2/уш. 






(Бог.ивовск1Й) ^ внивдевн: 




Иваяъ Верпи- 








1госЫеа, о1есгапоп, сарь 




ювъ, 87 1. 










1и1ит гад11. 






Гвпсовая повязка. 










Зажввдев1е безъ осдо«вев1й. Звачвтедьвая граву- 










лома на сустав1Ь. 




















ларашъ н оттуда въ Квшвневъ. Держвтъ локоть водъ 










угломъ въ 180^. Дввжеа1я крайве ограввчеввг— пас- 










сивно л активно. Движсви пал ьцевъ хороши. Ивфиль- 










трата около доктя н'Ьтъ. 


27 


180 Зарай- 


18!уш. 


V. аП. сиЫИ в. 


тр. 


17/1Х. Неполная резекц1Я 




сжаго подЕа 


Ясен 8|1Х. 






локтя (Мовастнрсий1. 




пору«1П№ 








12 X. Зажввлев1е хорошо, 




Цвирю-Гад- 
цвшй, 26 д. 








во съ вакдоввоспю къ ав- 










квдозу. 












1/Х1. Ум^ренно-веретево- 












образвнй локоть. Почти все 












зажало. Сгвбав1е и разгвба- 












в1е ввчтожвн, провац1и и 












супивац1в вовсе в^тъ. 


28 


119 Кодомен- 


1в;Т11. 


V. аг1. сиЬШ й. 




1б/уш. Резекцгя локтя 




сваго аодка 


я. 






9юлная (Богдановсюй)— вы- 




ДмитрШ Ма- 








пилевн о1есгапоп, сарИи- 




■овспй, 88 д. 










1ит гасШ и 1госЫеа. 








Гввсовая повязка. 










Заживлев1е безъ ослохвев1Й. 










12;х. Несколько поверхвоствахъ равокъ. Локоть водъ 










тупнмъ угломъ. Пассивно сгибан1е до прямаго угла, 










пронацтя в суаввац1я едва воиможвн. Автвванхъ двв- 
жеи1& в'Ьтъ. Ноябрь въ Калараш1| в зат^мъ 1Ъ Квшв- 


















вев^ ва неделю. Инфвльтрата около локтя н^тъ. Ма- 










ковсий дерхатъ его подъ углом ь 145° и пассввно дово- 










двтъ до угла въ 85°, актвкао до 120°. Яровац1я в супв- 












и Дввжеви 


пальцевъ еще затрудвевн. | 
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Имя И фа- 



миля. 



) Когда ра- 
ненъ? Ког- 
да приве- 
аепъ въ 
госпиталь? 



Повр.'ж^еше и 
осложнеше. 



Цсходъ. 



11римЬчан1Д. Течете 
болЪзни и проч. 



I 
I 

29 121 Пензен- 

I ска го полка 

; Лваиъ Брн- 

I ковъ, 30 л. 



30 36 Орловскаго 
п. 0еодос1й 
БенецБ1й, 33. 
Дятра. 



31 



32 



35 Подоль- 
скаго полка 

Андреи 
Корба, 23 л. 

121 иеизеи- 

п. Клииъ 
Круговой, 27. 



33 с Владимир- 
скаго полса 
Андрей Оси- 
повъ, 38 л. 



35' 119 Коломеи-; 
скаго полка 
Япъ Мель- 
деръ, 22 л. 



18!у1'. 
Я. 3!уш. 



I 



р. 12тш. 
Яссы XI. 



Шипка 

12уш. 

Яссы 

35 уш. 

18 уп. 
Ясси 
23, УШ 



ЗО/УШ. 
Яссы 



18.У11. ! 

Яссы 



V. аг1. сиЫи 8. 



тр. 



18,уш. Резекц*я локтя 
ппюлная (Богдаиовс1:]&) — 



выннленн (госЫеа и о1есга- 
поп. 
Гипсовая повязка. 
12.x. Пронац1я и супднац1я едва воззюхиы. Сгиба- 
н1е до пряиаго угла. 

иассивныя и актнвныя дважеи1я однихъ разх'Ьровъ. 
Въ нодбр'Ь въ Калараш*!} и потохъ въ Кишиневе. Дер- 
жнтъ локоть подъ углохъ въИО^; активно ж пассивно 
доводить его до угла вь 80^; пропац1я и супавац1а 
незпачптельяы. Отека кисти н^тъ. 

Дпнжеп;я пальцевъ свободны, но не можетъ сжи- 
нать кисть въ кулакъ. Ипфпльтрагь около локтя не- 
зиачитсльный. 



V. аг1. сиЫи. 



V. аг*. сиЫи а. | 
Поперечная ]'а11а. > 



V. аг1. С11Ь111 8. 



V. аП. сиЬШ з. 



тр. 



тр. 



тр. 



V. аП. снЬШ (1, 



За'.кпвшая локтевая рана 
съ полиымъ анхилозомъ. 



Заживлеи1е безъ ослож 
неи1и. 

Образуется неполный ан- 
кнлозъ. 

4,1х. Полная резектя 
локтяу на 6-ой день раави* 
лась ПИЭН1Я съ гоойныиъ 
восиален1емъ колена и пле- 
ча. 

26 IX. Полная резектя 
локтя (Моиастырск'й). От- 
крытое лечеше, но не ва 
долго. 

21 'х. Листерова повязка 
и пассивныя движец1я. 

9, XII. Выпвсаиъ. Все за- 
жило; пяесито сгибаиие ме- 
и1:е ирянаго угка, разгиба- 
Н1е полное, акти1но эти 
движешя немного ограш:- 
чени1«е. 

1]роаац1я и суи1на1ия 
ограничены. ИнФильтратъ 
около локтя н^большой. 

17.УП1.. Пол1ая резекция 
лэктя (Богдановск1Й). 

17 |у. Операцювная рана 
почти зажила. 
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Имя в 4 

ИИХ1Я. 



Когда ра 
ненъ? Ког 
да приве- 
зенъ въ 
госпиталь? 



Поврежден1е и 
0С10ц:нен1е. 



126 Рыльсваго 

п. Вадентш 

Клоссовск'1Й, 

23 л%тъ. 



36 120 Серпухов- 
скаго п. Ни 
кита Еаыла- 
тша, 23 л. 



37 



Лейбъ-гвард1и 
Сааернаго ба- 
хал. Иваиъ 
Костинъ 32. 



38 



р. 18|хи. 
Яссы. 



р. 18'У11 

Яссы 8,уш 



12|х. 
Я. 211x1. 



7 РевельсЕаго 
п. Коиалтыиъ 
Сахиповъ, 29. 



Ловча 

22 уш. 

Я. 1211Х. 



Исходъ. 



Прим^чанхя. Течеше 
бол']^зни д проч. 



Пассивно в активно сгвбанхе до прямого угла. Про- 
нащя и супинаи1д пасивно хороши, актсивно не су- 
ществу ютъ. 

Ноябрь въ Калараш^ и потомъ въ Кишиневе. 

Въ Калараш'Ь 121X1.* активныя про н супинацхя хо- 
роши. 

Въ Кишипев-Ь: держнтъ локоть подъ угломъ 120°, 
активно сгибаетъ до угла 110° и пассивно до угла въ 
109°. Рго и вирхпа^о хороши. 



V, аг1. сиЫй й. 



14 ! уш. Неполная резектя 
локтя (Богдановсий)— вы- 
пилены о1есгапоп, ерусоп- 
Ш1и8, сар11и1ит га^Ц. 
Гипсовая повязка, 
идетъ вяло. Лктивнысеъ двихенШ 



14 х. Заживлен1е 
н-Ёхъ; пасспвныя ограничены, 

Въ Калараш*!} Г2!х1 — дв'Ь, три поверхностння ранки. 
активныя двшкеш'я во.зиолсны, но весьма ограничены. 

Кншиневъ въ концЬ иолбрл. Незначительный ин- 
фильтратъ около локтя; лержнтъ локоть подъ угломъ 
100°, активно и пассивно сгибаетъ до 95°. Активной 
про и супинащи вовсе н'Ьтъ, пассивно крайне слабы. 
Движете пальцевъ и кисти еще затруднено. 



V. аг1. сиЬШ Л. 



V. аг1. сиЪ1<;1 й. 

Поперечная рапа. 
Гранулящонное вос- 
палеи^е сустава съ 
образован1емъ гнои- 
ныхъ затековъ. 

У. аг1. сиЬШ 8. 



тр. 



тр. 



Рана зажйваетъ съ огра- 
ничев1емъ движен1й. 



2x11. Полная резетгя 
локтя (Мопастырск1Й). 

12,Х11. Заживлев1с идетъ 
хорошо. Да.1ьн^йшсе тече- 
те мн'Ь неизв^Ьстно. 



17/1Х. Резекция локтя 
полная (Богдановск1н). 

Въ кош;'^ х поверхвост 
ныя ранки. Сгибан1е и раз- 
гибан1е пассивно ограни- 
чены, активно невозможны. 
Пронащя и суаинац1я не- 
возможны. Въ начал'Ь хд въ 
Калараш-Ь тоже состоян1е. 
Въ Еопц'Ь ноября въ Киши- 
иев'Ь: держнтъ локоть подъ 
угломъ 100°; почти полный 
анкилозъ. , 

Небольшой инфильтратъ 
около локтя. Движен1е паль- 
цевъ и кисти довольно СВО" 

бодно. 



01д|!121с1 Ьу 



?йьуСоо§1е 



50 



Иня и фа- 
мииг. 



Когда ра- 
венъ? Ког- 
да првве- 
з^нъ п 
госпиталь? 



Повреацеше и 



осдохнеше. 



Исходъ. 



Прин^чашл. Те^ен^е 
бод^знн н проч. 



122 Тахбов- 
скаго п. Ежи- 
сЬйКопыдовъ, 



д. 



40 



12в Курсжаго 

п. Мефтод1& 

Чапдюкъ, 27 

д^тъ. 



41 



42 



48 



Пермсжаго п. 
Миха&до Га- 
децъ, 35 д. 

162 Бендер- 
СЕаго п. Ки 
пр1янъ Бод- 
рейжо 28 д. 

ВоронеассЕаго 
и. иаведъ Му- 
ха, 26 д. 



18|уп. 
Яссы. 



18|уп. 
Ясен 

26/П1. 



2|1х Ясен 
> хонц'Ь 



IX. 



24|УШ. 
Ясен 18|1Х. 



80;уш. 

Ясен 1(1Х. 



У. аг1. сиЪШ 8ш. 
Поперечная рана. 



Развидось грануд. воспа- 
денхе в затекв. 27|т1в ^- 
поздалая резе1сц1я поляая, 
(Свецкой) Дадьв^йшее те- 
чев1е беэъ оеобеввнхъ осдо- 
хвен1й, хром!» н^сходьквхъ затевовъ. 

)21х. Небодьшая, заасввающая рана. Значвтедьнвй 
нвфидьтратъ окодо доетя. Лассилныя двваБев1я сгибвг 
Н1Я и разгвбан1д ограввченн, провацхи в супинацш 
н^тъ. Бъ ковц1 ыоября въ Квшвнев^: держить доесть 
подъ рдомъ 130®, сгвбаетъ активно и пассивно до 
95^, пронахря и супиващя ограниченн. Дввжев1е падь- 
цевъ доводьно сво(5одно. Ивфндьтратъ ожодо довтя ве- 
зиачитедьвнй. 



V. аП. саЪ!!! 8. 



16|уш. Полная резекцгя 
локтя' 
Гипсовая повязка. 
12.x. Состоядось зажю- 
дев1е. Активно егибате 
_ и разгибав1е ограничено, 
пассивно едва дучше. ПронацЫ и супинац1я невоз- 
ножнн. Въ ноябре въ Кишинев-Ь: держить доеоть оодъ 
угдомъ въ 140° и сгибаетъ пассивно до 90^, активно 
до 100°. Супияац1я почти до норнн, пронащя хуже; 
тЬже движея1я автивпо развитн мен^е. Двихеше вистью 
хорошо, во движете падьцевъ не вполне свободно. 
Ияфидьтратъ ОЕОло доетя иезначительннй. 



У. аг1. сиЪ1(1 д. 
е! Гг. и1пае Ч* 8.Н- 
'|'ж т.. 

У. аг1. сиЪ111 сЬ 



У. аг1. саЪ!^ в. 



тр. 



тр. 



Заживлен1е идетъ хорошо, 
но съ образовашемъ иепол- 
наго аиЕидоза. 

Рана заживаетъ съ обра- 
зовав1емъ поляаго анвв- 
лоза. 



1'|х. Полная рез^етя 
локтя (СиецЕой). 

Въ подовин^ сентября 
рожа. 

30;х. Грожадная грану- 
дома ОЕОЛО сустава. Эяас- 
тичесЕое бвнтовав1е. 



1^|Х1. Заживде1^1е шло медленно,, но тесерь состоя 
лось. Сгибан1е и разгибан1е умеренны. Прона1Ця и су - 
пниа1(1Я хуже. Автивннхъ движетй почти и&тъ. 
Плохо внвоситъ эластичесЕое бинтоваше и потому 
иифильтратъ уменьшился незначительно. 
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44 



120 Серйу- 

ховскаго п. 

Михав1ъ Фе- 

дос^евъу 27 I 



45 
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Имя и 4 

МИ11Я. 



Когда ра- 
ненъ? Ког- 
да приве- 
зенъ въ 
госпита1ь? 



20 Галицкаго 

полса Ивавъ 

Войткеьичъ, 

39 л^тъ. 



ГренадерсЕ. 

п. Васил1й 

Мочаловъ, 38 

л^тъ. 



18|Т11. 
Яссы УШ. 



19 тш. 
Яссы 
23 IX. 



12'х. Ясен 

6'Х1. 



Повреядеше и 



осложнеше. 



У. аИ. сиЪШ д. 



Исходъ. 



ирим^чаш. Течеше 
болезни и проч. 



16|гш. Полная резекция 
локтя. Течевае важивлешд 
скорое и безъ всдихъ ос- 
ложяен1&. 

14'х. Заживлеше вполне 
умфревннй. Ахт. дввжевш 



состоялось. Ивфвльтратъ 
еще в'Ьтъ. 

221х. Пассивпыя дввжев1я сгвбавк и равгибанк 
ограввчевн, проващя и супвнащя лучше. 

Активныя возноясвн, во слабы. 

12. XI. Бъ Калараш'Ь тоже. Въ вовцф воября въ Ке- 
шввев1»: держать локоть лодъ углоиъ 135^ и сгвбаетъ 
активно к^%ассивно до 120^; проващя и супвващя 
хороши. 



У. аг1. саЪШ8.Гг. 
и111ае е! га(Ш «и в. 



^'. аг1. сиЪаи д. 

Одво пулевое от- 
версле ва тыльной 
стороне предплечья 
'|4 в., другое на ввут- 
ренвой его сторов^ 
близь рИса сиЫМ. 

Рг. га(1и М* 8. 

Локоть не реагв- 
руетъ, хотя вав^рво 
вскрыть: взъ вего 
исЬлую вед^лю шла 

СВВ0В1Я. 

Кром!» того сл11- 
дующ1я равы: 

2) ва пр. нкр1|: Мв 
т. дв1» кавальныя 
раны в одв а борозд- 
чатая. 

3) ва пр. стоп^ 
бороздчатая рава. 

4) ва л11вой голе- 
нв: ^\% \хЛ. каналь- 
ная рава съ &. раг(. 
Г1Ъи1ае в.; '!• хп. ка- 



231х. Гранул. воспален1е 
локтя съ ваклонвостш къ 
загекамь. Неполный анкв- 
лозъ локтя. Перелоыъ сца- 
явъ мягкой мозолью. Пол- 
ная резет^я локтя (Мо- 
вастырсий). 

301х. Заживлев1е хорошо. 

121x11. Заживлевхе почти 
состоялось. Пассвввыя дви- 
жев1я хорошв, активвыхъ 
вовсе в^тъ. 

Рожа. 

Заживлев1е шло зам^ч»- 
тельво хорошо. Скоро ра- 
вевнй укрЬпвлса въ см- 
лахъ и хорошо перевесь 
гвойвый затекъ, развввш1й- 
ся ва л^вой голевв (дре- 
важь). 

Суставвая рава бсзъ ре- 
акщв сустава зажвла весь- 
ма скоро и образовался ве- 
полвый авкилозь локтя. 

Въ половине декабря 
травспортировавь. 

Я его ввд^лъ въ феврале 
въ Лысой гор^ (госпиталь 
Кр. Креста) вполне здо- 
ровымъ. 
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'Л 




Когда ра- 








Имя и фа- 


пенъ? Ког- 


Поврежден1е и 




При114чая1я. Течение 


^ 




да приве- 




Исходъ. 






мил1я. 


зевъ въ 
госпиталь? 


осложнение. 




болезни и проч. 








5) На спин'Ь: ш 












ге^. шГгаар. в. одна 












рана; ш ге§. шГгаз- 












р1па(а дв*!} раны и 










ц'Ьсколько ниже дру- 










гая. 












6) Между позво- 












ночникоиъ и лопат- 












кой одна рана. И того 












12 пулевыхъ ранъ. 












Крайн"]^ истощенъ. 












Посд'Ь ранен1я поте- 












рялъ сознание. 
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Леибъ-гвард1и 
МосковсЕаго 


12|х. Яссы! V. аг1. сиЬШ в. 
9x1 Передне - задняя 


тр. 


12!Х1. Небольшой затевъ 
около еру^госЫеа — изале- 
ченъ осколокъ. 




полка Андрей 




рана. 




Заживлен1'е безъ ослож- 




Булавкииъ^ 34 




Лсио прощупывает- 




веи1й. Неполный авкилозь 




л4тъ. 




ся разбитая еру^госЬ- 
1еа. Ло'ють незначи- 
тельно реагируегъ. 




въ незначительной степени. 
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Лейбъ-гвардш 


12|Х. Яссы 


V. аге. сиЬШ в. 




3[Х11. Неполмсм резекцгя 
локтя (авторъ)— выпиленъ 




Гренадерска. 
п. Леоытш 


въ КОНЦ'Ь 
XI. 






о1есгапоп и эпифизъ Ьи- 
теп. 
Открытое лечете. 




Ковалевичъ, 
36 л4тъ. 
















12|Х11. Заживлеше идетъ 












хорошо. 
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Лейбъ-гвард1и 


12/х. ' V. аП. сиЪШ в. 


тр. 


Суставъ реагируетъ очень 




Фииляпдскаго |Фратешти.| Передир - задняя 




слабо. 




полка Антонъ 


рана. 




6 XI ВЪ Ясскомъ барач- 




В^ловъ, 23 л. 


1 Нуля вошла иеж- 




номъ госпитале' 








ду о1есгапо11 и еру1- 




Локоть едва опухъ; дви- 








госЫеа и вышла вы- 




жеи1я возможны, въ особен- 






1 ше рИса сиЪШ. 4-й 




ности пронащя и супина1ии, 






п 5 пальцы лишевы 




но слегка бол-ёзненан. 






чувствительности и 










; ДВПЖСШЯ. 










23/уш. 1 '*, • . . 
Фп 15'1х Ловреждете кости 
^' ' • проникаешь въ ло- 


тр. 


Въ локт* развивается 


50 


47 Украпи- 




сильн'1ишее напряжсн1е. 




скаго полка 




18/ IX. Резекц. разр1ьзг. 




Степанъ Ра- 




2711Х. Поел* него очевид- 




фаиловъ, 36 


! коть. 




ное улучшеше. Бинтоваше 




д-Ьтъ. 


Одно пулбРое от- 
, верст1е на задисн 




локрымъ биитомъ. 

30 IX. Развивается грану- 








сторон* предплечья 




лома сустава и около пере- 








на 4 цм. ниже о1ес- 




лона. 






гапоп, другое на Ъга- 




4 X. Небольш1е затеки. 






{ сЫиш въ тоыъ исе 




Переломъ сросся мягкою 






отъ о1есгапо11 раз- 




мозолью, переходящею въ 








стоянш. 




костную. 
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Когда ра- 








:^ 


Имя и фа- 


венъ? Еог- 


Поврсждевхе и 




Прим4чаи1я. Течеи1е 




да приве- 




Исходъ. 




1Н 


ниш. 


зевъ въ 
госпиталь? 


осложвен1е. 




бол-Ьзни и проч. 










25\х. Гранул 


ома сустава уменьшается и образуется 










авкилозъ. Резехщоиный разр-^зъ— поверхностная рана. 










Ноябрь, Въ Яссвомъ в. врем. № 45 госпитал'Ь. Полное 










заживлев1е; почти полный 


авкилозъ локтл. 
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Лейбъ-гвардя 121х. Фр. 


V. аП. сиЫи|8. Гг. 


тр. 


Локоть мало реагируетъ. 




Гренадергск. 


191х. 


Ьитеп '/а 1пГ. 




Ноябрь, въ Яссхоиъ барач- 




п. Григор1й 




Отверст10 выхода 




номъ госпитале въ томъже 




Тихоновъ, 27 




близь грани а1пае,'1» 




положешн. 




л±ть. 




в. предплечья, отвер- 
стие входа съ задней 
стороны ЪгасЬ!! на 
3 поп. пальца выше 
о1есгапоп. 






52 


Пензепсваго 


18 VII. 


V. аг1. сиЫи й. 


тр. 




полка Паведъ' Яссы хп. 


КезесНо раг1. Гас^а 








Поиовкинъ, 




въ БухаресгЬ. 








23 л^тъ. 




Гнойные затёки. 
Пассивныя движеи1я 
возможны. 
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Упицкаго п. 


191уш. 


V. аге. свЬ!!! а. Гг. 


тр. 


Заживлеше шло хорошо, 




Явъ Эрцъ, 23 Яссы око- 


Ьшпеп 'и шГ. 




реакщя локтя было прошла, 




леть. 


10 15!1Х. 


Передне - задняя 
рана. 

Реавщя со сторо- 
ны сустава. 




потоиъ опять явилась. 

151х. Сильное напряжете 
локтя, образуются затеки въ 
большой гранулеме, зани- 
мающей локоть и Нз шГ. 
плеча. 

Дренажи. Ледъ. Улучшен1е. 

1/Х1. Сильно веретенооб- 
разпый локоть. Значитель- 




1 






ная костная мозоль. Непол- 












ный авкилозъ локтевого со- 












членетя. 












Затеки меньше. 
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130 Херсон- 


р. 24|уш. 


V. сиЬШ а. 


+ 2111Х. 


Развилось гранул, воспа- 


скаго полка 


"^ Фр. 


Одно пулевое ог- 




леп1е локтя и обширные 




Миронъ Яч- 




версие въ *1» в. пред- 




гиойные затеки. 




вый, 23 л1тъ. 




плечья. 




13|1Х, Лмпутаигя плеча 














Ч* шГ. (Лисенко). 










При изсл4до1 


!аН1Н 0ТНЛТ1 


Е1Г0 члена оказалось, что пуля 










Снайдера проиа 


вела дырча 


тую рану Л0КТ.1Е0СТИ на гра- 










ниц'Ь эпифиза 


съ д1афизо 


мъ, отъ которой шли дв4 


1 






длннныя трещи 


вы на д1а( 


)изъ и верхушкой своей че- 


■ 






резъ сау11а8 в! 


^тоМеа во 


шда въ суставъ. Пуля плот- 










но ущемилась ] 
11иэм1я. 


въ ЕОСТИ. 




55 


Лейбъ-гвард1и 12 х. 


V. сиЬШ. 


тр. 


291x1. Рана хорошо за- 


Фивллвдскаго ЕСаларашъ. 






жмваетъ съ сохранешемъ 




батаиова 






движен1Й въ суставе. 


1 


Исаакъ Санъ. 
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Когда ра- 










Дня и фа- 


ненъ? Ког- 


Повреждеаае и 




11рин*чан1я. Течеше 


^ 




да приве- 




Дсходъ. 




^ 


МИЛ1Я. 


зенъ въ 
госпиталь? 


ослохнев1е. 




бол*зни и проч. 


Раны нягкихъ ' 


засмей. 




15С Житожр- 


Шипка 


V. с1ог81 с1 Ьга- 


тр. 


1611Х. Большое вагноеше. 




СЕаго полка 


13|уш. Фр. 


сЬив. 




Въ развое время взвле- 




Григор1й Та- 




Раны съ гво&ннин 




чевы изъ спинной раны: 




равовъ, 27 I. 




затекаки. 




пуля в два куска сукна. 
Нагвоен1е умевьпшлось. 


2 


128 Боиов- 


18/^"- 


Соп(. ге^. теао- 


81уш. 






скаго лодка 


Фр. 2'уш. 


С^а81г1сае е( Ьуро- 


тр. 






СИДОРЪ К1И- 




С^ав1;псае. 








мовъ, 22 л. 




Въ посл{1две& об* 
ластв заживающаяра- 
иа, не проникшая до 
брюшины. 

Раге818 пузыря. 






8 


120 Серпу- 


18' VII. 


V. ЬгасЬи в. 


тр. 


Пуля извлечена вблизи 




скаго полка 


Фр. 18 .уш. 


Пуля вошла надъ 


17|уш. 


плечевого сустава. 




НиколаК Сло- 




вижпимъ углоиъ л1- 








НИНСК1Й, 28 л. 




В0& лопатки и оста- 
лась въ ЬгасЫит, 
на ввутренней сто- 
рон* котораго въ • , 
8. сущсствуетъ ка- 
нальная рава— оче- 
видно произведенная 
для навлечен1я пули. 






4 


Саивт. роты 


Фр, 2/тш. 


Лошадь ударила 




Рвота, вздут1е н болез- 




2 п. ДИВЯ31И 




копнтоиъ въ грудь. 




ненность живота. 




Рахматолъ 




Два часа безъсоз- 




Рег11ош118. 




Якутовъ, 36. 




нан1я, потоиъ траум. 
торпоръ. 




Крайне тяжелое состоя- 
н1е въ продолжеше ц*лой 
недели. Полное внздоровле- 
ше съ ограниченныхъ брюш- 
нымъ эвсудатомъ. 


5 


30 казачьяго 


За Балка- 


Заживающая кож- 


тр. 


Вн5Доров*лъ. 




п. Михаилъ' 


вами 5|уи. 










Рябухнеъ, 30. 


Фр. 2;уш. 


Р1еигШ8 д. есвида- 
иуа тяжелой формы. 






6 


Болгаринъ 


Трново 


V. соШ ей тапиа А, 


тр. 


Заживленхе раны шло хо- 




Рясто Стита, 


25|У11. 


На рук^ отрубленъ 


14.УШ. 


рошо. 




30 л1тъ. 


Фр. 19 тш. 


шЛех, шейш (2 фа< 
лангв) я яадрубленъ 4 
лаледъ. На ше* съл*- 
вой стороны большая 
в глубокая рана шаш- 
кой простирается отъ 
^овва ге(го-тах111аг18 
до позвонховъ. 
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8 



117 Яроохав- 
сЕаго полса 
Гансъ Вей- 
тингъ, 84 1. 



31 Довскаго 

полка Петръ 

Б-Ьдогородцев! 

30 л^тъ. 



56 Житомхр- 

схаго полва 

Онвовмъ Лн< 

соколь, 34 л. 



10 



11 



Имя я фаг 

НВЛ1Я. 



Когда ра- 
невъ? Ког- 
да приве- 
зевъ въ 
госпиталь? 



18|тп. 
Фр. 9|уш, 



Рущукъ 

31/тш. 

Фр. 1211Х, 



За Трно- 
воиъ 

16к11. 

Фр. 11\уш. 



Лейбъ-гвард1и 

Бгерскаго п 

Петръ Оси- 

повъ,,30 л11тъ. 



54 Мииссаго 
полка Иванъ 
Сыровои, 25.| 



12 



12/х. 
Фр. 21|х. 



15|тп. 

Я. 25/У11, 



Поврехденхе и 
осложнен1е. 



Лейбъ-гвардш 
ГренадерсЕаг, 
полка Цетръ 
Рудаковъ, 35. 



12/х. 
Я. 24 X. 



Обходная рана жи- 
вота. 

Пуля вопиа выше 
гребня Не! по 1. ах1- 
11аг18 и вышла ш ге^. 
еру|;а8(г1са. 

V. ш ге§. Шаса. 

8. 

Было затруднено 
ноченспускаше. 

Теперь боль^въл*- 
воиъ бедр^^. 

Т. рипс^иш Гешо- 
ш 8. 

Штывъ вошелъ у 
основан1я всгои и 
остановился близь 
сг18и 11е1. Затекъ 
подъ бедренным^ со- 
судами. Инфильтратъ 
въ '|9 т. бедра. 

У. аЫотш!а. 

Дв^ раны на дох- 
ннхъ ребрахъ по ли- 
ши сосковъ. Ве^10 
ер1^а81г1са напря- 
жена. 

Рвоты не было. 



.»8. 

въ 
ба- 



V. ЪгасЫ! 8. 

Затеки. 
Кровотечев1е 
эвакуащовиомъ 
рак^. 

На другой девь 
повторилось. 

Перевязка аг(« ахЦ. 
1аг18. 



Исходъ. 



тр. 
16|уш. 



тр. 



тр. 



тр. 



тр. 



Прим^чашя. Теченхе 
бол^кзни и проч. 



Глубопе дренажи. 
Зажнвлеше быстро пошло 
впередъ. 



Медлевное зажнвлевге 
всл^дств1е большихъ гной- 
ныхъ затековъ и болотной 
лихорадки. 

Крайне оолаб^лъ — пол- 
ный упадокъ силъ, анем1я 
до головокруаенШ» отекъ 
стопъ. 

Артергяльная трапсфу- 
згя — впрыснуто въ лучевую 
артер!ю около фунта дефибривиров айвой крови (авторъ) 
Поразвтельвое и очевидное улучшен1е. Съ гЬхъ доръ 
силы стали возстановляться, больной поволв^лъ, за- 
теки зажила и транспортированъ въ Кишиневъ. 



V. ЬгасЬИ й. 
*|з 8.4-'1»т. 

Два отверст1я ка- 
нальной раны на 
внутренвей сторов^ 



тр. 



Давяпци! повязка и пе- 
лотъ на втЬ. ах111аг18. 
Кровотечев1я не было. 
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^ 
^ 


Иия и фа- 
мил1а. 


Когда ра- 
ненъ? Ког- 
да приве- 
эенъ въ 
госпиталь? 


Поврвжден1е и 
ослохиенхе. 


Исходъ. 


Прии*чав1я. Течете 
бол*зни н проч. 








плеча, отд^ленвыа 
простравстпомъ въ 3 
дм. Аге. гайхаПз с[. 
бьетъ слабо, а Ъга- 
сЫа118 нельзя прощу- 
пать. 

Было сильное пер- 
вичное кровотеченхе. 
Вероятно поврежде- 
на аг(. ЪгаскЫ!». 






13 


126 Рыльскаго 
п. Пареенъ 
Рудинъ, 40. 


18|уп. 
Яссы 

27 кш. 


V. со1И а. 

Обходная рана. 

Пуля вошла у щи- 
то вид наго хряща и 
выщла у в. внутрен- 
няго угла пр. лопатки. 


тр. 




14 


26 Орловскаго 
п. Миханлъ 
Ронаненко. ' 


131уш. 
Я. 29|уш. 


Обходная ран жи- 
вота 1п ге%. тево- 
Сга81т1са. 


тр. 




16 


32 арт. бри- 
гады Тимофей 
БухлаЕъ, 27. 


18|У11. 

Яссы. 


V. Гетог18 8. 

Огромный затекъ 
на задней стороне 
бедра. 


тр. 


Дренажи. 


16 


53 Волынска- 
го полва Фе- 
доръ Афра- 
мовъ, 24 л. 


б/УП. 
я. 151У11. 


V. Гетопв вт. V» 
т. 

Больш1е гнойные 
затеки. 


тр. 


Дренажи. 


17 


Леибъ-гвард1И 

Егерскаго 1г. 

Павелъ Сы- 

чевъ, 23 л. 


12/х. 
Я. 211х. 


V. аШШгасЬи в. 

Два отверст1я ра- 
ны на лучевой сто- 
рон* предплечья. 
Первичное кроьоте- 
чен1е и два кровоте- 
чен1л въ эвакуац1он- 
номъ барак*. 


тр. 


Еще кровотечен1е. Яер. 
аг1;. гаШаШ ш 1осо. 


18 


ЛейбЪ'Гвардди 
Гренадерска- 
го п. 33 л. 


12|х. 

Я. 11X1. 


V. Гешопав. •кш. 

Значительное утол- 
щен1е и болезнен- 
ность кости. 


тр. 




19 


п. 
Бйстииевъ. 


Яссы. 


V. аОГ81. 

Обширные затеки 
на спин* въ глубо- 
внхъ ея слояхъ. 




Дренажи. 

Извлечена п^ля и съ т«р 
поръ заживлеше попио впе- 
редъ. 
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Когда ра- 








^ 


Имя и фа- 


ненъ? Ког- 


Повреждевхе и 




Прим-1чан1я. Течен]е 




да приве- 




Исходъ. 




^ 


ниш. 


зенъ въ 
госпиталь? 


осложвен1е. 




бол^знп и проч. 


20 


КазансЕаго п. 


30|х, 


V. 1п ге^. всари- 


тр. 






Карповъ, 27. 


Фр. 


1ае(1. 

Пуля вошла близь 
нижняго угла лопат- 
ки и осталась подъ 
лопатЕОЮ. 

Иеип^в. 






21 


3 Стрелковой 


20|гш. 


V. Метопе и. 


тр. 


Вовремя транспорта изъ 




бригады Про- 


Фр. вь на- 


Одно пулевое от- 




Зимницы развился, колос- 




Еош'& Лих- 


чале IX. 


верспе въ ^\ъ т1. пр. 




сальный горяч1Й отекъ пра- 




варь, 25 л. 




бедра, другое на л*- 




ваго ведра. 




46 военно-вре- 




вомъ бедр^ у корня 




Дренажи. 




кенный госпи- 




ИОШОНЕИ. 




Мало по малу отекъ у- 




таль. 




Возможно думать 
поврежден1и моче- 
испусЕательнаго ка- 
нала. 

Обширные гнойные 
затеЕи на нравомъ 
бедр*. 




меньшндся (подв^шиванзе 
нижней конечности). 

71х. Отека почти н4тъ. 
Заживлеше идетъ усп^шно. 


22 


8 Эстляндска- 


1|1Х. 


1) сЕвозная рана 








го п. Гафуръ 


фр. 29|1Х. 


на правой ключице. 


тр. 


Заживлен1е шло хорошо. 




Валаевъ, 34. 




2) сквозная рана 








46 военно-вре- 




на л^вомъ бедрЬ. 








менный гос- 




3) сЕвозная рана 








питаль. 




на лравой голени. 

Пуля вошла па 
пятк^ и вышла близь 
внутреиняго мыщелЕа 
большого берца. 

4) глухая рана въ 
области Ерестда. 






Окодо-суотавны 


а раны. 




1 


36 ОрловсЕаго 


ШипЕа 


V. 1П. ге^опе Ьи- 


тр. 






полЕа Мина 


12гш. 


теп вш. 








Безденежный, 


Фр. 22|У1П, 


Нуля прошла бо- 








23 л*тъ. 1 


роздой по своду пле- 












ча; другая 1Гуля во- 












шла ниже ключицы. 












Сочленеше здорово. 






2 


18 Вологод- 


181Г11. 


V. 1п гее?. Ьитег! 


тр. 141уш. 


Опухоль сустава уничто- 




скаго полЕа 


Фр. 21\*ш,| 


а. 




жилась. 




Игнатъ Кли- 




Одно пулевое от- 








менЕО, 31 г. 




верспе 1п ге^?. 1п- 
Ггаартаи, другое 
близь 1|> ех1. ключ. 
Плечевой суставъ 
опухъ. 







8 
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^ Ниш и фа* 



нии. 



Когда ра- 
вевъ? Ког- 
да нриве- 
зеяъ уъ • 

Г0С11ИТа1Ь? 



Поврежден 16 в 



осдохневю. 



Исходъ. 



Ирям^чави. Течете 
6о^^л^в в вроч. 



I 
3 121 Пеязея- ! 18 тп. 
ссдго лодка Фр. 2 гш. 
Исай Мавуй- 
догъ, 23 д. : 



135 Брявссаго Шяпжа 
I в. Нвсодай ' 11, гш. 
' Мярошви- Фр. 23 тю. 
' чевБо, 2в д. I 



5!126Рильскаго 
' в, Кори^й ! 
I Похотвикъ, 
; 24 д1)гь. 



I 

6 19 Костром- 
ска го полка 
|Твтъ Сачен ко, 
I 24 дЪтъ. 



18 VII. 

Фр. 5 уш 



18/ VII. 

Фр. 8,уш. 



7 ' 121 Иеиаен- 
! ска го оодкл 
! Ивавъ Ко- I 
I валь, 27 д. ! 



18, VII. 

Фр. 3|Уа 



Л'. 1п ге^. ЬитРГ! 
(1. 

Одно иулеыю от- 
верст те близь свода, 
друг^^е на &р1па бса- 
' р11]ае ('ра.З'^вта; и вро- 
; мехутоБЪ нехду вж- 
' мв въ 4 г ци. Сус- 
, тагк опухъ в болъз- , 
венъ. 

Л', ш те^^. аП. сохо- 
' ГешогаИ &. 

Одно отверст1е 
бдизь бр111а Не! ап(. 
вар., другое на яго- 
диц:Ь на 6 ЦП. Б»адн 
отъ большого вер- 
тклл. Каоадъ бдвзь 
сустава. 

Тифоидное состоя- 
я1е. 

] V. ш ге^г. аг1. 

; сохо-ГетогаИ Л. 

{ Пуля вошда блияь 

8р]па Не! ап1. вир. 

и вышда у хвостца 
Суставъ здоровъ. 

V. Гешопв. 

Пудево • отверстие 
кни:{у и кпереди отъ 
большого вергЬла. 

Сильнейшая бол'Ьз- 
неоность съ внутрен- 
ней стороны бедра 
въ '18 8. На под-^ 
сражены былъ лежа- 
чимъ. 

Суставъ здоровъ. 



^ 



Обходная рана пра 
I ваго 1:ол1;на. 

Одно отверспе 
снизу внутревнлго 
края чашки, другое 
иадъ иижаииъ мы- ' 
щелконъ большого 
берца. 
Суставъ бод^знеиъ. 



тр. 
14>уш. 



Р^акзия гочлевея1я 
кла. 



вро- 



См'рть огьпрюшааю тв- 
фа (вссрыт1С и БрПЖНЛНОВ- 
иня явлев1я). 



тр. 
20 уш 



тр. 



Пзвдечева орп дальней- 
шеыъ течев1в нуля, лежав- 
шая вблизи сустава. 



тр. 



БолЬненносгь сустава 
прошла. 
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;^: 



Имя и фа- 



МИ1Ш. 



Когда ра< 
ненъ? 1Сог-| 
да приве- 
зенъ въ 
госпиталь? 



11оврежлеы1е и 
осложнен 16. 



Исходъ. 



Прии^чашя. Теченхе 
бол'Ь'зни и проч. 



7 Лейбъ-ГБард1и 
' Финллпдссаго 
{ п. Степанъ 
! Горшуновъ. 



9|Лейбъгвард1п 
I Гренадерсва- 
го п. Андрей 
Кравченко,22. 



10 1 НевсЕаго и. 
Павелъ Ьа 



Фр. 



12|Х. I Л*, ш. 1*е§. §епи 8. 
11)!х. ' Рана съ наружной 
■ сюроны чашки. 
! Безъ реакщн сус- 
I тава. 



12|х. 

2 Их. 



Шипка 
11!\ш. 



сильевъ, 24 л. Я. 20: уш 



I 1) Обходная рана 
I лЪваго колена безъ 
I реакщи сустава. 
! 2) 1г. раП. га(1|1 
] 8. V» шГ. 

I 3) Гг. раг1. 8р1иае 
I 8сара1ае. 

! 

I V. 1П ге^. ^еп11 8. 
Поперечная Г длин- 
ная обходная ранас 
Легкое зупоУ!!!». 



11130 Калачьлго' Балканы ' Обходная рана по- 

'п. Кузыобер-] 51 VII. ! зади кол4на, без> 

1 данъ, 31. ' Л. 8!УШ. | реакщи сустава. 

. ! I I 



12 126Рыльскаго 
• п. Прокоши 
Коваленко, 26. 



I 18;У11. ) 
фр. 3|УШ. ! 



V. 1п ге^^. Ьитег! 

Пуля вошла близь 
плечевого свода и 
вышла кнаружи отъ 
нижняго угла ло- 
патки. 



тр. 



тр. 



За2кивлен1е шло хорошо. 



тр. 



тр. 



I Когда реакц1я кол-Ьяа 
прошла. 



Область сустава опухла, 
движеи1я въ плеч'Ь болйз- 
ненны, 8упоуШ8. 

Дизеот€р1'я. 



Раны таво-бедроннаго сочленения и переломы 
шейки бедренной кости. 



1 140 Зарайска- р. 181ум. ! V. аг1. сохо-1"ето , ^ 29 1Х. 
!го нолка Ни- Фр. ; га11Б 8. 
каноръ Афа-| Одно отверсие 1п * 

насьевъ, 30 л.| Говза гекго-ЬгосЬап- ; 

' 1ег1са. Небольшой за- ' 
' т«къ. 

Весьма истощенъ. | 



Внтяжен'.е. 

Извлечена пуля, лежав- 
шая свободно около бедрен- 
ной головки. Пагно и1е уме- 
ренное. Иоиосъ НС прекра. 
щается. 
I 29! IX унеръ отъ истощен1я. 
, Ьылъ такъ слабъ, что дня 
I три ножпо было ждать 
I смерти съ минуты на ми- 
I нуту. 
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Когда ра- 








^ 


Имя ж'фа- 


ненъ? Кюг- 


11овреад(ев1е и 




11рим'Ьчав1я. Теченве 


^ 




да приве- 




Исходъ. 




хили. 


зевъ въ 


осложвев]е. 




болезни и проч. 






госпиталь? 








3 


Эстляндссаго 


р. 801УШ. 


V. ал. сохо-Гешо- 


■I- 2211Х. 


Кебольшой резекц. раз- 




полка Иванъ 


Фр. 1611Х. 


га11я 8. 




р^ьзъ по ^[авгенбеку; нуля 




Хдритоновъ, 




Одно отверспе въ 




нииоходоиъ извлечена. Ле- 




25 л^тъ. 




1асипа ти8си1аг18. 
Спереди^ большой 
гнойвнй затегь. 




редне-задмгй толстый дре- 
нажъ. Вытяженхе лхирурх, 
тюфякь. 

Открытое лечен1е. 

Развилась сильная лихо- 
радка съ бредомъ. 

Секц1'я: въ толсгнхъ киш- 
кахъ начало дифтерита. 
Суставъ вскрытъ пулей съ 
поврехдешеиъ асе1дЬа11 е( 
08. ае1. 


8 


ВлЯД11111рСЕа- 


р. 30. гш. 


V. аге. сохо-^ешо- 


+ 


Отверст1е равы расшире- 




го п. Илья 


Фр. 281хх. 


гаИа 810. 




но. Толстый задней глухимъ 




Коренецъ, 26 




Одно отверст1е вхо- 




кояцомъ дренажъ. 




л'Ьтъ. 




да близь бупсЬопдг. 
засгоШаса^ва уровне 
3-4 иозвонкокъ 8асп, 
ведетъ вглубь и там-ь 
прощупывается раз- 
битая кость. 11уля из- 
влечена. Гнойный за- 
текъ спереди. Нагно- 
ев1е почти ихороз- 
вое. Раневын весьма 
остощевъ. 

Секцтя: Гнойный 
затек« по т. Пео- 
рвоав доходвтъ подъ 
брюшиною до верх- 
няго края л1|вой поч- 
ки. 

Суставъ вскрытъ 
пулой. АсегаЪЫит 
пробита на дн'Ь и 
сзади; свободное со- 
общете сустава съ 
полостью таза. Пу- 
ля найдена въ гной- 
ной полости подъ 
сп81а 08. 11е1. 




Открытое лечев1е и вы- 
тяжевхе. 

27 IX. Гноя иного; онъ 
улучшился и выходить сво- 
бодно (открытое лечен]'е). 
Лихорадка меньше. Около 
сосудовъ затекъ. 

Силы падають, несмотря 
на поддержку всЬми спосо- 
бами. 

3/х. Вскрытъ затекъ око- 
ло бедренннхъ сосудовъ^ 
масса жидкаго гвоя. Онъ 
идетъ въ тазовую полость. 
Каналъ аа^^нсй рапн «ыст- 
лавъ уже хорошими грану- 
лящями. 

51х. Крайняя слабость. 

Смерть отъ истощен1я. 


4 


Рёвельскаго 
п. Нвкнта 


р. 80/1Х. 


V. аг1 сохо-^ешо- 
гаИв а. 


+ 


Иеболыион резеки^ раз- 
ртьзъ. 




Заревиновъ, 




Одно заднее отвер- 




Задшй толстый, глухой 




32 лФтъ. 




ст1е ш Го88а ге1го 
(госЬапеепса и ниже 
б. вертела. Пуля не 
извлечена. 




дренажъ. Открытое леченхе 
и вытяжен1е. 

Высокая лихорадка — силы 
падаютъ. 

Ознобы. 

Секц1*я: дифтерить то§- 
стыхъ кншекъ. 
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'Когда ра- 








^ 


Иня и фа- ненъ? Ког- 


Повреждеихе и 




11рим'Ьчан1а. Течвн1в 


«^ 


1 да нриве- 




Исходъ. 




•^ 


МНЛ1Я. 1 зенъ въ 


осложвен1е. 




бол'б^ни и проч. 






госпиталь? 


















Суставъ вскрнтъ пулей, 
засевшей въ бедренной го- 






















ловке. 


5 


6 Либавскаго 


р. 22! уш. 


V. аЛ. сохо-Гето- 


■I- около 


Рана расширена. 




и. фельдфе- 


Фр. гэ.'и 


гаИа (1. 


101х. 


Внтяжете. 




бель Ромаоъ 




Одно отверсие на 




Дренажъ. 




Фад-Ьевь, 28 л. 




т. 1еп8ог Гавс1ае 1а- 
ие. Пуля не извле- 
чена. Явлен1я кок- 
сита щ 8(а(1!о аЪ- 
дис(10П18. Поносъ. 
Раненый весьма не- 
тощенъ 




Силы падаютъ и смерть 
отъ истощеи1Я. 

Вскрнпе: суставъ вскрыть 
пулей. Нагноенхе сустава. 


6 


Лейбъ-грард1и 


р. 12|Х. 


V. аг1. сохо-Гето- 


■|- около 


Вытяжев1е. Открытое ле- 




Сапернаю ба- 


Яссы 6/Х1. 


гаИа (1.| Ггас1. со1И 


201х. 


чен1е. Небольшой задн1Й ре- 




талюяа Нико- 




Гетопв; бвЫа иге- 




зесцюпный ра;)р1зъ и толс- 




лай Гимбид- 




еЬго-ГетогаНя. 




тый дренажъ. Катетеръ № 




к1й, 32 .11|тъ. 




Одно от11ерст1е на 
б. вертелЬ; на внутр. 
стороне л^ваго бедра 
»!4 8. разрЬзъ. Мо- 
чится свободной стру- 
ей черезъ стволъ и 
06*6 раны. Весьма ко- 
сой переломъ бедра, 
нроходяпцй черезъ 
шейку и круто снус- 
кающ1йся внизъ и 
внутрь. Б. верт'Ьлъ 
прннадлежитъ ниж- 
нему отломку. 




20 к с[ётеиге. 

Силы падаютъ, хотя на- 
гноеше лучше. 

Смерть отъ истощешя. 


Переломы бедренной кооти. 


1 


Ьго Иевскаго 


р. 111уш. 


Рг. рагИаИв Мето- 




Гиойныхъ затековъ не 




полка Федоръ 


Фр. 13!1х. 


пе 8. 




было. Развилось гранул, вое- 




Елнстратовъ, 




Наружно - внут- 




пален1е колена. Бедренная 




25 л^тъ. 




ренняя рана на >;> 
т.4-*1» Ы. бедра. 

8упоУ1Й8 нерехо- 
дитъ въ гранул, вос- 
пален1е кол^ннаго су- 
става. 




кость въ двухъ нижнихъ 
третяхъ сильно утолщена. 

Р1а(ша сапс1еп8. 

Къ 251х. Значительно.^ 
улучшеи1е. Оставленъ въ 
46 в. вр. госпитале. 


2 


62 Суздальск. 


р. ЗО/уш. 


Гг. Метопе в. »!• 




Легкое вытяжев1е. 




полка ДанилоФр. 1б 1х. 


8.н-Чя т. 




71х. Плотная объемистая 




ДЯДИЧБИНЪ, ' 


Передне - задняя 




мозоль. Ранки поверхностно 




30 л-Ьтъ. 

1 


рана. 
Одно отверст]е вни- 




гноятся. 
2б1х. Готовь кь транс- 








ау Ч* 8., другое сзади 




порту. 
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Когда р.-!-! 

Иия и фл- !нснъ?Ко1*-' 

да при ое-' 

шил1я, зенъ въ | 

госпиталь?! 



11овреждеи1е н 



осдожиеию. 



ПС/СОДЪ. 



11рим4чан1я. Течен1е 
оолЪпи и ироч. 



3 47 У крайнее. 
II. Трофпмъ 



р. подъ 
Рущукомъ' 



Гамеиюкъ, 27'23!уш. Фр.' 



л-ЬтБ. 



4 ИбШуйикаго 

[полка Иваиъ 

МоисЬеико, 

32 л*тъ. 



13 IX. 



на 3 дм. ниже и на 
2 цм. поаади его. ' 
Уже спайка мозолью, ' 
переходящею къ кост- 
ную. Всрхп1и отло- ! 
иокъ прощупываете! < 
въ * 8 т., а ипжн!й 
сзади въ ' • 8. Весь- ^ 
на косой перолоиъ. ■ 
Укороченхе па 2 3 | 
цн. Все время лс- 1 
чился вытлжен1вяъ. ' 

Кг. Гетопв а. 

Передне • ';, хпГ. ; 

въ разстояпхн 1 ци. ; 

падъ чашкой) — зад- > 

иля {' 3 га. ^» » шГ.) '■ 

рапа. Большая мо- ; 

золь въ двухъ ниж- | 

инхъ третяхъ бедра ■ 

I и у|;орочеи1е на 2 

' ци. Легкая иодвиж- | 

' ность перелома. Изг . 

' задняж-'о отверстия вы- ' 

ходятъ осколки кости. 1 



р. 30 уш. ; 1,^г. Гетог18 й. ' з 
Фр. 19/1Х. ^^ , ..^ ^„^ 

! ПереОпе - зидн 1я 
рана. Только что за- 



5 117 Ярослав-! р. 3(> уп1. 
! скаго полка Фр. 15|1х. 
'МихаилъЕ.1н- 
сЬевъ, 23 л. 



крылся пу.1евои ка 



.1 



\ 
бко Стр. Бат. 
|Алекс^ц Са.1- 
логубъ, 28 л. 



гиоеню оольшое. 



Гг. ГеП10Г1Ь 8. ' 5 



р. 30|уш. 
Фр. 15!1х.1 т. 4 »5 1*пГ. ' 

I 11щт)не - задния ; 

; рана. Подвижность. ; 

I Безъ затеконъ, оГ>щее ■ 

I состоя Н1е хорошо. , 



тр. 



тр. 



Кг. Готогм 11. * а -]• 7 х. 

I. 

Передне-наружна т , 
рана. Затековъ и^тъ. 
! Полная подвилгпость. 1 
' Очень и,{иур(.'11 ь. Па- | 



тр. 



Не было при заживлен1и 
перелома большнхъ гной 
ныхъ затеконъ. 



Все иде1Ъ хорошо в бе ъ 
обр>1зован1я затековъ. 

Около 20 X обра:ювялсл 
въ задней части бедра *.« 
т. небольшой затекъ (дрс- 
наж1>). 

25 'х: образовались затеен 
спереди. Сд'Ьланъ ра лр-Ьаъ 
черезъ нар. рану; нзсл*до- 
ваи1е пальцемъ открыло о- 
коло в. отломка полоси, 
п(»крытую грануля1ионн1#к> 
тканью и усаженную оскат- 
ками кости. иередве-:и1дн1в 
толстый дренажъ. Ту»англ. 
въ хорошемъ. сосгояихп. 

Г/ь 2()|х. Вытяхен1е. 

— 27 |х. Оно прекрла1ена. 

Сращен1е съ укорочешемъ 
на 4 цм. Нпжн1й осколокъ 
прощупывается сзади. 



Съ 30; X. Нытяжен1е. 

— 5 X Кровавый повое ъ 
прекратился. Листерова и »- 
вянка. ]'нол много. 

7 X. Въ 12 ч. поча ате- 
р1яльпэе кровотечеи1е (-'ми- 
ренная арт.1 и смерть. По- 
тс^рялъ иомиого крови, во 
бы гь крайне слабъ отъ по- 
носа. 

Выгл:кев1е. Скоро дв:чО- 
радка въ умеренной ст*» 
пени. 

Листер('?а повя.^ка. 

30 IX. Много хо|н>та|м 
гноя.и:зсл1>лован1е на^ьцехъ 
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1 1 


Когда 1^-! 1 1 




^и 1 Имя и фа- ,' 


ненъ?Ко1'-| Повр€жден1е и 


Прим'Ьчаи1я. Течен1е 


да приве-! | Исходъ. 




^5! 


МНЛ1Я. ' 

1 


зенъ въ 1 ослохыен1'е. \ 
госпиталь?! { 


болезни и проч. 


1 

1 




Нагноеп1е у м-Ьроппое. 




чрезъ нижнюю рану откры- 


1 1 




Легкое вупоуШз ко- 




паетъ обнаженные концы 


1 




л'Ьпа. 


1 




перелома, лежащ1е въ по- 






лости, выстланной плотной 


[ 






гранулящонною тканью. Толстый иижи1й дренажъ до 








передома. 








7/х. Затековъ н-Ьтъ. Похуд-Ьвшш больной сталъ по- 


■ 






правляться. 8упоуи18 кол'Ьна т 81а1и ^^^о. 


1 






25|х. 0бразуе1ся гранул, мозоль. Хорошаго гноя 








много. Общее состоян1е отлично. 


1 






11x1— Переданъ въ 40 в. временный госпиталь. 6ъ 








начал'Ь декабря транспортъ въ Яссы. Бъ половине де- 








кабря (4.5 военно-врем. госпиталь въ Яссахъ) лежалъ 


1 






ьъ гипсовой оЕончатой повязБ-Ь, затеки небольшхе. Все 


1 






идетъ отлично. 


7 5 Калужскаго 


р. 22|уш. 


Рг. Гегаопз 8. *1» 


тр. 


Все еще съ дренажвмъ. 


III. Баснръ Ах- 


Фр. 21 X. 


шГ.Ч-';» т. 






метовъ, 24 л. 

1 

1 

1 




Наружно - внут- 
ренняя рана въ • 3 
т. Гнойиый затекъ 
(дренаасъ). Костная 
мозоль. Укпрочен1е 
на 2 цм. Лечился 
вытяжен!емъ въ Гор- 
номъ Студв]^. 






8117 Ярослав- 


р. Зх. Фр. 


Гг. Гетопв с1. »[• 




Дренажъ чсрезъ рану и 


,сЕато II. Се- 


20'х. 


т. 




разрезы съ нар. и задней 


менъ Чередъ, 




11оредне-:«1дняя ра- 




стороны бедра. Гноя много. 


29 л'Ьтъ. 




на въ Га т. (гранат- 

НЫМЪ 0СК0.1К0МЪ). 

Гнойный затбБЪ. На- 
гиоеше умеренное. 




Вытяжен1е. б'хх — транс», 
въ ЯссБ1Й барачный госпи- 
таль, гд'Ь опять лечен1е вы- 
тяжен1емъ. Оно прекращено 








Полная подвижность 




въ начале декабря. Креп- 






[ 


перелома. 




кое сращен1е съ у короче - 
шемъ на 1 цм. и умерен- 
ная мозоль. 


1 








151x11 Еще дренажъ и 






1 






умеренное нагносн1е. 


9 


КурсЕаго п. 


1 

р. Цорков- 


Гг. ГетогхБ 8. V ;« т. 




Дренажи ровка. Лечеше 


|Прокоиш Со- 


на 9, IX. 


Передне ('!• т.)-.?а/)- 




вытяжен!емъ. Къ 25, х ни 


'рокинъ, 2., л. 


Фр. 4 X. 


няя (ниже рИса) райя. 




сл'Ьда ('ращен1л, но затековъ 


1 




Цереломъ д1а11)иза 


. н'Ьтъ. Общее состоят'е хо- 








въ двухъ м-Ьстахъ и 




рошо. 








зиач п гел ыюе разд- 




Въ начал'Ь ноября пере- 






1 


роблен1'е. Гнойные за- 




данъ въ хорошемъ вид'Ь въ 






! 


теки. Полная под- 




46 военно-временный гос- 








вижность. Общее со- 




питаль. 






1 


С10ян1е плохо (транс- 












порт! 


ь). 
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Когда ра- 










Имя и фа- 


венъ? Ког- 


Поврежден1е и 




Прим^чанЫ. Течете 




да приве- 




Исходъ. 




нмЫ. 


зевъ въ 


^ослозЕнеше. 




болйзнн и проч. 






госпиталь? 








10 


18 Вологодск. 


р. 301уш. 


Гг. Гетпг1в й. ^\% 




Лечится внтяжен1емъ. По- 




п. Григор1й 


Яссы 


т. 




томъ открытое лечен1е я 




Боровсий, 31 


23/1Х. 


12|х. Передне-зад- 




вытяжен1е. 




года. 




няя (сзади разр4зы) 
рана, хорошо дрена- 
жированная. 




1 1x1. Огромная мозоль. 
Нагноеше небольшое и за- 
тековъ иЬть. 

20/Х1. Два затека въ 'з 
т. бедра. 

10|Х11 Гноя немного.|Еост- 
пая мозоль. Укорочеше на 
6 цм. 


11 


Лейбъ-гвард1И 


р. 12/х. 


Гг. Гетопз в. *|» 


+ 


Поносъ. Болотная лихо- 




Бгерссаго п. 


Яссы 9:х1. 


т 




радка. Силы стали слабеть. 




Иванъ Оста- 




Лишь одно отвер- 




Нагиоеше большое и затекъ 




пннъ, 38 л. 




ст1е снаружи въ >;« 
т.ч->и8. бедра. Мо- 
золь^ переходящая въ 
костиую. 

УкорочешеваЗ— 4 
цм. Гно&ный затекъ. 
Оби1ее состоян1е хо- 
рошо. Перелонъ бвлъ 
ниже раны и верхн1й 
отлонокъ прощупы- 
вается снаружи, ниж- 
Н1Й онутри. 




увеличился. Значительное 
артер. кровотечеше. Сд!»- 
ланъ разр4»зъ около раны, 
изсл^дованъ затекч. и от- 
крыто влагалище бедренвон 
артерш,— кровоточащей ара 
терш не найдено. При этохъ 
извлечена пуля, лежавшая 
свободно позади мозоли. Ве- 
черомъ еще кровотечеше; 
рана развернута и перевя- 
зана мышечная в^твь. 

На другой день умерь. 

Секц1я: костная мозоль. 


12 


122 Тамбовск. 


Никополь 


V. Гетопв в. сит. 


тр. 


Въ хорошемъ С0СТ0ЯН1И. 




п. Афявас1я 


8 'VII. 


Гг. рагИаИ Гетопв. 








Потанивъ, 23 




Изъ раны выходили 








Д11ТЪ. 




осколки д1афйза, но 
непрерывность его не 
нарушена. 






13 


20 Галицваго 


р. Нико- 


Гг. Гетопв й. *|» 


тр. 


Все время отъ перевязочн. 




п. Григор1й 


поль 3,У11. 


шГ. 




пунгл-я гипсовая повязка. 




Семенченво, 


Яссы. 






Съ костной мозолью. 




35 л*тъ. 










14 


ВологодсЕаго 


р. ЗОуш. 


Гг. Гетопв й. Мв 




Въ посл4дств1е гангрена 




полва Федоръ 


Яссы. 


гаГ. 




3 пальцевъ стопы. 




Броварецъ, 




Передне - задняя 




Открытое лечеше. 




25 лФтъ. 




рана. Въ кол'Ьн'б 8у- 
поУ1(18. ГноЁпые за- 
теки. 




12|х>1. Образовалось хост- 
вое сращен1е. Небольш1е за- 
теки, гноя мало. Укороче- 
Н1е на 1 — 1'/^ цм. 


16 


Архаягелого- 


р. зо;уш. 

Фр, около 


Гг. Гегаопв й. ■> 


+ 25:1х. 


22; IX. Подъ утро артер!- 




родскаго п. 
Иванъ 1^аль- 


т.-нЧа 1ПГ. 


яльное кровотечен1е. 




1811Х. 


Очевидно перелоиъ 




Ампутащя бедра въ >> 8« 



01д|112ес1 Ьу 



Соо^к 



65 



16 



17 



18 



Имя и фа- 



МВ11Я. 



Еогда ра- 
ненъ? Ког- 
да првве- 
зенъ въ 
госпиталь? 



Повреждевхе и 
осдожнен1е. 



Исходъ. 



Прни^чан1я. Течеше 
бол-Ьзни и проч. 



цовъ, 29 л^тъ 

46 в. врем. 

госпиталь. 



Владнн1рск.п. 
Михей Кли- 
иовъу 27 л^1ъ. 

46 в. врем. 

госпиталь. 



Ле&бъ<гвард1в 

Измайдовск. 

полка Адад1Ъ 

СпружЪу 26 л 



1е&бъ-гвард1и 

ИзмайлоБСК. 

п. Ефинъ 

Гродвевъ, 35 

л*тъ. 



р. д01хш. 

Фр. 24/1Х. 



р. 12|х. 
Калорашъ, 



р. 12|х. 

Дануцени 

въ конц-б 

ноября. 



1'ЫЛЬСКдТО ^). 



2о; 

I 



20 Галицкаго 

п. шт.-капит. 

ТерлецкШ, 28 

л-йть. 



р. 3|У11. 

Яссы 
19|УП. 



заходить въ кол^н* 
вый суставъ. Зд^сь 
гнойяое вупоуШз. 

Наружно - енут- 
ренняя рава. 



I Сек1ия отвятаго члева: 
при переход* въ подколе н- 
I вую яику ва подкол'Ьвной 
I артер1и круглый дефектъ въ 
! 2" въ Д1анетр^. Около пе- 
релона огромиал полость, сообщающаяся съ кол^конъ 
череэъ Ъигва ех(;еп80гит. На толеви затекъ гвилого 
гвоя , Иерелонъ двумя дефектамв и трещпвой заходить 
въ кол^ввый суставъ. 



Гг. Гетопа Ч» 88. ! *!• 91х. 

Наружно ('I» 8.)- 
задияя (ва ягодиц-б 
ва уровне аш) рава. 
Повосъ. Тифовдвое | 
состояв1с. Большой 1 
пролехевь. I 

29|хг. Гг. ^'етопа 
(!. *|| т. Передне- \ 
наруо1сняя рава. ! 
Все вреия въ гип- | 
совой повязке. Раны | 
закрылись вскоре 
посл1| ранен1я. I 



Гг. Гетопв д. '/» ш^. I 

Передне-^наружнсм \ 
рава. ВупоуШз вегоза I 
кол'Ьва. Небольш1е | 
гнойные затеки. Кост ! 
нал мозоль, но еще ■ 
ае вполне пл отвал. 

!'!•. соШ ("етопв й. 1- 29/ х. 

;ч ■ ...7 . .;». '..•Я 
С' 1л'ла иа вер гЬл'];, ви- 
шла на ягодцд'Ь (иа 
(на уровв^ ап1) и 
простр-Ьлила другую 
ягодвцу. Большой вер 1 
т'Ьлъ хорошо прощу- ' 
пывается ш ге§. д1а- | 
1аеа. Сильный повосъ. ' 



Гг. соШ Гешот й. 

Небольшая зажвв- 
шая равка ва 4 поп. 
пальца 1сзади отъ вр!- 
па Не! ап<;. вир. Пуля I 
не извлечена. Крепи- 
тащя, бол^звеввость 
в проч. 



тр. 



Летжое вытязвевхе. 



I 23;хь Когда повязка свята, 
. оказалась ум'Ьреввой вели- 
I личины костная мозоль; уко- 
; рочев1е ва 2 цм. 

Первая гвмсовая повязка 
; 13|х валожева подъ Гор- 
' вымъ Дубая комъ. 
] Бторая — 2Ь\х въ Гор- 
вемъ Студв-Ь. 

Третья, съ которой прь 
^халъ въ Каларашъ — 
211x1 въ Яссахъ. 

Лечвлся гипсовой повяз- 
; кой. Огромная мозоль и 
I укорочеше ва 5 цм. 

19x11. Затековь в'бтъ. 
I Лехвтъ въ гвпсовой повязке. 



Бытяхенхе. Развивается 
отекь стопъ. Къ 251х обра- 
зуется костная мозоль, въ 
составь которой вошелъ 
большой верт'Ьлъ. 

Смерть отъ ястощен1я. 



I 



Вытяакенхе. Выздоров^лъ. 
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Когда ра- 










Имя н фа- 


ненъ? Ког- 


11оврехдея1е и 






Прим-Ьчанхя. Течеше 


:Н 




да ириве- 




Исходъ. 




^ 


иил1я. 


зенъ въ 
госпиталь? 


ослозвнев1е. 






бол'Ьзнн и проч. 


19 


2 Болгарской 


Дануцени 


Гг. Гешопв й. 


тр. 


Когда совершенно выздо- 




друашва 


въ БОНЦ^ 


Костная, но еще не 


б;х11. 


ров^лъ. 




Иванъ Ди- 


ноября. 


гполв'6 плотвая мо- 










митровъ, 30 л. 




золь, безъ гаойцнхъ 
затековъ. 

Укорочеше на 5—6 
дм. 








20 


ЭстляндсЕато 


22/уш. 


Гг. Гешоив й. V» 






1|У11. Расширено боковое 




п. Филиппъ 


Дануцени 


шГ. + ' » ™« 






отверст1е и извлечено 4 




Гарнушвнъ, 


въ КОНЦ'Ь 


Передне-наружная 






большихъ осколка Д1афипа. 




30 л*тъ. 


ноября. 


рана. Огромные за- 
теки гноя. Мягкая^ 
переходящая въ кост- 
ную иояоль. Общее 
состояше отлично; 
лихорадки н-Ьтъ. 






Переломъ идотъ въ кол^но, 
гд-Ь эпифизъ значительно 
раздробленъ. Обширнал дре- 
вааснровса, ибо гнойный за- 
текъ шелъ на ягодицу. Въ 
колЬвЪ грануляц1онвое вос- 
пален1е. 19|Х11. Все идетъ 
Бъ заживлен1ю. 


Раненые съ зажившими перелом 


(1ми 


бедра, 71ри^ывгш€ въ 


ясскШ эткуацюнный барат ^^/х1 


и отправленные на сбор- | 


номь по)ьздгь въ Кгев 


ъ 2 


декабря. 


1 БессаравсЕа- 


р. подъ 


Гг. Гетог1в з. око- 






Все время лечился вытя- 


го п. Игватъ.Рущукомъ] ло большого вертЬла. 






хен1емъ въ 56 военно-вре- 


Савосько,251.. 24;уш. 1 Большая мо.оль и 






меииомъ гос питал* въ Б-Ь- 


1 1 1 ипфилыт'нтъ. Укоро- 






.и)\\. Нисколько сомнитедъ- 


: ! 1 'кшя поп к Н'].ТЪ. 






• 'Л1 с'^члл — пгллъ .1П х1л- 


1 










стг:1<ч!:.:г» '■" с. о.чъ? Ьо 














вояг.омъ с.:у^г1« повреж- *- 














ше бедрепнои кости, су; я , 














по мозоли, очевидиое. 


2 


Бессарабска- 
го п. Коло- 
совъ, 29 д. 




Гг. Гетопв' (1. •;> 

Передне-наружная у 
весьма косая рана. 

Уи^ревной вели- 
чины мозоль. 

Укорочен1е на ЬЦ. 
цм. 






Лечился въ Б:к1ои внтя- 
жев1емъ. 


3 


Бессарабска- 
го п. Коло- 
тило, 34 л. 


— 


Гг. 1'етоп8 в. •/» 
т. 

Передне-наружная 






Тоже. 






рана. 












Укороченхе на 3 














дм. 






/^^ т 



01д|!12ес1 Ьу 



Соо^к 



67 



Р1мя п (] 

МИЛ1Я. 



Когда ра- 
веяъ? Ког- 
да приве- 
зевъ въ 
госпиталь? 



4 Бессарабска- 
го ц. Чест- 
ы'ЬишИ, 42 д 



Тирасполь- 

скаго полка 

ЛомаЕинъ, 32. 



Бессарабска- 
го п. Криво- 
шея, 25 лЬтъ. 



Херсонскаго 

п. Ащрю- 

шнвъ. 



р. подъ 

Рущусомъ 

24/гш. 



р. подъ 

Рущукомъ 

271уш. 



р. подъ 

Рущукомъ 

24|уш. 



Поврехдев1е 



осложнена. 



Ег. Гетог18 8. V» 
т. ч- 7«^11^* 

Передне - задняя 
рана въ >|> т. 

Большая мозоль. 

Укорочеше на 7 
цм. 

Гг. Гешопв. (1. * 8 

Передне ('» 1пГ. 
-|-*1» т,^^-задняя {Кш 
т.) ранаГ 

Небольшая мозоль. 

Укорочеше на 1~ 
2 цн. 

Гг. Гетогхз с1. \* 
т.-|-»,8 в. 

Наружно (на 4 цм. 
низке большого вер- 
т^ла^Увнутренняя (у 
корня Г'Сдра) рана. 

НоГо.! 11ая мозоль. 

У:»-. ^ *^.1:еиаЗдм. 

Ьг. 1'е1Л0г:8 д. \з 

П). 

Одно отверст1е и 
пуля не извлечена. 
Небольшая мозоль. 
Укорочеше на 4 цм. 



Раны колАннаго сочленеша. 



Исходъ. 



11рпм'Ьчан1я. Теменхе 
бол^^зви и проч. 



Тоже. 



Тоже. 



Тоже. 



Тоже. 



118 Шуйскаго 

п. Федоръ 

Торовитовъ, 

22 л4тъ. 



Плевна 
ЗО^уш. 

Фр. '12:1Х. 



122 Тамбов- 
скаго полка 
Алексей Фо- 
мпнъ, 29 л. 



Никополь 

3|У11. Фр. 

8:уш. 



У. ^епи 8. съпов- 
реждешемъ эпифиза 
(1Ь1ае. Пуля вошла 
выше сар1(111ит И- 
Ъи1ае на т. Ысерз, 
снаружи 1щ. ра1е11ае. 

8упоу1118 риги1еп- 
1а. 11отрясающ1е о:)- 
нобы. 

V депи (!. 

Одно пулевое от- 
верст1е у верхняго 
края Ьигзае ех<;еп- 
80гит, другое у го- 
ловки ПЪи1ае. 



+ 
24|1Ъ. 



тр. 



121 IX. Ампутатя по 
Грнтти. 

181 1г, Лоскутъ омертв'Клъ 
до самой чашк!}. Рана и 
кости большею част1ю по- 
крыты грануляц1ями. Б^жед* 
невно ознобы. 

11иэм1я, которую не 1Гре- 
с^кла ампутащя. 

Была болотная лихорадка* 

18;1Х. Большой инфпль- 
тратъ въ нижней половин-Ь 
бедра. Въ Бол'ЬнЬ неболь- 
шое нагноев1е, образуется 
анкилозъ. Чашка уже при- 
росла. Общее сосгояв1е по- 
правилось. С^ г\г\г^\о 
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Имя и <) 



Когда ра- 
ненъ? Ког- 
да приве- 
зенъ въ 
госпиталь? 



Поврежден1е и 



осюжневю. 



Исходъ. 



Прнн'Ьчав1я. Течение 
бол^зни и проч. 



18 Водогод- 

скаго полка 

Иванъ Даве- 

вкчъ, 24 л. 



101 Пери- 
скаго полЕа 
Петръ Бре- 
ховъ, 25 л. 



Ллевна 

19;\11. 

Фр. 11|уш. 



Плевна 

9.1Х. 

Ур, 24|1х. 



5 Суздальскаго 
п. Семепъ 
Поповъ, 26 л. 



9 Казачьяго 
п. Павелъ 

Филнмоновъ, 
23 л'Ьтъ. 



19|уш. 
Фр. 1511Х 



I 



р. у Чер. 

БессБо& де- 
ревни па 
Плевнои 

1в!УТ1. ! 

Фр. : уш.} 



\. депи й. 
На ввутренвоиъ мн- 
щелБ^Ь бедра зажив 
шая рана. Неполный 
анЕнлозъ. 

Повосъ. 

V. §епи с1. 

Пуля вошла съва- 
рухной сторовы чаш- 
ки и вышла спереди, 
на три пальца ниже 
сустава въ *.з в. й- 
Ыае, которая зд'Ьсь 
разбита. 

Въ суставе гноЁ. 

V. §епи й. 

Пуля вошла надъ 
и снаружи чашки и 
вышла у головки П- 
Ьа1ае; ^епи уа]дит. 
Большой гранулиру- 
ющ1й разр^зъ съ 
ваутреиней сторовы, 
дефектъ кожи надъ 
чашкой и Д отвер- 
ст1е позади ПЪи1ае, 
черезъ которое даже 
виденъ разбитый вну- 
тренв]а уыщелокъ 
бедра. 

Нагаоен1е ихороз- 
ное. 

Общее сосюаихе хо- 
рошо и н^тъ лихо- 
радки. 

V. депи (1. ; 

Одно отверст1е ра- I 
вы съ вв у трен вей I 
сторовы чашки, дру- ! 
гое съ наружной ел ! 
стороны и ниже пер- 
ваго. Сильное наиря- 
жеш'е кол'1^на. Во вре- 
мя транспорта ле 
жала дурная повязка 
(только на колнгИ!). 



тр. 
20|ущ. 



+ 
3/х. 



+ 4/1Х. 



Въ хорошекъ состояшв. 



Петитовъ разр^ъ. Бъпо- 
сл1)дств1е доносъ. Къ Гх 
сильное нагноенхе. 

Силы падаютъ. Поносъ, 

2|х. Ампутаигя бедра 
*1» т. 

Въ культе оставленъ глу- 
хой хоноцъ гнойнаго затека. 



Огъ обильнаго ихорозваго 

I вагноен1а силы падак>ть. 

211 IX. Ампутащя бедр.% *!• 

I т. и черезъ несколько дней 

I смерть. 

I При сек1ци найдено, что 
' чашка спаяна съ мнщел- 
I комъ. Очевидно, что мест- 
ный процессъ шелъ хорошо, 
но былъ испорченъ траи- 
спортонъ. 



I 7|уш. Вскрытъ затекъ на 
; внутренней части голени. 

13! уш. Вскрыто еще три 
; :ттека. Петитовъ разрк»ъ 
I и древажъ черезъ суставъ, 

гд-Ь было иного гноя'. 
I Листерова повязка. 

23|уш. Начинается пиэ- 
м1я. Связки кол^на погиба- 
ютъ, гнои хорошъ. 

П |> -^ I л . п: е : к .4 .: п ута Д1я — 

- ■ \'л:. .,: п-,',,1-:.,' • 'а^ ' л 

Сел.'., и- ■)€ дессы в :> .- : г- 
кихъ, р1еипив вирриг. 
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^^ 




Когда ра- 








« 


Имя и фа- 


неиъ? Ког- 


Поврежден1е и 




11римечан1я. Течен1е 




да приве- 




Исходъ. 




:^ 


мил 1я. 


зевъ въ 
госпиталь? 


ослохнев1е. 




болезни и проч. 


7 


5 роты осад- 


Журжа 


V. ^ЛШ 8. 


тр. 


Листерова повязка. За- 




ной артилле- 


3|уш. 


Осколвомъ оруд1Я, 


10;1х. 


живлен1е безъ осложнешй. 


р1и Мохамо- 1 


Фр. 41уш. 


ра;1битаго бомбой. 




Неполный анкилозъ. 




ша Гильма* 




Цевтральная рана 








новь, 29 л. 




Бол^на съ поврежде- 
шемъ чашки. 

НаешаПЬоа ко- 
лена. Раненый— ат- 
летъ. 






8 


47 Усраин- 


близь Ру- 


V. ^епи 8. 


1-2:х. 


Гнойные затеки и обшир- 




сваго полса 


щуЕа 


Пуля вошла ш Гоа- 




ная дренажировка И1 бедре 




Серг*й Фепсу 


19!уш. 


8а рорЦ^аеа и выре- 




и голени. 




тей, 80 л. 


Фр. 13/1Х. 


зана подъ наружннмъ 
мыщелкоиъ. 




22/1Х. Новый затекъ на 
и около] чашки. Гной хо- 
рошъ. 

Сильная лихорадка и силы 
падаютъ. Чашка приросла 
и образовалось ^епи гесог- 
уаШт. 

11иэн1я. 

Секщя: абсцессы въ лег- 
комъ. 


9 


132 Бевдср- 


подъ 


V. в^епи 8. 


тр. 


2|1х. Петнтовъ разрезъ. 




скаго полка 


Рущукомъ 


Входное отперстхе 




Затеки на голень и бедро. 




Яковъ Чер- 


24 уш. 


въ подколенной впа- 




резкая септидем1я. 




чевсо, 38 д. 


Фр. 31/уш. 


дине. Гной въ ко- 
лене. 




Ампутацгя бедра К* т. 
Секц1я члена: внутренни1Й 
мыщедокъ бедра слегка раз- 
бить. Пули нетъ. 

23|1х. Кровотечен!е изъ 
культи. 
21 !х. Культь почти зажила. 


10 


Вороаежсваго 


р. 30!у111. 


V. {гепи 8. 




22 IX. КолЬно иде1^ хо- 




п. Афанаан 


фр. 12|1х. 


Входное отверст1е 




рошо. Сильная лихорадка. 




Загородни- 




въ ннжненъ Д под- 




2|Х. Въ колене разви- 




ковъ, 24 л. 




коленной впадины, 




вается грануляц1оиное вос- 






выходное между мы- 




палеахе. Каутериаац1л р1а- 






щелками бедра и П- 




ипа сапдепИ. 


' 




Ьи1ае. 8упоуШ8 вего- 




. 271х. После прижигашя 


1 
1 




8а п отевъ голени. 




немного лучше. Потомъ по- 
носъ. Далее гравулома прь 
обретаетъ наклонность рас- 


1 1 




, падаться въ гной. Очень 


1 




! страдаегь отъ боли. 


1 




1 Переданъ въ ноябре въ 


1 




46 военно-временный гос- 




питаль, ибо неспособенъ къ 


1 


1 








траяслорту. ( 
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Когда ра-. 








Имя и фа- ненъ? Ког- 


Повре.1:деа1е п 




11рим'Ьчан1я. Течете 


:Н 




да прше- 




Исходъ. 




•^ 11НЛ1'Д. 


зенъ въ 
госпиталь? 


осло2:нев1е. 




бод*знн я проч. 


П 


12бРыльс1;аго 


Шевна 


Л', ^епи й. 


тр. 


За^ввлеше съяеполныиъ 




п. Авксент1Г1 18 уп. 


Входное отверст1е 




анкилозомъ. 




Фидипповъ. 


Фр. 81 уш. у нлжцяго срая чаш- 












ки, выходное близь 












ваутренняго мыщелЕа 












йЫае. 












Отходили мелие 












куски костей. 






.2 


35 Брянскагона Балка- 


V. ^^епи (1. 


тр. 


Лпстерова новязка. Мало 




п. Федоръ 


нахъ 


Прнвезеиъ уме- 




по мал у поиравляется. Дре- 




Давиловъ, 23. 


11 тш. 


раю\%имъ. 




нажи па голень. .Тихорадки 






Фр. 3 IX. 


Раздро'Злен1е чашки. 
Большой дефестъ на 
иереднеи сторон* ко- 
лена. Колоссальные 
латеки гноя. Дренажъ 
съ наружной стороны 
бедра ' 19 т{.^ съ вну- 
тренней стороны бед- 
ра \г 8. 




н-Ьтъ. 

8х. Все къ лучшему. 

251 X. Сегодня вынуть по- 
сл1^двш дренажъ. Образует- 
ся костный анкнлозъ. 

Въ ноябре а его вид'клъ 
въ Каляраш^ съ плотннжъ 
костнымъ анкилозомъ. 


13 


3 Болгарской 


11;уш. 


V. ^епм 8. 


+ 


Гнойные затеки. 




дружи ПН 


Фр. 9. IX. 


Понеречиая рана 




У^мсрс отъ истощен1я. 




Стан 40 Пегу- 




бедра намыщедкахъ. 








Еовъ, 45 л. 










14 


ДеревявЕо. 


Плевна 


V. депи. 


1- 15;уш. 


13,уш. Обра.зовался гни- 






171У11. 


Одно отверст1е вхо- 




лостный инфильтратъ до » в 






11/уш. 


да въ наружной час- 
ти Ьигзае ех1епБ во- 
шт. 
Гнойные затеки. 




т. бедра (онъ вчера пере- 
веденъ изъ 46 военно-вре* 
мсннаго госпиталя). Пети- 
товъ разрЬзъ. Септицем1я. 

Вскрыг1е: Выше мышел- 
ковъ ^г. ра1Ч1а118 ]Ретог1в и 
отсюда трещина вдоль Д1а- 
физа. 


15 


16 Стр'Ьлко- 


р. 12:уш. 


V. депи (1. 


тр. 


Пробыл ъ въ госпитале 




вагобатал1она 


Фр. 6|х. 


Одно отверспе сна- 




око-ю недЬли. 




Демпдъ Си- 




рул • эцифиза <;1Ыа(% 








гачъ, 25 л. 




дру1.)е съ наружной 
сторс 1:ы »'» ш1. бедра. 
Былъ литекъ 1а Гозьа 
рорЬЪеа. Зажившая 
Еол'Ьвная рана. Не. 
полный анки.1о;;ъ. 






16 


Ру мы иг ко и 


ЗОКт 


V. ргепи (1. 


тр. 


Гнойные :>атеки и разре- 




п-Ьхоты Огива 


Фр. 15,В1. 


Н{1пряя:ен1е суста- 


въ Буха- 


зы НХЪ 16 IX и 23 IX. 


; Маку, 2'^ л. 

1 




ва. Поврежд'ш1е ъи^- 
фи:?а большого борца. 
Поиеречная рана 
полъ чашкой. 


рестъ 


.Тнхорадки н'Ьтъ. Быстро 
поправляется подъ .Тнстеро- 
вой повязкой. 25 X. Все 
хорошо. Образуется иепач- 




1 






г 


.?^?..»??^^?^Й'>р 
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Когда ра- 








^ 


Имя и фа- 


ненъ? Ког- 


Поврежденхе н 




Прии4чан1я. Течеше 


^. 




да приве- 




Исходъ. 




милк. 


зенъ въ 


осложнеше. 




болезни и проч. 






госпиталь? 








17 


26 артил. бри- 


Шипка 


V. §епи (3. 


тр. 


25, X. Толстые дренажи. 




гады, 1 бата- 


91Х. 


Оба Еод^Ьна'раыевы 




Выздоров^лъ. Черезъ дре- 




реи Иванъ 


Фр. 41х. 


поперечно, но л-Ьвое 




нажъ отошли кусочки кос- 




Телетвцкш, 




поверхностно. 




тей. Образуется неполный 




23 л-Ьтъ. 




Одно отверст1е на 
1 дм. Енутри чашЕи 
и пуля вырезана на 
мыщелк* бедра. Гра- 
нуляцюнное воспале- 
е1е сустава. 




ан :ттлозъ. 


18 


Ма]Оръ Иняо- 


ЗО/уш 


У. |5епи й. 


тр. 


Небодьш1е гнойные за- 




Е*;нт1и Неопо- 


Яссы 


Передне-аадняя ра- 




теки. 




ЛНЕвВСМЙ, 38. 




на Одноотверст1е съ 




Выздоров'Ьлъ съ непол- 




'/ 




наружной стороны 




нымъ анЕилозомъ. 


4 


/ 




чаш ей другое въ них- 
немъ Д Го88аерорИ- 
(аеае и рана въ/,8 
т. праваго бедра. 






19 


Лейбъ-гвардш 


р. 121х. 


V. §епи (1. 


тр. 


Въ хорошемъ состояши. 




^Финляндскаго 


Я. 31/х. 


Одно отнерст1е съ 








п. Кириллъ 




внутренней слоровы 








ПочЕинъ, 28. 




»,» ш. [-ЧМ. бедра; 












другое на 1»!.. цм. 
ниже эпифиза ИЫае. 
Чашка повреждена. 
Об* раны подъстру- 
помъ. Гипсовая по- 
вязка съ перевязоч- 
паго пункта. 






20 


Лейбъ-гвардш 


12/х. 


V. §епи (1. 




Ледъ. Два раза аспяра- 




ПавловсЕаго 


Я. 31 х. 


Одно отверспе въ 




Д1ей выпущена изъ колена 




II. ПНЕ0Л»1Й 




вижненъ Д подко- < 


мутная серозная жидкость. 


Гутовъ, 32 д. 




л-Ьнной ямкп. Въ ко- ! 


Все шло отлично и въ 








л1)н* большой выпотъ. 


половин* декабря былъ въ 








Чашка поврождена. 


хорошемъ состолн1и. 








Пуля въ БОЛ'ЁВ']^. 




21 


Лейбъ-гвард1и 


р. 12 X. 


1 
V. ^епи (1. ] 


Гнойные затеки. Дренажъ. 




ПавловсЕаго 


Я. 9:х1. 


Одно отверспе на | 


Открытое лечев1е. 




п. Андрей 




1 дм. выше и кнутри 1 


10x11. Опухоль незначи- 




КалиыЕовъ, 




чашЕи, другое на вну- 




тельная и небольшое наг- 




43 л-Ьтъ. 




трбнвенъ мыщелЕ* 


. ноеп1е. Рана идетъ отлично. | 








ЫЫае. 












Въ В0Л']кН'Ь В'&ТЪ 












выпота. 












Все вреня въ гип- 












совой повязк-Ь. 
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-^ 
^ 



Имя и 4 
милЫ. 



Когда ра 
ненъ? Ког- 
да привО' 

зенъ въ 
госпиталь^ 



11оврехден1е и 
осложнев1е. 



Исходъ. ! 

I 



Прни-Ьчанхя. Течсп1е 
болезни и проч. 



22 



23 



24 



Калуяссваго п. 

Петръ []ро- 

кофьевъ, 26 

л'Ьтъ. 



Ловча 
22; т. 
Яссы 
25.1Х. 



I 



35 Брянскаго 
п. Гордеи Но- 
човЕНВъ, 27 л. 



ЛеЁбъ-гвард]и 
Финляидскаго 
полка Иваиъ 
Лебедевъ, 86 
л4тъ. 



Балкавн 
11|УП[. 
Яссы 
25/ уш. 



р. 121х. 
Яссы. 
21!х1. 



1 7 Архангело- 
родскаго п. 

Ефрем ъ с&а 
руиъ, 2в л. 



За Дуна- 
емъ р. 

1/1Х. Яссы 
1б1х. 



26 Ле&бъ-твард1в 
2-го Стр^ЛЕ. 
бат. Иванъ 
Дрововъ, 30 

Л1!ТЪ. 



р. 12|Х. 
Яссы 31x1. 



V. ^епи 8. 
Одио отверст1е (за- 
I росшее) въ Ьигва 
ех<;сп80гит', другое— 
I наружвы&Ера&Ьиг8ае 
I Сильная опухоль ко- 
л'Ьна отъ гранул, вое- 
вал еа1я в огромные 
I затекв. 

V. ^епи 8. 
Одво отверспе сву- 
трв чашви, другое 
, въ варухвой части 
кол'Ьва. 

I V. ^епи (1. Гг. Ге- 
' топ8 '!> шбша. 
! Одво отверст1е на 
• 3 дм. выше чашБВ. 
I УЕорочев1е на 4'1г 
I цм. Гранул, мозоль, 
переходящая въ кост- 
ную в гранул, вос- 
падев1е сустава. За- 
тековъ н^тъ. 

V. депи й. 
Одво отверст1е сва- 
рухи въ граввцахъ 
Ъигзае ех1;еп80гвт, 
\ другое ва ввутреввеи 
сгЬнк^ подколенной 
ямки (почти заясило). 
' Много гноя. Пере- 
ломъ бедра около су- 
става съ укоро^евь 
гмъ ЬЧ% Ц1!., спаяв- 
I ь'Ш мягкою мозолью, 
! переходящею въ кост- 
ную. Въ кол-ве гра* I 
. нуляцюаное воспале- | 
! Н1е. Гнойные затеки 
1 на бедр^. Общее со- ! 
I стоан1е хорошо. 

V. ^^епи 8. 

Пуля вошла вадъ 
чашкой, которая про- 
дольно разбита. По- 
вреакдев1е эпифвза б. 
берца. , 

Навряхев1е въ су- 
ставе и 8уП0У1118 
рипйепи. ' 



тр. 



+ 6!Х11. 



Обширная древажпровса. 

15/ X. Открытое лечев1*е, 
заачительвое улучшев1е. 

121x11 Гноя немного. 0- 
пухоль меньше. Почти го- 
товь анкилозъ. 



Гнойные затеки; тр. 
хорошемъ состоявш. 



12|хи. Мозоль плотная, 
ум'Ьренной величины. 

Колено въ хорошемъ ви- 
де. Общее состоя н1е от- 
лично. 



Дренажъ потомъ откры- 
тое лечев1е в легкое выта- 
же1пе. Все идетъ хорошо. 

12 XII Плотвая мозоль. 
Гно:: у;1Ло, но еще дренажи. 
;':)-1 |у:'. ь ч'пал мрз су^ г:» ;:1 



Въ посл^дств1е образу- 
ются гнойные затеки. При 
проведен1и дренажей извле 
I чена пуля съ 5 серебрян- 
выми новетамв. Открытое 
лечев1е. 

Умеръ отъ тифа. 
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« 


Икд и фа* 


Когда ра- 
ненъ? Ког- 


Повреждеше и 




ПримФчашя. Течете 




да прнве- 




Исходъ. 




^ 


итая. 


зенъ въ 
госпиталь? 


ослозвнен1е. 




болтни и проч. 


27 




р. ЗО/уш. 


V. в^епи д. 


тр. 


Къ 2011Х раин почти за- 




полка Сафа 


Фр. 1411Х. 


Пуля вошла снару- 




жили. Воспалеи1б сустава 




Измаиовъ, 




жи чашей и вышла у 




стало стихать; тр. въ хоро- 




29 1. 46 в. 




внутр. мыщелка бед- 




шемъ состояние 




врем, госпят. 




ра. 8упоУ1ив вегова. 






28 


64 Казанскаго 


р. 80 тш. 


V. вепи 8. 




Потомъ образовались не- 




п. Стеаанъ 


Фр. 13.'я. 


Поперечныя раны 
во бокамъ разбитой 




больш1е затеки. Лечился въ 




Лошаковъ, 27 






шин«. 




л. 46 в. врем. 




чашки; внутренняя въ 




21|Х1 Переведеиъ въ Яс- 




госпиталь. 




разстоян1Н 2 цм. отъ 
нея. Сильная опухоль 
колйна. Затесовъ ни 
сл^да. Гноя немного. 
гам%чательно здо- 
ровый челов^къ. 




сий барачный госпиталь. 
Дорогой образовались подъ 
гипсовой повязкой затеки. 

Поперечный древажъ подъ 
чашку и открытое лечен1е. 

Дренажированные затеки 
на боковыхъ частяхъ бедра 
Ч шГ. Потомъ все попио 
хорошо и 12|х11 гноя мало. 
Опухоль колена меньше. 
Явное выздоровлепе. 


29 


8 Эстляндсв. 


р 80|уш. 


V. в^епи в. 


+ 29:1Х. 


Лмпутащя бедра '{» т. 




п. Федоръ 


Фр. 28/ IX. 


Поперечная рана 




Септицем1я. 




Павловъ, 30 




на мыщрлкахъ бедра 








л. 46 в. врем. 




съ ра;5Дроблен1бмъ 








госпиталь. 




ихъ и перелоиомъ 
бедра; затекъ гннлгоо 
гноя на бедро. 






80 


Ле&бъ-гвард1И 


р. 12/х. 


V. {^епи 8. 




Отлично идетъ, бевъ гяой- 




Стр-Ьл^оваго 


Давудени 


Прободная колен- 




ныхъ затековъ. 




бат. Моисей 


80|Х1 


ная рана, кажется 




19x11. Одно отверспе уже 




Вншнжьъ, 23 л. 




безъ поврежден1я кос- 
тей. 




закрылось. Скоро къ транс- 
порту. 


31 


Лейбъ-гвард1и 


р. 12х. 


У. ^епа й. 


+ 


Произведена обпгерная 




Финляндсваго 


Дануцени 


Одно отверст1е у 




древажнровка. 




п. Гаврило 


11X11. 


нар. стороны чашки, 




Венозное кровотечея!е н 




Рябвовъ, 27 




а другое между 1]Ъ!а 




а^тутац^я бедря '• т. 




л«тъ. 




и йЪи1а. ВупотШв 
вориг. Сильная бо- 
л^зиенность. Лихо- 
радка. Истощевъ. 






32 


Тнраспольск. 


р. 241уш. 
Дануцени 


V. в^епи 8 




Дренажи въ «|1тГ. бедра 




п. Кириллъ 


Отверспя по бо- 




и въ подкол-Ьиную ямку. 




СтедеиЕо, 36 


1,Х11. 


камъ чашБи и на 








л4тъ. 




ней глубокая борозда 
— сл^дъ зажввшаго 
перелома. Небольш1е 
гнойнне затеки. 




1 2.Х11. Оно состоялось. 
Анкилоза нить. Зажнваютъ 
три разреза. Черезъ неде- 
лю готовъ въ транспорту. 
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Имя н фа- 

111и1Я. 



Еогда ра- 
яевъ? Ког- 
да приве< 
зенъ въ 
госаиталь? 



Поврехден1е и 



осложнеше. 



Исходъ. 



Прим^чаи1я. Течеи1е 
бол^Ьзни и проч. 



33 



7-го Пластун- 

скаго батал10- 

ва Федоръ 

Лобъ, 26 л. 



р. 1б'уш. 
Дану цени 
1|хи. 



V. ^епи 8. 

Коленная рана съ 
сильннмъ повреад^е* 
В1емъ «остей. 

Ухе явная навлон- 
ность съ заасввле- 
и1ю. Чашка прирос- 
ла. Лечился гл. обр. 
въ Пятр'Ь. 



Все идетъ хорошо и ть 
191 'XII только сзади гной- 
ные затеки. Неполный ан- 
килозъ. Чашка приросла 
фнброзяыиъ сращев1е][ъ и 
едва подвижна. 

Готовь Бъ транспорту. 



Переломы берцовыхъ воотей. 



1 


121 Пензен- 

скаго полка 

Матери Да- 


р. Плевна 

18.У11. Фр. 

2|УШ. 


V. СП1Г1В В. сит 
Гг. рагЬ.йЫле ';»ш^. 
Развивается рЫе^?- 




дичъ, 28 л. 




топе. 


2 


123 Козлов- 

скаго полка 

Федоръ Лукь- 

яновъ, 31 г. 


Илевна 

18|У11. Фр. 

3|УШ. 


V. сгипв вш ^\^ 
вир. Гг. йЪи1ае. 


3 


118 Шуйска- 
го полка Явъ 
Гайле, 27 л. 


Плевва 

18; VII. Фр. 

П/Уш. 


Рг. ^1Ъ1ае вш. '.'« 
шГ. 

Наружно - внут- 
ренняя косая рана. 

Мягкая иозоль; 
н^тъ гвойвыхъ зате- 
ковъ. 


4 


101 Пермска- 

го п. Оснпъ 

Мивутичъ, 40 

л*тъ. 


р. 2/1Х за 

В1»лой.Фр. 

18|1х. 


Гг. раН. аЫле в. 
1/» тГ. 

На впутренней сто- 
рон* голени п€|}ед/<е- 
задняя рана. 


5 


125 Курскаго 
п. Давидъ Со- 
кольспй, 23 
л. долго былъ 
въ Зимницй. 


р. Плевва 

18{У11. Фр. 

19/1Х. 


Гг. иыае а. Ч. 

т. 

Большой кожный 
дефектъ на передней 
сторон* гранулиру- 
етъ и сливается съ 
грануляц1янв задне- 
боковаго осколка дЬ 
аФяза. Передней 
части д1афиза на 
н*ст* дефекта н*тъ. 



тр. 10. уш, 



тр. 101уш 



тр. 201 УШ 



тр. 



Дренажъ. Флегмонозннй 
иофильтратъ прошелъ. 



тр. 



Заживлеше хорошо, но 
медлевно. Къ 27|х углубле- 
В1е въ кости еще не выпол- 
нилось, но было незначи- 
тельно (въ длину 3 цн.). 
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Когда ра- 








^ 


Имя н фа- 


ненъ? Ког 


11овреа1кев1е и 




Прнм^чашя. Течете 


:Ц 




да приве- 




Исходъ. 




миха. 


венъ въ 


осдожнен1е. 




бод'Ьини и проч. 






госпиталь? 








6 


8 Вожгарской 


р. Эски- 


Гг. (1Ъ1ае 8. К* т. 


+ 241уш. 


Дренажъ. Къ 14' уш по- 




дружинн Ге- 


сакрн 


Много большихъ 




разительное улучшен1е. Лвс- 




орп& ЧневЪу 


191п1. Фр. 


осходховъ. Затеки, 




терова повязка. 




40 1«тъ. 


9|уш. 


ихоровное нагвоеше. 




Съ 15 УШ ежедневно по 
3 — 4 озноба, боль въ сто- 
рон'Ь печени; рана хуасе 
идетъ. Унеръ отъ ив9и1и. 


7 


140 Зарайск. 


р. 18|П1. 

Фр. 3;1Х. 


Рг. иЫае 8. раг- 


тр. 






п. Васв^ий 


НаИв Ьа 8. 




реакцш со стороны холена. 




Якоиевъ, 35 




Передве-задвяя ра- 








14тъ. 




на ва эпифизе иЫае. 
Въ код^н^Ь вупоуИхв 
вегоаа въ незначи- 
тельной степени. Зна- 
чительное поврежде- 
ше кости, безъ пол- 
наго передома. 






8 


20 Гадицваго 


НиБоаоль 


Гг. раН. иЫае 8. 


тр. 


Дренажъ. Къ 16:уш на- 




полка Карлъ 


31У1. Фр. 


Пуля вошла въ '|> 




гвоеше было хорошее. 




Излонск1й, 27 


71УШ. 


8. снутри и вырезана 








л-Ьтъ. 




въ •], ш.-ь'!» шГ. 
Затекъ гнилого 






















гноя. 






9 


Лейбъ-гвард1и 


Фр. 21|х. 


Гг. рагНаНз И- 


тр. 


Безъ осложнепй. 




Московскаго 


Мае. 








п. Андрей 




Пуля вошла сзади 








АнтоновЪр 27 




въ '1» т. и вышла 








д^тъ. 




съ внутн. стороны 
•;. шГ. 

Два сильннхъ кро- 
вотечен1я. 






10 


Эстдявдскаго 


р. 30;уш. 


Гг. ИЫае ег йЬи- 


тр. 


10 X Разр^зъ затека. 




п. Мохамоша 


Фр. 16 /IX. 


1ае 81П. *|з т. 




Къ 25.x образовалась мяг- 




Гебаровъ, 30 




Поперечная перед- 




кая мозоль. 




д*тъ: 




няя рана. Ихорозное 
нагиоен1е. Затековъ 




Въ стороне йЪи1ае еще 

слышенъ трескъ оскодковъ. 

Въ конц^ декабря дежалъ 








ИФТЪ. 














въ хорошемъ состоянш въ 












Бирзул^. 


11 


Либавскаго п. 


р. 30. уш. 


Гг. иЫае 8. Ча т. 


тр. 


Перелоиъ поперечный и 




Исанбай-Ма- 


Фр. 25 IX. 


-ьЧа ЬГ. 




зубчатый. 




гафоровъ, 22 




Поперечная рана 




1^ 25|х образовалась 




Д^ТЪ. 




— одно отверст1е ме- 
жду йЫа и йЬи1а, 
другое у передней 
грани иЫае. Меазду 
вини образовался де- 
фектъ кожи. 




мягкая мозоль, переходящая 
въ костную. 
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Имя и фа- 
мвш. 



Когда ра- 
ненъ? Ког- 
да приве< 
зевъ въ 
госпиталь? 



12 6 Либавсваго 
п. Лхмедапъ 
Мустаф^евъ, 
26 1. 1ежадъ 
до1говъТрио- 
]гЬ и Зимвнц'Ь. 



р. 221x1. 
Фр. 201х. 



18 62 Суздажь- 
скаго ло1ка 
Адахъ Мель- 
дерь, 22 д. 



14 



Ле&бъ-гвард1и 

Павювскато 

п. Мартекь* 

янъ Лар1о- 

вовъ. 



15 



48 Одесскаго 
п. Спярндонъ 
Шевцовъ, 24 



р. 19|уш. 

Я. 911Х. 



р. 2|2х. 
Я. 61x1. 



141X1. 
111X11. 



Поврежден1е и 
осюжвеше. 



Исходъ. 



Рг. йЪш е! йЬп- 
1а е 8. 

Чрезвычайно еосой 
переюмъ иЫае, яа- 
чинаась на 2 цм. 
ниже верхвяго края 
^хЫае, вдеть внизъ, 
вм^я И ци. въ дди- 
ву. Р1Ъ111а] оерелом- 
яева въ '|« т. 

Варуокно-внутрен- 
няя рана. Въ сред- 
вей третв голеяи ко- 
жа, всдфдствхе де- 
февтовъ, хахъ ре- 
шето. 

Уаве 2 месяца во- 
восъ. 



Гг. иЫае 8. •!» М, 
Н-*1» т. 

Граватвая рана. 

Передоиъ уже срос- 
ся хоствой мозолью. 



Гг. 11Ыае й. 

'!> 8. на 1 цм. вв- 
же верхняго края 
1;1Ъ1ае. Одво отвер- 
ст1е ранн спереди, 
другое едва пиасе ва 
ввутреввей сторов-б. 
Гвойвнй затекъ. Ко- 
л1|во ве реагвруетъ. 
Общее состояв1е хо- 
рошо. 

Гг. «Ыае е* «Ьи- 
1ае 8. '1»т.н-*4 шГ. 

Чрезвнчайво косой 
лереломъ вдетъ поч- 
та до голевво-тарав- 
ваго сустава. 

Передне-задняя ра* 
на. Крайняя чувстви- 
тельность. 

Нагвоен1е вхороз- 
вое. 



Прим1чан1я. Течев1в 
бояФзвв в проч. 



Оставлевъ въ дежабр^ въ 
46 воевво-времевномъ гос- 
питале. 



тр. 



тр. 



Образуется векрозъ мо- 
золв в концовъ перелома. 

Къ 16,х коха въ >.« т. 
голевв снереди жакъ рЬ 
шето, всл1дств1е фистулъ и 
дефектовъ. 

Переломъ течетъ безъ 
осложнешй. Колйио нереа- 
гируетъ. 

Ьъ 121x11 костное сра- 
щев1е. 
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Когда ра- 








:^ 


Имя и фа- 


ненъ? Ког- 


Поврещеше н 




Прим'Ьчац1я. Течеше 


:^ 




да приве- 




Исходъ. 




мили. 


зенъ въ 


осложнен1е. 




болезни и проч. 






госпиталь? 








16 


Брднсваго 0. 


р. 10 X. 


Гг. 1|Ь1ае е1 йЬи- 




Гипсовая повязка. 




Тимофей Ко- 


Данунени 


1ае 8. '18 8. 




Заживлен1е медленное. 




четковъ.. 


въ КОВЦ'Ь 


Костное :;сращен1е. 


; Суставъ не реагируетъ. Наг- | 






ноября. 


Наружно - внут- 
ренняя рана подъ са- 
мымъ суставомъ. 




ноевю умърениое. 

19;х11 въ томъ хе подо- 
жен1н. 


17 


61 Вдадим1р- 


р. 801уш. 


Гг. иыае еЬ «Ьи- 


тр. 






скато ио1ва 


Фр, НИХ. 


1ае а. Цг 8. 




Къ 21/1Х поразительное 




поручикъ 




Поперечная рана 




улучшен1е. Гной хоропий. 




Егоръ Ге- 




передней стороны го- 




1 X. Успешно образуется 




беаь, 25 д. 




лени. Затекъ гнилого 




гранудящонная мозоль. 




46 военно-вре- 




гноя Езади. Лередомъ 




Н11тъ гнойиыхъ затековъ. 




менный гос- 




отстоитъ отъ код^н- 








питаль. 




иаго сустава на 8 
попереяннхъ пальца. 






18 


19 Стрйдвов. 


Шипа 


Гг. ЫЫаеа. >|4 88. 


+ 


Чере.1ь 3 дня после при- 




батадюва пра- 


12>ш. Фр. 


На полтора попе- 




быт1я ампутац1я бедра ■!> 




порщикъ 




речныхъ пальца ниже 




Ы. 




Иваиъ Ту- 




чашки небольшая ра- 




ЦиэмЫ. 




ровъ, 22 д. 




на. Иередомъ близь 
кол^^на. 

Другое отверст1в 
раны на иБр4 М« т. 

Затекъ гнилого 
гноя. 




Секц1я отнятаго члена: въ 
колене уже было гнойное 
вупотШв. Передомъ захо 
дндъ въ суставъ трещиной. 


19 


9 стр^дковаго 


29;уш. 


Первичная аиву- 


+ 


Дренажи. 




батал]она 


Яссы. 


тац1а правой голени 




Умеръ отъ крайияго ис- 




Петръ Мика, 




1п 1осо е1есиош8. 




тощен1я. 




22 д^тъ. 




Гнойное восиаден1е 
код^^на и огромный 

вн'Ьсумочный абс- 
цессъ. 






•20 


53 Волынска- 


15|У1. 


V. сгип8 й. Гг. 


тр. 


Затеки (дренажи) и край- 




го полка 


Я. 15|У11. 


раг11аИ8 ИЫаз ^. 




не медленное заживлен1е. 




Александръ 








Огромный некрозъ Д1а- 




Шелкуненко, 








физа. 




30 д*тъ. 










25;Углицкаго л. 


19|уш. 


Гг. 11Ь1ав раг<;. 


тр. 


Ввутреншй мыщелокъ ко- 




Никита Дудо- 


Каларашъ. 


Одно пулевое от- 




лена бодезвенъ. несколько 




дадовъ, 25 I. 




верспе на 3 попе- 




разъ развивалось въ колене 




46 госпиталь. 




речныхъ пальца ниже 
верхняго края е1Ыае, 
въ промежутке меж- 
ду 1;1Ъ1а и Г1Ъи1а, 
другое въ подкод^^н- 
ной ямкЬ. 




зупотКаа вегоаа. Затеки. 

20x1. Заживдеше идетъ 
хорошо. Колено здорово. 
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^ 




Когда ра- 








« 


Имя и фаг 


яенъ? Ког- 


Повреждевхе в 




Прнм^чав1д. Течев1« 




да приве- 




Исходъ. 




^ 


]1и1Я. 


зевъ въ 
госпвталь? 


ослоквев1е. 




бол^звв и вроч. 


22 


36 Орловскаго 


22'х1. 


Б^. ИЫае в. раг4. 


+ 


Перевязка аг1. 11Ъ1а118 




я. поднору- 


Яс 41X11. 


1т. йЬи1ае »;» пь 




ров1;. ш 1осо (авторъ). По- 




чивъ Андрей 




Передне-варужеая 




вязка Тедева. (Подозр&в]е 




Васшецъ, 22. 




рана. 

Трв двя сряду на 
по'Ьзд^ артер1яльвня 
кровотечев]я. 




что кром^ того повреждена 
какая лвбо в^твь 1зЪ1а11а 
ровЫсае) 

12;х. Хорошее вагвоеше. 

Все еще лежалъ въ вва- 
куащоввомъ бараке. 

Трв двя сряду ознобы. 


Ранн гохенно-таранкаго соиенешя. 


1 


8 Вологохсжа- 


Плевва 


У. реа18 вш. 




Пуля извлечена у 1епдо 




го пот Гав- 


10.УШ. 


Пуля вовиа ва 




АсЫ11]8. 




рио Сальви- 


Фр. 12.1Х. 


внутреннемъ кра^ 




Образуются затеки. 




кокь, 38 д. 




стопы спередв в юст- 
ннмъ хаиаломъ выш- 
ла выше внутренней 
лодыжки, ме«ду вею в 
Ахнлловымъ сухожв- 
Л1еиъ. Са1са11еи8, лЫ- 
гага1и8 разбиты. Сус- 
тавъ умеренно реа- 




25 IX. При вскрнпи од- 
вого изъ иихъ врачъ пере- 
р{юалъ аг(.с1Ыа118ро8иса— 
Ь^а^ига ш 1осо. 

291Х. Рана хорошо и- 
детъ, но въ суставе обра- 
зуется грануляхцонное вос- 
палеше. 








гируетъ — вупот1118 


тр. 


Когда затеки уменьши- 








вегова. 




лись и все пошло Еъ луч- 
шему. 


2 


10 Стр^^IО- 


Илевна 


V. аг*. иЪ10-4аг- 


тр. 


Дренажи. 




ваго бата11ов. 


30 уш. 


ваШ. 




Все идетъ хорошо. 




Хрисанфъ 


Фр. 12|1х. 


Гг. йЫае '> шГ. 




22. IX. Затекъ выше ввут- 




Чеботашъ, 




Одно отверспе съ 




ревней равы. 




30 л4тъ. 




наружной стороны 1:1- 
Ь1ае, а другое выше 
внутренней лодыжки. 
Затеки. Переломъна 
2 цм. выше нижняго 
края эпифиза, сус- 
тавъ слегка бол^з- 
вевъ. 




Къ 2|х образовалась мо- 
золь. Древажи еще стоять, 
но пагноеше умеренное. 
Инфильтратъ кругомъ сус- 
тава и въ 1|1 шГ. голенв 
значительный. Суставъ въ 
С0СТ0ЛН1И грануля1цоиваго 
воспален1я. 

25 X. Дренажи удалены. 
Все течев1е— типъ взлече- 
В1Я суставной раны вочеер- 
вативвнмъ сиособомъ. 


8 


7 Ревельсжаго 


р. 301уш. 


V. аЛ. иЪ10-1аг8а- 


1-4'х. 


2^!1х. Поносъ продол- 




полка Алек* Фр. 13|хх. 


118 а. 




жается. 




сандръ Баш- 




Поперечная рана 




Голень бинтуется мок- 




кнровъ, 26 л. 




череаъ оба мыщелка. 




рымъ бивтомъ (свльвый о- 








Поносъ. 




тевъ). Черезъ суставъ вро- 
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Когда ра- 








^ 


Имя и фа- 


невъ? Ког- 


Повреавдевхе н 




Прим^чашя. Течев1б 


« 




да приве- 




Исходъ. 




ИШ1Я. 


зенъ въ 


осдожнен!е. 




бод-Ьзни и прож. 






госпитадь? 


















веденъ дренажъ. 












Нагноеше усиливается. 












Рев уа1рт8. Лихорадка 












небольшая. 












26|1х. Полям рез€ки(я 












сустава, (авторъ). 












2911Х. Рана еще не очис- 












тилась. 












ОеШиш (гетепв и уии- 












раегь въ тихомь бреду на 












в-й день операщи. 


4 


ЯрославсЕаго 


р. 80'уш. 


V. аг1 41Ь10-*аг8а' 


+ 29|1х. 


Образуются затеки. 




подка Яковъ 


Фр. 12|1х, 


118^. 




Дренажи. 




Дюйво, 22 I. 




Рана бороздой иа 
внутревнемъ ннщед- 
в4. Сусгавъ вскрыть, 




Къ 25;уш въ оуотавф ср 
хой тресвъ, ука8ывающ1й 










на 7зуру хрящей, но общее 








бод*звенъ. 8упоуи18 




состояше все время непоз- 








раги1еп(а. 




водяетъ сделать резекцю. 


5 


121 Пенвен- 


Фр. 121уш. 


АгИиго • рЫо$^ов18 


тр. 


14тш. Ампутация Же- 




скаго оолжа 




ртапа1апв аг(. 1;1Ыо- 




ноара. 




МвхаялъБах- 




игваИв в. всд4дств1е 




Листерова повязка. 




натовичъ, 28 




уснденннхь перехо- 




Лоскутъ омертв4дъ. Въ 




л*тъ. 




довь. 

Связки уже по- 
гибди. Въ суставе 
гной. Стопа прони- 
зана гранудомой и 
фистудами. 




иосд*дств1в кость подпилена 
и въ конц^ Сентября почти 
полное зажнвлев1е. 


в 


126Р|иьскаго 


Пдевна 


V. аП. иЫо-1аг- 


+ 22!уш. 


Сильная лихорадка и нап- 




и. Паведъ 


181У11. 


8а118 а. 




ряжеше въ сустакЬ. 




ПавлепкоБъ, 


Фр. 8|УШ. 


Отверст1евходапередъ 




Ю-Уш. Дренаявъ и типи- 




25 д4гь. 




внутренной доднж- 
кой, отверсие выхода 




чеспе ре8ек1цоинно раз- 










резы. 








немного выше наруж- 




Удучшеше м^стннхъ яв- 








ной лодыжки. Боль- 




ден1й. 








шая опухоль сустава 




Съ 161уш поносъ. 








и затеки съ внут- 




Нагноепе хуже, силы па- 








ренней стороны. 




даютъ. 
Ознобы. 


7 


124 Воронеж- 


Пдевна 


V. аг*. 11Ь10-4аг. 


тр. 






скаго подка 


30. уш. 


8а118 д. 








Андрей Сер- 


Фр. 12/1Х- 


Суставъ очень мало 








г4евъ, 27 д. 




реагируетъ. 






8 


С1 Вдадих1р- 


р. 80>ш. 


V. аг*. гЛю-гагва- 


тр. 


Въ суставе развилось 




скаго подка 


Фр. 151 IX 


118 а. 




гранулящонное жоспалеше. 




Федоръ Лео- 




Выходъ пули выше 




Внутренняя лодыжка со- 




новь, 26 д. 


_ 


внутр. лодыжки, а 
входъ вь стороне П- 
Ъи1ае. Повреждены 
кости. 




вершенно подвижна и не 
входить въ мозоль. Начали 
образовываться затеки. 
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Имя и фа- 
мили. 



Когда ра- 
не пъ? Ког- 
да приве- 
зенъ въ 
госпвталь? 



11оврежден1е 
ос1ожнен1е. 



Исходъ. 



Прим'Ьчаяи. Течете 
бохЬзмв и ороч. 



9 



10 



3 Ст(Ик1Ков. 

батадюна 

1еронимъ Гав- 

ришевъ, 29 д. 



20 Гадицсаго 

п. 
Кузьм'енжо, 
28 д^тъ. 



р. 801уш. 
9^. 19/1Х, 



30|1 



СпирндовъФр. 22|1Х, 



1'х. Полная резекщя сустава (авторъ). 

Листерова повязка. 

Рана скоро очиствдась н дадьн^&шее течете бндо 
безъ осложнен1Й. 

25,х. Вся рана выполнилась. Значительный иифидь- 
тратъ М* тГ. голеии. 

16^x1 въЯсскомъ барачномъ госпитале. Цовержност- 
ныя равы зажнваютъ. Положете стопы хорошо, едра 
легкая наклонность къ рев тагш. Дренажи удалены. 
Образовался су ставь съ нормальными, но ограничен- 
ными движен1ями. 

11;х. Инфильтратъ уменьшается. 

Укорочен1е конечности на 6 цм. 



У. аг1 иЫо-1аг8»- 

118 8. 

Дв1 раны несколь- 
ко выше и передъ 
мыщелками. Раздроб- 
леи1е костей въ сус- 
таве. 

Суставъ опухъ. 



иЪ10-1аг- 



V. аП. 
8а118 в. 

11уля вошла на пе- 
редней стороне сус- 
тава и не извлечена. 

Стопа опухла, но 
суставъ безъ реав- 

Ц1И. 



-1- въ на- 
чал^^ ок- 
тября. 



20 IX. Сильное напряже- 
Н1е въ суставе. Резекцюн- 
ные разрезы. Очевидное 
улучшеше. 

27. IX. Лихорадка опять 
увеличилась. Стадъ бредить 
и яввлвсь ознобы. 

Умсръ отъ пвэм1и. 

Вскрыт1е: абсцессы въ 
легкомъ. 



Около 10!х возл^ сустава 
опухоль, рожа до бедра. 

11 X извлечена пуля на 
*;» шГ. голени. 

Съ 20 X стало развивать- 
ся напряжен1е въ сустагЬ, 
явились гнойные затека. 

Очень сильная лихорадка. 
Зд{х резевщонные разр1»ы. 
Очеви-ное улучшенхе. 

Черезъ переднюю рану лрощупнвается много оскол- 
ловъ кости. Только общее состоянео остановило меея 
сделать резекщю. 

11x1 переданъ въ 46 военно-временный госпиталь. 
18x1 въ ясскомъ барачномъ госпиталь. 
Грануляцюнное воспален1е сустава; резекщонине раз- 
резы образовали поверх постны ^^ раны. Сильный новосъ 
(катарральная дииентер1я). 

12x11. Редекщонные разр^эы почти зажили. Дре- 
нажи даютъ мало хороша'^о гноя. На подъеме стопы 
фистула и въ глубине небольшие образуюпцеся сек- 
вестры. Гранулома сустава и 'ц шГ. голени умень- 
шается и очевидно заживлен1е проиэойдетъ безъ ре- 
зехщи. 
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.^ \ Имя и фа- 

:^1 



миля. 



Когда ра- 
'ненъ? Ког- 
|да цриве- 
1 зенъ въ 
I госпиталь? 



11 



4 Копорскато, 
II. Фраицъ I 
Сажтысдкъ, ' 
31 года. 



12 



13 



124 Воронеж 
скаго полка 

СергЬй Быч< 
ковъ, 22 л. 



Архавгелого- 
родскаго а. 
Фома Бахма- 
ввъ, 32 л. 



МЗараискаго п. 
Прапорщвкъ 
Алексавдръ 
Б'ЬляковЪ) 1*8. 



Шипка 

2!1х. 
Фр. 4'х. 



Повреждев1е 
осложнен1е. 



Исходъ. 



Прин'Ьчан1я. Течен1е 
бол'Ьзни и проч. 



80/уш. 
Фр. 



Р 1!1Х. 
Фр. 21/х. 



р. Караха- 

1ПИНЖ10& 

18/тш. 
Яс. 7 IX. 



1) V. аП. иыо-иг- 
заИв, ^г. ИЫае ';« шГ. 

На ввутренной .10- 
дыжк*! бо.1ьшое от- 
верст1е раны, на ыа- 
руасвой другое мень- 
шее И и'Ьскольхо фвс- 
тулъ. Кости въ сус- 
таве сильно повреж- 
девн; в'Ьтъ грануля- 
щовнаго воспалев1я. 

2) Гг. Ьшпег! д. 
•I» шГ. 

Наружно ' енуш' 
ренняя рана. Боль- 
шое раздроблен1е. Ло- 
коть здоровъ. — По- 
яосъ. 

8) Поперечная ра- 
ма ираваго бедра въ 
>!• ш. 

У. аг(. иЫо-1аг8а- 
Ив а. 

Обширное разру- 
шеш'е нягквхъ час- 
тей. 

V. ре(118 Л. 

Пуля вошла по- 
иади внутренной ло- 
дыжки я вышла на 
тыл^ стопы ближе къ 
внутреннему краю. 
Затевъ на подошву. 
Стопа опухла и сус- 
тавъ бол^знбнъ. 

V. аг1. (1Ъ10-(аг- 
ваИв 8. 

Пуля вошла около 
внутренной лодыжки 
н вышла близь пе- 
редней стороны сус- 
тава на подъеме. 

Небольппе Гзатеки. 

Небольшая реак- 
щя сустава. 

8упоуШ5. 



-)- I Повосъ не прекращался 
лъ Бонц^ и смерть последовала глав^ 



октября. 



1- 251х. 



тр. 



нымъ образомъ отъ нсто- 
щешя, 



тр. 



28(х. Ампутаи%я юлени^ 

"л-, 8. 

Черезъ 2 дня кровотсче- 
И1е. 
Умеръ отъ ПИЭМ1Я. 

Когда опухоль стопы 
прошла и реакния сустава 
уменьшилась. 



Древажъ. 

Все идетъ хорошо. 
Къ 14|х образовалось 
уи'^ренной степени гр«шу- 
ляцюиное воспалеше сус- 
тава. Очевидная надежда 
ва усп^хъ хоасерватввиаго 
лечетал. 



01д|!12 



1^уСоо§1е 



83 



1 ; Когда ра- 


1 1 


...; Нкя и ф%- неиъ?Ког- 
^,1 ! ХА првве- 
*^ 1ицш1. { аевъ ять 


иопрсзкдби1е в ^ Првм^чави. Течев1е 


; Исходъ. 


осдожI^оа^е. < болезни в ороч. 


1 |госопта^ь? 


1 ! 
.1 


1 ! 
]д1Вдм11х1рс1и1- р. дО|гш. 


" 1 
У. яг(. 11Ыо-(агва- тр. | Дрепажъ. 


1 го ао^к|| ' Яс. 20 х. 


1д8 а. Когда штоен тхсвьша- 


: Берво Смод- 1 


Гудсвыяотверст1л: ] ; двсь «тправлевъ 'ль тран- 


нашъ, 28 д. 


1) ва ввжяемъ | . сиортъ. Очеввдво суставиа^с 




вра^к аЫаь в | 1 рава к1оця.1Яс» кг пяжпя- 


1 


2) ва варужионъ | { левх». 






мыщелке. 1 




1 


Неоодвнй анхв- 








лозъ сустава; ивфндь- ] | 








трата н4тъ. 








Затевв ва 10дсв11. , ! 

1 
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Э Нарвсхяго 


Дс<^ 


I 1 

Лг1Ьго - рЫо|(ов18 тр. ; Ироцеогь умевьшвлся отъ 




в. НВКВТА 


УИ. 


вгапи1ав8 аг1. (аЫо- ' -^вергнческвхъ схазывав1& 




Дмпг!)!»»*, 




игваИа «1. 1 | Т-га 1о«Л. иотомъ вров- 




28 л^тъ.. 




Бо4ЫШ1в граву- , { аошло ухудшев1е в вачалк 








ло^са, 


1 образовываться затеки. 
, Вирочемъ саг1е8 еще не 












было. Тр. потову что м'Ьста 












въ бараке былв дорогв. 


17 


125 Курсваго 


р. 18:уш. 


Нее. иЫае 1п аг1. 


тр. 


Резектн ({ЬиЛае. 


, в. Кондрат!» ^ 


Через* 9 


е1Ь1о1аг8ап е. ^ 


Проводя древажъ черелр 


'Юрчввво. 90!даей опе- 


Р|Ьи1а спуствлась | ' поперечную раву голевв, 


л1тъ\ леаилъ 


рац1/1 въ 


вочти до края по- \ 1 врач» перер*11алъ аН. й- 


ГА ЗяхииА^. 


ЗнIIвнц^. 


дошвы. Гиойвмв аа- ; ' Ыа1еш ро81асап1. Я С1. т:.у- 


|Фр. .Я0/1Ж, 


теви. Дефектъ ва- ', довъ перевязалъ оба совца 


1 ! 


полиевъ гравуляд10в- ш 1осо. 








вою твапьс, во об- 1 | Захввлев1е шло хорошо. 








рааова111е восгвсдабо. { 


Въ воябр'Ь и Декабре ле- 
жалъ »ъ ясскомъ бараке в 




1 






Давуцевв, гд'Ь зажввлевхо 




[ 








продолжалось хорошо, во 












хедлевво. 












191x11. Давуцевв. Неболь- 










шой затекъ отъ распадеяи 




1 




граяуломн около ввутрен- 








1 вяго резевц1'оаваго разреза 




} 




мало по валу проходвтъ. 




1 




I 11оложев1е стопы хорошее 


; 




1 (легкое ре» уагив). 


1 




1 27 хп Квшввевъ. Захвв- 


1 

1 

1 






лен1в продолжается. Кость 
образуется лучше ожвданхй. 
Будетъ суставъ, а ве авкв- 

ЛОУЪ. 


1 1 

18.Углидкато я^ ^ 30;у11. 

I Иван* Юрь- Яс. га;»!!. 


В«вес(1о йЫо-1аг- 








госпяталь). 






! 1 


Огромвнй ввфвль- 












тразг в эатевя. 







01д|112ес1 Ьу 



Соо^к 



8§ 



1Когда ра- ' 1 


^' Пия н фа- |ие11ъ?Ког-, 11оиреж,ген]е м 


Иркк%ч&тя, Течете 


"1 да приве-' 
•^ 1 ХЙЛ1Л. зенъ въ 1 осюагаеше. 


Исхода. ' 


1 бол*в^11I и троя. 


1 госпиталь?' 

• 1 1 


1 *■ 

I 


19:86 Орловекаго ТПиша 


V. аг1. иЫо-игва- 


I 

тр. 


'иольа АндреА| 12 уш. 


118 А. \ 




Ильич*, 37 л.Яс. 2(5|уш 

! 

1 

1 1 


Рана у нарухваго | 
ннщелна съ оовреае- ' 
деш'емъ его. Суставъ [ 
яад'&тъ нулей, во 1 

нал. 1 




20 12бРыльскаго! р. 8;гш. 
полка Нвав'ь' Дану цени 


1 
Кевесио аг*. иЫо- ' $0x1* Обвяваше Бе*Я1Г»ши 


игааИв а. 1 19 хп. Зйлнвлеюб про- 


< Осько, 30 л. ; въ вопц^ 


Иоаеречннй дре» ; | дв.1.«авт«л. Иифйхьтра«ъ го- 


' ноября. 


нажъ. Внутренн1Й ре- ' 1 ра\.о меньше, ч*1га «ь 


! [ 


зе&Ц1онныи разрЬъ ; ! ■о«5р^ (на яо^вд^). 


1 ^ 


почти аажилъ, нарух- ! \ 


; ! 


вый гранулируетъ 1 




\ 1 


хороою. Наружный ;- 




1 1 


ныщелонъ хорошъ, 




! 1 


внутрени1й хуже. 




1 1 


Большой пнфильт- 




1 


ратъ стопы и •}• тГ. ) 




1 


голени. (Образование 




1 1 


сустава. Положев1е ; 




1 ,• 


стопы съ наклонно- 1 




1 


стью къ рев уагив. ! 




1 


Уворочен1е вонеч- | 




! : 


ностп на 2—3 1Щ. ' 

( 




; 1 

21 Лейбъгвардш' 12|х. 


V, агГ. 11Ь1о-1аг8а- т». 




1 ГренАдерска- •р. 27!х. 


Ив а. 




го п. Ллекс^н^ 


Одно пулевое 01^• 




Мих4е«ъ, 24 


верст1е йа 3 пальца 




1 д4тъ. 

1 ' 

■ 
1 1 

• 1 


выше сустава, другое ■ 
повадн и выше ввж- | 
няго ннщелха. Б. : 
берцо повреждено. '| 
Суставъ не реаги- 1 
руетъ, ; 

1 




Разы стопы еъ повреждбшенъ коотай. 


1 


1 ' 1 
132 Бендер- ' р. 24{У111. ' V. ре(^^8 ет. ' + 4.x. Мало но калу обра 1у те. 1 




скаго полни Фр. 19:1Х.| Гг. *ат, те<а- 


1 ватекн я гр»яуло»т1 ув«- 




Яеовъ Кри- ] 1аг81. 


\ ЛИЧ11ВАе|СК. 




вооиикъ, 23 ' Гранулнц^оинов вое> 


1 те гх. С,пгр1шя П%лры9пн, 




л^т^к 1 1 шиеи1ё суставов* . 




11кем1л. 




« 1 ! 
1 




1к-крыт1е: пиэннчесг]^ а/)- 












сцессн въ десввхъ. 
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! Когда ра- 
Имя и фа- |ненъ?Ког- 
'да приве- 
11ИД1Я. I яенъ въ 

госпиталь? 

I 



11овреа:дси1е п 
ослохисв1е. 



Исходъ. 



ПринЬчанш. Течеи1е 
бол'Ьзнн и проч. 



2^^ейбъ-гвард^и' р. 12'х. 
Егерскаго п. | Фр. 19/х. 
Янъ Бутманъ,' 
36 л'Ьтъ. 



16 Стр^ЛЕОВ. 

баталюва 
Матвей Буш- 

К0ВСК1й. 



|гренадерскаго 
I д. Демидъ 
Твачевъ, 25 я. 



Ь 1енбъ-гвард1о 

Московскаго 

п. Кузьма 

Сянюковъ, 25 

Л'Ьтъ. 

6 10 Артнлдер. 
бригады 
Петръ Ми- 
х^въ, '27 л 

71Леибъ-гвардш 
Фивлядсвдгоп. 
Терент1й Па 
волокъ, 24 л 



8; 56 Житои1р- 

скаго полка 

I АлеЕС']Ьй Ро- 

тарь, 28 л. 



ПодольсБаго 

полка Петръ 

КолоБоловъ, 

22 л4тъ. 



р. 15 IX. 
Фр. 14 1х. 



121х. 
27.x. 



V. ресИз 8. 

Гша впереди и 
«о.лди внутренпяго 
ыыщелка. Легкая ре- 
акц1я -голенно-таран- 
наго сустава. 

V. реШй 81П. 

Гг 08. те4аиг81 
IV. 

Большое инфвль- 
трагъ на тыл*. 

V. реШв 8. 

Кг. 08. те1А1аг81 
е( (агз!. 

Тильио - подоыюеп'- 
нан рава. 



р. 12|х.^ V. реа1В в. 
21|х. рг. 08. гое^а^аш 

I. 



30/1Х. 

Фр. 201х. 



р. 22;х. 
Фр. 27/х. 



р. аа Бал- 

канамЕ 

13'уш. 

Яс. .801\'1И. 



Яс, 26/х. 



Регпю рейит. 
(тап^гаепа. 



V. ресИз й. 

Большой гранат- 
ный дефектъ передве- 
боковой части стопы 
покрыть отчасгигра- 
иуляц]лхи 

V. ре(118 81П. 

Ндруасио-вн утрен- 
няя рана. 
Гг. 08. те1а(аг81 
Флегновозвый вв- 
фильтратъ стоны. 

Раздроблен1е пра- 
вой стоны (жел-Ьзно- 
дорожвое повреясде- 
ше). 



тр. 



тр. 



тр. 



тр. 



тр. 



тр. 



Разр'Ьы. Муиифивад1я.] 
Крайне слабъ. 
Их. Переданъ въ 46 во- 
енно-времевныЙ госоагаль. 



Инфильтратъ скора про- 
июлъ. 



Нертчпоя операцгя Пи- 
рохова. 

Открытое лечеи1е. 
Болотная лихорадка 
(Огромная селезенка). 
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•Л, 



.^,1 



Имя п «|)а- 



иил1л. 



! Когда ра- 
1ненъ? Ког- 
да лриве* 
> зенъ въ ! 
госпиталь?, 



Поврежден 1е и 
ос1ожнен1е. 



Исходъ. 



11рим']^чан1'я. Течеше 
бол'Ьзнп и проч. 



10.46 (тр']^лкова 
I го батал10на 
|Григор1Й Да- 
яиловъ, 33 л. 

11186 Орловскаго 
I п. Алексей 
Шяелепко, 28 
л-Ьтъ. 



12 



3 Болгарской 

друаспны 
Дмитр1Й Цо- 
чевъ, 20 л. 



1 



д). 12|У10. I 
Яссы. I 



V. р€<11в и. 
I (Раздроблен1е кос- 
; тей). 



Шиаса V. ре^13 8. {V. оа. 

18/Уш. теШагв! 11, III. 
Яс. 29уп1.1 Дорогой вровоте- 



р. ЭсБИ- I V. ре^18 в. 

Сагра I Тыльная )1ана. 

19 уш. I Гг. о88шт те1а- 

Ясси. ' 1агв1. 



13.^6 Орловскаго Швпка 
иолка Ияаиъ | 10; 1Х. 
Пефедовъ, Фр. 27|1х.' 
37 л*тъ. 1 I 

46 воепно-ире*. 

ценный Г0С11П-1 I 



V. реШв й. I 

Большой гранат- , 
пай ^е^\^пк^ъ съ разе ' 
дробленхемъ костей \ 
стопы,ароотирающ1Й- 
ся огь Ч« ш1'. голенп ; 
до иодошвы. 



тр. I 14 IX. Опсрашя Шоппр 
та. Большею частш ера- 
щенхе рег рг1гаат. 
1(>(х. Къ т1)ан«!яорту. 

тр. Кровотечен|'й не было. 



тр. Предлагали операщю Лис- 

Фран1». Отка.'гь. 
I Трансиортироваыъ в ь хо- 
рошо мъ состоя Н1Н, согда не 
' было сомй']}н1л, что захнв- 
I лен1е обойдется безъ оие- 
! ращи. Гранул я дюнное вос- 
; палеше сустаиовъ стопы и 
I плотная мозоль. Никакой 
I наклонности къ затекамъ. 

тр. I Къ ЗО^хх ))анй хорошо 
I очистилась под'|^ вл1ян1емъ 
I присынокъ Салициловой 
кисло 1Ы. 
Лмаутац1'л голени ';1 т. 
Почти рпта геишо всей 

КУЛЬТИ. 



01д|112ес1 Ьу 



Соо^к 



86 



Таблица оперированныхъ (посл% ранен1й), прибывшихъ изъ дЪй- 

неныхъ съ огнестрельными перело- 



НАЗВАН1Е 0ПЕРАЦ1Й. 



До 20 д 



Даль; >.« 



Ампутац1и. 



1, А11путац1я бедра; 



2, Оылутсы!е 

3, Лмиутац!» 



кол^ин: 
голени: 



4, Лииутац1л Н. Ив. П|ф;т><»а: 

5, Амвутадхя стоны: 

6, Вылущеше плеча: 

7, Амиутащя влеча: 

8, Ампутация нреднлечм: 

9, Вылущ<м11е и:а кистевого еустаиа: 



а) перкнчн. 
Ь) вторпчп. 
с) время опер, ионпв'кстно. 
с) яеиав* 
а) псрвпча. 
Ь) ыюричн. 
с) иеиав-Ьст. 
а) иервнчн. 
с) цевикЬст. 
Ь) вторичн. 
с ненза-Ьст. 
Ъ) вторичн. 
с) неизвЬст. 
а) иервичи. 
Ь^ вторичн. 
с) неи:«*ст. 
а) иервичи. 
Ь) вторичн. 
с) иеизв-Ьст. 
г) не1|:1В'Ьст. 



II. Р в 3 в н ц I и. 

1, НевосНо аг1. 11Ъ|о-1а1'8аи8: 
9, Нсвес11о Ьатеп: 
О, КевесИо аг1. сиЫ11: 



-1, 11е8ес1ю сагро-га(1. 

5, ЕевссНо ш соп(1пш1а1е 



Итого. 



Ь) первичн. 
с) вензв^ст. 
Ь) вторичв. 
с) неи:$в'Ьст. 
а) первачп. 
Ь) вторичи. 
г) иеияв^ст. 
с) неидв-Ьст. 

первичн. 

вторичн. 

исвлв'Ьст. 



Итого. 



III. Ргас1. 9с1о|). 09. !втоН«к 



Чпсло дней, врошедшвхъ 



1 I - 



I 



I 



3 ] — 



20—25. 



3 , 



6 ' — 



м ^ 



и 1 1 



3 I 7 
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ствующей арм1и въ ясск1й эвакуац1онный баранъ, а 1 


ганже ра- 


мами бедра (по 1 января 1878 г.). 




меыу раневЁехъ и првбнт1емъ въ ясспб эвавуащонннй баракь. 


80-36. 


35-40. 


40-45. 


45-50. 


50-55. 


55—60. 


бол^е во 
лней. 


День 
вет1 


1 не 


Итога 
















иаивса11ъ.| 




Д. 


Т. 


Д. ! Т. 

1 


Д. ! Т. 

1 


1 

д. 1 т. 


Д. Т. 

1 


Д. 1 т, 

г 


1 

Д. ; Т. 


д. 


Т. 


Д. Т. 


! 

! 

1 — 
— 1 


2 

1 


— 


1 
1 


1 


1 


! 

1 


1 

1 > 1 

^ 1 


2 


— 




^ 


5 
4 


1 


— 1 

1 


— 





— — 


2 

1 
1 


— 


2 1 - 
1 — 


1 ! — 


2 


1 


3 




11 
3 
6 


3 


1 \ 


1 


1 





-_ 


1 


1!- 


1 


2 





*" 




2 


_ 





1 





1 — 


1 


-^ 


1 ! — 


— ' ,— . 


2 


1 


— 


_ 


6 


1 


3 


1 


1 


1 


— _ 


2 


1 


з; - 


3 ^ 


16 { 1 


о 


1 


35 


6 


> 




— 


— ! — 


— 


— 


1 _^ 


1 


^ - 


— 


__ 


1 


~- 


"^ 1 '^ 


— 


— 


— 


— 


— 


„ 


— 


— 


^1 - 


1 ! - 


— 





3 


— 


1 


— 


— 


I 


- 


— 


— 


1 3 


— 


— 


1 : — 


— 


— 


1 




1 
6 
1 


= 


"■" 


— 


1 


— 


1 




' 1 - 


4 


— 


1 


1 
2 


— 


— 


— 


8 
5 
3 


— 


4 

1 


— 


6 


I 


в 
6 


— 


1 


1^- 


3 ^ 
1 — 


4 


— 


-~ 


_^ 


39 
5 


4 


— 


•" 


— 


~~ 


1\ = 


1 _ 
"1 1 - 


1 1 — 


1 — 


2 

7 


~~~ 


, 


"" 


3 

15 


1 
2 


2| - 


— 


1 


— 1 — 


1 : 1 

1 


— . , _ 


— , — 


"•• 


1 


"" 


- 


3 


3 


13 ; 4 

1 


1 
13 ' 2 

1 


12; - 


18 


3 


,. 


— 


1 


1 


41 ,^ 4 

1 


1 


1 


ш 


24 


1 


1 

1 








1 


1 






2 


3 






2 


4 


1 


"^ 1 ' 


— 


— 


— 


-- 


— 1 — 


— 


— 


2 


3 


— 


— 


2 


3 


1 







_ 


1 


— 


1 ; - 


— 


1 


3 


2 





— 


5 


3 


— 1 1 


! — 


— 


1 


— 


-^ 


2 ! - 


~— 


— 


2 


1 

1 


— 


2 


4 


5 

1 


! _ 


, — « 


2 1 


— 


1 


— — 


— 


1 


4 


9 


— 


— 


в 


5 


! . 


- 2 


2 - 


-- 


1 


1 1 


1 


1 


12 


5 


1 


3 


17 


13 


-! 1 


1 


1 1 


1 


— 





^. _ 





^_ 


. 


_ 


1 

1 


•2 


— - ' — • 







— 


— 


— ■ — 


1 — 


1 


1 


— 


— 


2 


1 


1 1 


1 ! - 


1 


— 


1 


- 1 ^ 


1 - 


4 


1 


■" 




7 


4 


1 1 


3 


т! 2 


1 
5 1 3 


1 
2 ' 4 


4 


2 


3 1 3 


30 19 


1: 


5 


47 41 

1 


3 


13 ' 


6 


I 
10 


4 


1 
1 


— 


6 


2 


7 


2 


27 


13 


4 


1 
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0БЪЯвЛЕН1:Я. 

пг 20-го СЕГО АПРЕЛЯ поо1'Упи'гъ въ ПРОДАЖУ книга: '«я 

СБОРНИКЪПРОГРАММЪ 

И оравилъ 11р1ема въ мужсмя и жевск1я учебеыя завед'Ьн1я 

всЬхъ в'Ьдомствъ 

на 1879 и 1880 учеб.годъ. 

съ приложен1емъ правилъ и программъ частныхъ учебныхъ заве- 
Аен1й и спец1альныхъ испытанж по всЪмъ вЪдомствамъ. 

Составиъ , на основавш оффищальнвосъ даинвосъ, опубдиЕоваяннхъ я непосредственно 
сообщенннхъ начажьствами учебннхъ заведешй, Д. Влахопудовк, хандидатъ МосЕовскаго 
Уннверситега, б. преподаватель Тамбовской аБенско& гииназш и Аюксандрннскаго института 

благородннхъ д'Ьвицъ. 

Еъ Сборнику прилагаются хромолитографированиыя (красками) 
таблицы, съ объяснительнымь къ нимъ текстомъ, форменной 
одежды восттанникоеъ и еоспитанницъ кавенныхъ учебныосъ за- 

ееденШ. 



Весьма мнопе родители, особенно живущхе эдахи отъ столицн, крайне затрудниотся 
внборомъ того или другаго учебнато заведенк, худа они хогЬли бы отдать своего сына или 
дочь; само собою разумеется беря, главиымъ образомъ, во вниман1е гЬ нрава и преиму- 
щества, капя даетъ учебное заведете и свое матер1альное состояте. 

Изъ вс^хъ учебныхъ заведенхй бсл^е другихъ известны лишь одни мухстая гимназш 
' и то извйстносоь ихъ ограничивается т^мъ, что гимназ1и де даютъ право посту плетя въ 
въ уяиверситетъ безъ экзамена. Но такого рода св^д^тй для выбора учебнато 8аведея!я 
еще дадеко не достаточно. 



01д|112ес1 Ьу 



Соо^к 



п 

Для бодЪе ндн нев^ке беюшнбочяагоу правндьваго н рмушшго вибора в»- 
обходшо •нах%: 1. Каки права и преннущества даетъ заведете по отнопени) кь посту- 
пдешю въ внсш1я учебння ваведешя и на государственную службу. 8. Кь кааому разрщду 
относится по отбнвашю воинской повиииости. 8. Есжь-ли при заведенш паваовъ вп толыо 
одни приходяпре; хаиая мата за панаонера (своекоштнаго), полупанаовера и приходящаго. 
4. Есть-1н Еазеннокоштнне воспитанники въ заведеши; хаки ус10В1я пр1ева ва казеввое 
содерзванхе. 6. Какнхъ познашй требуется отъ поступающаго въ ивв^стннй кяассъ. в. Каве 
докухентн требуются при поступлеши. 7. Куда сж^дуетъ обращаться на кааенное содержа- 
ше. 8. Форма прошешй^ обазатежьствъ, подписокъ в проч. 

Чтобы дать ев'Ьд4в1я родвтедяжъ н воеввтатехвн» по каядову учебвову за- 
веденш на вс:!^ эти пункта, вы р^шняись издать полвнй у^Сборникъ лрограввъ в праввяъ 
прхева" во вс^ игябскхя и женспя учебння заведешя какъ казенння, такъ и содержиквя 
на счетъ обществъ и частннви янцавв. Въ невъ вожво вайтп подробвно отвкш ва 
тЛ ап дажвыя. 

11^ъА того въ Оборивж^ пов^щённ еще: отерочжв н льгот во обраооинНш п 
отбнван1ю воинской повинности, ове]Цальв11Я вовытав!я по вс^въ в^овствавъ в ввог. 
др. св^д^шя. 

Сборнивъ закжючаетъ въ себЪ ся^дуюоре отд^яы: 

I. М7ЖСК1Я 7ЧХВНЫЯ ЗАВЕДВШЯ. Въ зтовъ отд^ЬяФ повФщеин Щюграввв 
в правила прхева во всА вужсшя казенный учебння заведешя, а такъ же оодержвхня ва 
ечетъ обществъ и частцнюн яицави. 

П. ЖЕНСК1Я 7ЧВВНЫЯ 8АВЕДВШЯ. Въ отд1я4 этовъ пов^щепн програввн 
и правила пр1ева во вс^ женсшя учебння заведешя, какъ казсниня такъ и содержвмняна 
ечетъ обществъ в частвнвв днцамн. 

Ш. 7ЧЕВНЫЯ 8АВЕДВШЯ ДЛЯ ОВОИХЪ ПОЛОВЪ. Въ этовъ отд^^ пов^ 
щевн казенння, общественныя и частиня заведешя (какъ вужсшя, такъ и женсв1я) ди 
обоихъ пояовъ, каковн напр. д^тскхе пр1ютн театраяьння ужияища, консерватор1в в др. 

IV. СШаЦАЛЬНЫЯ НСПЫТАН1Я. Для желающихъ преподавать въ заведен1яхь 
в&довствъ: военяаго, Министра Народнаю ПросвФщешя в Ивператратрицн Мар1В, дхя 
П01учев1в степени кандидата унвверситетовъ, вагистра, для вщущихъ зван1Й в степеве! 
ветеринара, алтекарскаго повощвика и провизора, для желаюощхъ получить льготу во 
о(^^а80вашю 2, 3 и 4 разрядовъ, для желающихъ получить первнй классцяй чивъ в др. 

Т. ЛЬГОТЫН ОТСРОЧКЕ по отбнвашю воинской повинности, разряди учебннхъ 
зав. по отбнв. воинской повинности. 

У1. АДРЕСЫ. Въ этовъ отд4л4 пов^щенн адреен главввхъ в цевтральвшхъ уира- 
влешй казевннви и обществеиннви учебпнвв заведешяви, адреен частинхъ учебивхъ за- 
ведеши. 

ТП. ФОРКА 7ЧДЩЕХСЯ. Отд^лъ этотъ служить объяснвтельвнвъ текстовъ къ 
таблвцащъ, 

Кро]Н1 того X» Сборяхву б7Д7*ъ лрхложоян: 

Объявхен1я о подписке на я^грвалн в паеш. 

Сявоок» учобвкхъ руководств» я доообШ, рековендуевнхъ вастоящивв о^ 
траввави и их!Ьюпо1хся въ хнвхновъ вагазив;!^ 0. Е. Садаева въ Москв^I. 

Объявлеви отъ склада квяп при контор^^ типографш Ф. К. Хогаяооп» г. 
Мосхвй. 
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Весь яСборннк»,*' безъ объявлешй, будетъ заключать въ себй до 500 странацъ 8-ми 
дово1ьнато формата н напечатанъ пдотннмъ н убористымъ шрифтомъ, но вм^сгЬ съ т^мъ 
удобннмъ Д1Д чтешя. 



Ц^на аа „СВОРНИКЪ'' назначается 8 р. с. съ 7паковво& и пересшЕой 
города и мФстечжн Росо&ской Имперш, для вялиснвающихъ прямо взъ редакщя. 



ЖВДАЮЩНХЪ ЗАЯВИТЬ СВОН ТРЕВОВАШЯ на Сборяивъ РАН1Е 80-го 
АЛРФЛЯ проснмъ покорнейше обращаться въ редакцш „СВОРННКА программъ и пра- 
ввлъ вр!ема во вс^ учебння заведетя,*' по следующему адресу: МОСКВА» Садовая улица 
близъ Яузской части, д. Медынцевой, контора тнпографш Ф. К. 1оагаяоон<ъ. 

Съ вО-го же Алр^Ьдя его можно будетъ выписнвать, какъ изъ редакцш, такъ и изъ 
хввжвнхъ иагазнновъ въ Москве: С а л а е в а (В{ясницкая ул.)^ Мамонтова, Глазу- 
нова и Вольфа (Кузнецпй мостъ), Соловьева и Васильева (Страстной буль- 
варь), ЦвнVра^вьва^окннжна^ожа^а8яна н Пр^снова (Никольская ул.) и Шмидта 
(Никитспя ворота). 
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Издав1Я Шевскаго Общества ЕстествоЕспытателей. 

Записки Егевскаго Общества Естествоиспытателей. 

Томъ Ш въ 3 выпускахъ Ц^Ьва 4 р. 

Томъ IV (1 и 2) въ 6 выпускахъ. . » 3 р. 
Томъ V (1 и 2) въ 6 выпускахъ. - » 4 р. 
1 и П-й ТОМЫ „Записокъ'^ распроданы. 



Указаталь русской литературы по математике, чистымъ и приклад- 
нымъ естественнымъ наукамъ, медицине и ветеринар1и за 1872— 

1877 годы. 

Ц-Ьна за каждый годъ отдельно 2 р. съ пересылкой. Вс* 
6 томовъ вм-Ьст* 9 р. съ пересылкою. 

Члены Обществъ, принимавшихъ участ1е въ расходахъ по 
издашю »Указателя«« выписывающ1е «Указатель» чрезъСов'Ьтъ 
своихъ Обществъ, пользуются уступкой 50 ^/о. 



Съ требован1ями обращаться въ Шевское Общество Есте- 
ствоиспытателей (Шевъ Университетъ) и въ книжные магазины 
Оглоблина (бывш. Литова) въ Шев* и С.-ПетербургЬ. 
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К1евское Общество БстествоиспытвтелеЯ| въ виду издавав- 
маго имъ о Указателя русской литературы по математик'Ьр чис- 
тымъ и прикла^ынъ естественнынъ наукамъ,» ии^етъ честь по- 
Борн'Ьвше просить гг. авторовъ сочииен1й по названныиъ на- 
укаиъ присылать Обществу (Шевъ Университетъ) или самыя 
сочинешя, или заявлетя объ ихъ выходе, а всЬ ученыя Об- 
щества и редакщи журраловъ по естествознан1Ю и медицин'Ь — 
обменивать свои издан1я на издав1Я Шевскаго Общества Ёсте- 
ствоиспитателпй. 
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„СОВРЕМЕННОСТЬ,^' 

Газета мптти, общественная и литературная. 



Об 1-го Февраля перешла къ новому издателю А. А. 
СТАРЧЕВОКОМУ и вполне преобразована. 

Въ редакцш принимаетъ учаот1е А. В. СтарчевекМ, оста- 
ВИВШ1В реда1Щ1Ю газеты >Сынъ Отечества^ въ начал1^ 1877 г. 

Подписка продолжается; подоисная п'Ьна за годъ 6 р. с 
съ пересылкою и доставкою на домъ въ Соб. Гг. иногородные 
благоволятъ обращаться прямо въ редакщю газеты >Совре- 
менность« въ Спб., въ Св'Ьчномъ пер., домъ № 9, на имя из- 
дателя А. А. Старчемжаго. 
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ВОДА. 



Таблица ХХП. 



Кривыя лля графическаго представлетя растворимости солей. 




V »' «>* «"^ 40 50 во 70 80 •• 1»»»Г 
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ТАБ 

ИЕТЮРОеЮгичи 



I - 



|ГЪ* 



г*— 

(Н 



ра- 



I 

ВЕ0ВАС!!Ти1 



ВгбИе: 



|0^^7 



Когй, 



Долгота: 30*^ 30' восточная отъ Гринвича. 

Ьапёе: из1ИсЬе уоп егееп\УХсЬ. 

Наблюдатели: Кудщцшй %ь Адамтачъ. 
ВеоЬасЫег: 



Годъ: 



1879. 



Мъсяцъ: Мяргь 
Мооа1: Маг2. 
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ЛИЦА 

]е!1гь ц^е^юд^IIIй. 



1)Ь0018С11Е 



N68 - ТАВЕИЕ. 
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ОБЪ ИЗДАН1И 

УНИВВРСИТЕТСКИХЪ изв^стхй 

въ 1879 году. 



Ц-Ьдъ настояща'го издашя остается прежнею: достаыя1ь аденамъ 
университетскаго сословхя св-Ьд^шя, необходимыя имъ по отношен1ямъ 
ихъ къ Университету, и знакомить публику съ состояшемъ и д^штель- 
Н0СТ1Ю Университета и различныхъ его частей. 

Согласно съ этою ц4лью, въ Универсшетскихъ Изв'Ьст1яхъ печа- 
таются: 

1. Протоколы зас'ЬданШ университетскаго сов']&та. 

2. Новыя постановлешя и распоряжен1я по Университету. 

3. Св4д4шя о преподавателяхъ и учащихся, списки студентовъ и 
постороннихъ слушателей 

4. Обозр'Ьшя преподаватя по полугодаямъ. 

5. Программы, конспекты и библ10графическ1е указатеди для 
учащихся 

' 6. Библ10графическ1е указатели книгъ, поступающихъ въ универ- 

I ситетскую библ10теку и въ студентсий ея отд-Ьлъ. 

^ 7. Св'Ьд^шя и зсил4довашя, относяпцяся къ устройству и состоян1Ю 

ученой, учебной, админстративной и хозяйственной части Университета. 

8. Св'Ьд'Ьн1я о С0СТ0ЯН1И коллекщй, кабинетовъ, музеевъ и другихъ 
учебно-вспомогательныхъ заведенШ Унивё|)ситета. 

9. Годичные отчеты по Университету. 

10. Отчеты о состоянш акщй, преподавателей с:^ учеными ц'&лями. 

11. Разборы дисертащи, представляемыхъ для получен 1Я ученыхъ 
степеней, соискашя награды рго теша 1е^епси и т. п., а также и 
самыя диссертацш. 

12. Р^чи, произносимыя на годичномъ акгб и въ другихъ торже- 
ственныхъ собрашяхъ. 

13. Вступительныя, пробныя и публичныя лекцш и отд'Ьльные курсы 
преподавателей. - 

14. Ученые труды преподавателей и учащихся. 

15. Матер1алы и переводы научныхъ сочинешй. 

Указанныя статьи будутъ распределены въ слЬдующемъ порядке: 
Часть I— оффицхальная (протоколы, отчеты и т. п.); Часть II— не- 
оффицхальная: отд-Ьлъ 1—г1сторикО'филол(пи^1е€кгй; отд-Ьлъ II— юрглди- 
ческШ; от]!,Ьлъ Ш—фг1зико-математиче€кгй; отдЬлъ 1У—медицинск1й; 
отдЬлъ У—кргипико-ф4>блтрафическгй. Посл^дшй отд-Ьлъ 1[освящается 
критическому обозр-Ьнш выдающихся явлешй ученой литературы (рус- 
ской иностранной). Въ прибавленгяхъ печатаются матерхалы и пере- 
воды сочинешй; а также указатели библ10теки, списки, таблицы метеоро- 
логическихъ наблюдешй и т. п. 
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Университетсй1Я Изв-Ьсля въ 1879 году будутъ выходить, 
кони* кажднго згЬсяца, книжками, содержащими въ се6± 
двадцати и болЬе печатныхъ листовъ. Ц1ша за 12 книжв! 
Изв%ст1й бе;зъ пересылки шесть рублей и съ переоылш" 
шесть рублей пятьдесятъ коп. Въ случа-Ь выхода п/. 
ложепш (большихъ сочинешй), о нихъ будетъ объявлено осо^- 
Подписчики Изв%ст1й, п|;и в^пяскЬ приложен1и,, пользуют 
уступкою 207о- 

Подписка и заявлентя объ обм'Ьн'Ь издап1ями; принимаю:» 
въ капиеллр1и Праплентя Университета. 

Студенты Уни^рсигета Св. Владим1р:1 платята за годоь- 
издан1е Университетснихъ Иэв%ст1й 2 руб. сер.; продажа отд-Ьп 
ныхъ книжекъ не допускается. 

Гг. иногородные могутъ обращаться съ требодашями сь 
ими къ коммисс10неру Университета Ш Я..^ Оглоблйну въ < 
Петербургъ, на Малую Садовую, Кг 4^ & въ Еаевъ, на К|. 
щатикъ, въ книжный магазинъ его жСэ или непосредственно = 
Правлеше' Университета Св. Владим]ра. 



^ес^'а 



'а^?ПоЛь (1>бЛ ШШ1^€С9Со6ь. 
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